Regeringsratten
Rattsfall

Hemsjukvardsbidrag — skattepliktig inkomst?
Besvir av Helmi K angdende inkomsttaxering 1976.

Hjalmar J erholl sdsom vardbehévande under 1975 fran Norrbottens ldns
landsting hemsjukvardsbidrag med 6 891 kr. Sadant bidrag utgick under for-
utsidttning att vardare atog sig varden i férhallande till landstinget samt att
landstinget godkidnde vardaren och ifrigavarande hem. Vardaren skulle for-
binda sig att folja de foreskrifter som meddelades av landsting, likare eller
distriktsskoterska. Bidragets storlek var beroende av vardbehovet (vard-
tyngdklass). Helmi K, sammanboende med J, hade atagit sig virden av J.

I sin sjdlvdeklaration redovisade Helmi K ej nidgon inkomst fran landstin-
get.

TN upptog hemsjukvardsbidraget till beskattning hos Helmi K.

I besvir yrkade Helmi K att ej bli beskattad for bidraget.

LSR bifoll besvaren.

Efter besvir av TI, som hivdade att vardbidraget skulle betraktas som er-
sdttning for utfort arbete och beskattas hos vardaren i enlighet med bestim-
melsernai32 § KL, faststillde KR i Jkg TN:s beskattningsatgédrder.

RR yttrade: Hemsjukvardsbidrag, som utgar av kommunala eller landstings-
kommunala medel till den vardbehovande, riknas enligt 19 § KL inte till
skattepliktig inkomst.

Av utredningen i malet framgar att frdn Norrbottens lidns landsting har un-
der 1975 utgatt hemsjukvardsbidrag till J sisom vardbehévande med 6 891 kr
och att som foérutsdttning harfor gillt att Helmi K atagit sig varden av J. Vida-
re visar utredningen att det under 1975 inte har ratt nagot anstillningsforhal-
lande mellan landstinget och Helmi K. Inte heller finns anledning att betrakta
Helmi K, som sammanbor med J, sdsom anstilld hos honom. Aven om Helmi
K har férfogat 6ver hemsjukvardsbidraget kan detta inte anses utgdra hennes
inkomst av tjdnst och &r inte heller pa annan grund skattepliktigt hos henne.
(RR f6redr. 28.8; dom 18.9.1979).

Anm: Se RA 1968 not. 837, 1972 not 241 (Skattenytt 1968 s 447 och 1972 s
520) och 1975 not Aa 504.

Rumsuthyrning — inkomst av rorelse?
Besvir av Karin U-S angdende inkomsttaxering ar 1973.
Karin U-S bodde i en férhyrd ldgenhet. En del av ligenheten hyrde hon i sin
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tur ut i moblerat skick till ett bolag i vilket hennes avlidne man haft intressen.
I sin sjdlvdeklaration redovisade hon inte inkomst av rumsuthyrningen.

TN beskattade henne inte f6r inkomst av rumsuthyrningen.

TI anférde besvir 6ver taxeringen med yrkande att Karin U-S skulle taxeras
fér nettointdkt av rorelse med 20 903 kr, utgérande vinst av uthyrningsverk-
samheten, beriknad enligt f6ljande:

Uppburen hyresersiattning 28 200
A uthyrd del belépande hyra till husvirden — 6114
El-kostnader bel6pande pa uthyrd del — 583
Mbobelslitage i samband med uthyrningen — 600

=20 903

Fran utredningen i malen redovisas hir foljande. For ligenheten — omfat-
tande 302 kvm foérdelade pa atta rum, stor hall, tva badrum och ett kok — er-
lade Karin U-S hyra med 12 675 kr 1970, 14 101 kr 1971, 15 134 kr 1972 och
18 477 kr 1973. For de till bolaget uthyrda utrymmena — omfattande tva rum
om ca 45 kvm tiden 1970 — okt 1971 och fyra rum om ca 122 kvm tiden diref-
ter till och med 1973 — erholl hon i hyra 14 800 kr 1970, 18 200 kr 1971,
28 200 kr 1972 och 29 700 kr 1973.

LSR fann att de inkomster som Karin U-S erhéllit vid uthyrningen av kon-
torslokaler till bolaget med hinsyn till hyresbeloppets storlek och &vriga
omstidndigheter i férevarande fall skall upptagas sasom inkomst av rorelse for
hennes del. Vid berdkningen av nettointikten bor en fordelning ske av den till
hyresvirden erlagda hyran i enlighet med TI:s yrkande. P4 grund hirav bifal-
ler LSR TI:s yrkande.

I besviar hos KR yrkade Karin U-S att inkomsten av rumsuthyrningen inte
skulle beskattas.

KR i Sthim fann liksom LSR att Karin U-S skulle beskattas fér inkomsten
av uthyrningen och yttrade: Karin U-S har for upplatelsen av rum foér kontors-
andamal i sin hyresldgenhet uppburit ersdttning, som inte blott tackt totala
ldgenhetshyran jaimte de kostnader for elektricitet och mébelslitage som be-
16pt pa de uthyrda rummen utan till och med limnat dverskott.

Uthyrningsverksamheten far anses yrkesmissigt bedriven och inkomsten
ddrav dr skattepliktig. — P& grund av det anférda och da nimnda inkomst
inte kan anses ha blivit fér hdgt berdknad, lamnar KR besviren utan bifall.

Karin U-S fullféljde sin talan.

RR yttrade savitt angick 1973 ars inkomsttaxering: Karin U-S skall pa de av
KR anfoérda skilen beskattas for inkomsten av uthyrningsverksamheten sa-
som for intidkt av rorelse. RR lamnar darfor besviren utan bifall. (RR foredr.
4.9; dom 20.9.1979).

Anm: Samma dag och med motsvarande utgang avgjorde RR dven mdlerg
om eftertaxering for 1971 och 1972 och inkomsttaxering 1974. Se vidare RA
1931 not. 190, 1956 not. 1488, och 1971 not. 1196—1197. Se dven Geijer m fl.
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Skattehandbok Del 1 8:e uppls 76, SOU 1976:11 s 77—78 samt Svensk Skatte-
tidning 1964 s 85—107 (KGA Sandstrom).

Fraga om avdrag for aktiebolags provision till bank for arbete med inlosen av
utdelningskuponger
Besvir av DN:s Aktiebolag angdende eftertaxering fér aren 1972-74.

Hos MKSR anforde TI: Rérelsens resultat savitt avser beskattningsaren 1971—1973 har enligt
fran bolaget inhdmtade uppgifter belastats med provisioner till banker foér inlésen av utdelnings-
kuponger med 25 970 kr, 34 188 kr respektive 35 265 kr. Lamnad aktieutdelning far inte avdragas
som kostnad vid taxeringen. Utgift fé6r ombestyrande av utdelningen 4r darfor ej heller att anse
som avdragsgill driftkostnad. Lagen (1970:599) om avdrag vid inkomsttaxeringen for avgifter till
Virdepapperscentralen VPC Aktiebolag ir en speciallag, som giller endast for bolag anslutna till
VPC. Bolagets underlatenhet att i 1972—1974 ars sjalvdeklarationer aterldgga utgivna provisio-
ner till beskattning eller att ens omnémna dessa far enligt min mening jamstillas med oriktig upp-
gift. Forutsittningar for eftertaxering foreligger darfor.

Bolaget bestred yrkandet och anférde bl a: Enligt de grundldggande reglerna i 20 § KL medges
avdrag for alla omkostnader for intdkternas férviarvande och bibehallande men ej for kostnader
for sjalva forvarvskillans forvarvande eller for dess utvidgning eller forbéttring. I enlighet hir-
med medges inte avdrag for kostnader i samband med aktiebolagsbildning, aktieemission eller fusi-
on. Kostnaderna for aktieutdelning ar emellertid av annan karaktiar. De utg6r for bolaget nod-
viandiga kostnader i den normala verksamheten. Att pa grund av den gillande dubbelbeskattnin-
gen av aktiebolags inkomst avdrag inte medges for lamnad aktieutdelning kan rimligen inte med-
fora att ifragavarande kostnader far annan karaktér. Syftet med dubbelbeskattningen &r ju att
bolagets inkomst skall beskattas tva ganger, en gang hos bolaget och en gang hos aktiedgarna. Att
denna dubbelbeskattning skulle medféra mera dn just dubbel beskattning av bolagsinkomsten
torde aldrig ha varit lagstiftarens avsikt. — Savitt bekant har aktiebolagen hittills allméant betrak-
tat dessa kostnader som avdragsgilla i taxeringshinseende och detta betraktelsesdtt har uppenbar-
ligen delats av taxeringsmyndigheterna, som bl a i samband med taxeringsrevisioner maste ha
konstaterat att kostnaderna avdragits. Det vill synas som om inférandet av lagen om avdrag vid
inkomsttaxeringen for avgifter till Vardepapperscentralen VPC AB bidragit till ett 4ndrat betrak-
telsesdtt hos allmdnna ombuden vid RSV. Det dr dock knappast mojligt att i denna lagstiftning
finna stod for uppfattningen, att utgift for ombestyrande av aktieutdelningar ej skulle vara av-
dragsgill.

MKSR bifoll TI:s yrkande och paférde bolaget eftertaxering fér aren
1972—74. — KR i Sthim: €j 4ndring.

RR yttrade: Kostnader, som uppkommer hos aktiebolag for arbete med ut-
betalning av utdelning till bolagets aktiedgare genom inlésen av kuponger,
samt ddrmed sammanhingande kostnader for arbetsuppgifter, varom nirma-
re stadgasi43 § TL ochi 13—17 §§ kupongskattelagen, far anses utgora sada-
na kostnader av kameral natur, som ar avdragsgilla vid bolagets inkomsttaxe-
ring. Den omstindigheten att uppdrag gives till bank att mot sirskild avgift el-
ler provision ombesorja arbetsuppgifterna for bolagets rdkning foranleder ej
annan bedomning. — P4 grund av det sagda dger bolaget vid inkomsttaxerin-
gen atnjuta avdrag for ifrdgavarande av bolaget utgivna provisioner. (RR f6-
redr. 21.8; dom 6.9.1979).
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Anm: Se RA 1947 ref 49, 1964 not 1699 och 1974 ref 39 (Skattenytt 1965 s 205
och 1975 s 178). Se iiven prop 1970:99s 43, 53, 61, 79, 85.

Avdrag for resor for besok hos ombordanstiilld make?

Besvir av makarna J angdende inkomsttaxering 1976.

I deklarationen yrkade Maj-Britt J avdrag med 4 977 kr for resekostnader
som uppkommit fér henne da hon i Hamburg och Helsingborg besokt sin pa
fartyg anstdllde man John J, pa vilka platser fartyget befunnit sig under lang-
re perioder. Hon uppgav att mannen pa grund av sin tjanstgéringsskyldighet
inte kunnat resa hem till familjebostaden i Stockholm.

TN végrade avdraget.

I besviar hos LSR vidholl Maj-Britt J avdragsyrkandet. Alternativt yrkades
att mannen skulle fa avdrag f6r kostnaderna.

TI anforde: Avdrag for resorna kunde inte tillstyrkas for Maj-Britt J:s del
eftersom utgifterna inte haft ndgot samband med hennes tjinst. Ej heller kun-
de mannen f3 tillgodorédkna sig det yrkade avdraget. Enligt forefintligt ratts-
fall (RRK R 73 1:1) medgavs avdrag endast fér bortovarandes hemresa men
inte for familjens resa till arbetsorten for besok.

LSR lamnade besvaren utan bifall pa de av TI angivna skilen.

Hos KR fullf6ljde makarna sin talan.

Maj-Britt J anforde bl a: Sarskilt vill jag understryka att min man och jag har gemensam kassa,
dar vara inkomster inflyter och vara utgifter tages och att man darfor inte kan siga att den ena el-
ler den andra har betalt kostnaderna. Det ar lika riktigt att sdga att min man betalt kostnderna for
mina besok hos honom som jag skulle ha betalat detsamma. — Ytterligare vill jag understryka att
min man tjanstgdr som maskinchef pa ett transoceangaende fartyg. Undet 1975 besdkte jag ho-
nom vid tillhopa fjorton veckoslut. Vid tre av dessa var fartyget upplagt pa varv i Hamburg for
vissa reparationer och vid elva av dessa var fartyget upplagt i Helsingborg. Sam maskinchef var
min man foérhindrad att ldmna fartyget och det var darf6r ganska naturligt att jag reste till honom
ndr vi 4nda var sa pass ndra varandra. — Det ar helt oforstaeligt for mig att det skall vara avgo-
rande for skattefrdgan om mannen besoker hustrun och inte tvirtom. Enligt anvisningarna till
33 § punkt 3 sista stycket KL skall den 6kning i levnadskostnderna, som féranleds av den skilda
boséttningen, fa avdragas fran inkomsten. Att i sadant fall som det nu féreliggande tolka anvis-
ningar sa att avdragsratten endast foreligger ndr mannen besoker hustrun och inte tvirtom synes
fér mig helt orimligt.

KR:s yttrande: Vad forst betraffar Maj-Britt J:s yrkande, kan nagot avdrag
ej medges henne med hinsyn till att resorna inte har nagot samband med hen-
nes tjanst. Vad darefter betraffar John J:s yrkande finner KR att J haft att er-
lagga sjomansskatt och han har ej heller taxerats till statlig och kommunal in-
komstskatt for tjdnsteinkomsten. Vid sadant férhallande kan avdrag ej lagli-
gen medges vid berdkning av J:s inkomst av tjdnst. — KR ldmnar besvéren u-
tan bifall.

Hos RR fuliféljde makarna sin talan.

RR yttrade: RR — som i forevarande sammanhang proévar endast fragan
om avdrag for ifragakomna kostnad vid nagon av makarnas inkomsttaxering
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— beslutar féljande. .

Kostnaden for Maj-Britt J:s resor fran makarnas gemensamma bostad till
det fartyg pa vilket mannen ir anstilld kan inte anses utgéra kostnad for full-
gorande av hennes tjdnst. Kostnaden dr darfor icke avdragsgill for henne en-
ligt 33 § KL.

John J:s inkomsttaxering avser ej annan inkomst 4n inkomst av kapital.
Kostnaden for Maj-Britt J:s besoksresor dr icke av den art som anges i 39 §
KL och kan darfor icke avdragas vid berdkning av hans inkomst av kapital.

RR limnar besviren utan bifall. (RR féredr. 27.6; dom 8.8.1979).

Anm: Se RA 1973 not 5 (Skattenytt 1974 s 54). Se dven Skattenytt 1978 s
348—349 (Tornros).

Ettarsregeln for reseledare vid fornyade anstillningar

Besvir av Carin G angdende inkomsttaxering 1972.

RR yttrade: Av utredningen framgdar att Carin G varit anstilld som resele-
dare hos Vingresor/Club 33 Aktiebolag och déirvid tjanstgjort utomlands pa
fyra olika turistorter under tiden den 18 april 1971 — den 3 sept 1972, med av-
brott endast for semester och forflyttningar mellan resmal. Vingresor har vis-
serligen utfirdat ett nytt anstillningsavtal for varje ny tjdnstgéringsort men
har dndock ansett att Carin G:s anstédllning varit av fortlopande natur. — Den
omstdndigheten att Vingresor av sirskilda skil slutit flera anstillningsavtal
med Carin G bor inte foranleda till annan bedémning 4n att Carin G uppfyller
villkoren fér frikallelse fran skattskyldighet enligt 54 § forsta stycket h) KL.
(RR foredr. 4.9; dom 18.9.1979.)

Anm: Se RA 1973 ref 23 samt 1076 ref 19 och ref 63.

Skattetillagg — frivillig réiittelse eller ej?

Besvir av advokaten S angdende skattetilligg vid inkomsttaxering 1974.

TN avvek fran S:s sjalvdeklaration, savitt nu dr i fraga, genom att till be-
skattning uppta dels i juni 1973 uppburen utdelning pa aktier i Griangesberg
AB och Uddeholms AB med 2 400 kr, dels realisationsvinst med 3 044 kr, som
uppkommit vid férsiljning av aktierna i sept 1973. I deklarationen hade utdel-
ningarna inte redovisats, ej heller hade férsiljningen omnamnts.

Lokala skattemyndigheten paforde S skattetilligg med femtio procent av
den inkomstskatt som beldpte pa ett belopp av 5 444 kr (2 400 + 3 044).

I besvir yrkade S att skattetillagget skulle undanréjas. Till stéd for besvidren anférde han bl a
foljande. Orsaken till att han inte tagit upp utdelningen och foérsiljningen i deklarationen var, att
han haft for avsikt att i stillet gora redovisningen i deklarationen for taxeringen 1975. I sin advo-
katrorelse tillimpade S rakenskapsar, som omfattade tiden den 1 april — den 31 mars, och han
hade utgatt fran att samma ridkenskapsar kunde tillimpas for beskattning av aktieutdelningarna
och aktieforsiljningen. — S gjorde géllande bl a att han frivilligt rattat den sdsom felaktig ansed-
da deklarationen. Under taxeringsarbetet hade han blivit uppringd av en foretradare for taxe-
ringsndmnden, som efterhért av vilken anledning S inte redovisat utdelningen av aktierna, om vil-
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ken utdelning nimnden haft vetskap genom att S:s egna kvitton pa utdelningarna varit tillgéngli-
ga fér nimnden. S hade lovat att aterkomma till saken, vilket hade skett genom skrivelse den 14
juni 1974. 1 denna skrivelse hade S bekriftat att han uppburit ifrdgavarande utdelningar och vida-
re talat om nér aktierna forvirvats och att de salts under 1973. Samtidigt hade han redovisat de —
hidr ovan angivna — skalen till att han inte hade tagit upp utdelningarna och férsédljningen i 1974
ars deklaration.

LSR ogillade besviren men KR i Jkg undanrojde skattetilldgget betraffande
realisationsvinsten (en ledamot var skiljaktig).
TI anforde besvir och yrkade faststillelse av LSM:s beslut.

RR yttrade: Sdsom domstolarna funnit har S i sin sjalvdeklaration limnat
oriktig uppgift genom att inte redovisa realisationsvinsten vid forsdljning av
aktierna.

Av handlingarna framgar att S givit upplysning om realisationsvinsten férst
sedan foretriadare for taxeringsndmnden i telefon tillfragat honom varfér han
ej redovisat utdelning pa aktierna i enlighet med kontrolluppgift som var till-
ginglig fér nimnden. Fragan om utdelningen har haft sddant samband med
fragan om den oredovisade realisationsvinsten att S inte kan anses ha gjort
rittelsen frivilligt.

P4 grund av det anférda och da skal till eftergift enligt 116 d § TL i stadgan-
dets lydelse fore den 18 maj 1978 ej foreligger faststidller RR, med bifall till
TI:s besviar och med dndring av KR:s dom, det slut vartill LSR kommit. (RR
foredr. 14.8; dom 6.9.1979.)

Anm.: Se RA 1976 ref 144 samt 1977 ref 56 (Skattenytt 1978 s. 319) och 90.

Betydelsen av att i linsskatteriitts protokoll fel taxeringskod har angivits.
Besvir av TI angdende makarna J:s inkomsttaxering 1975.

1 inkomstldngd (numera skatteldingd) antecknas sdsom taxeringskod siffran 1 fér ensamstaen-
de, siffran 2 for ensamstdende med barn och siffran 3 fér sambeskattad person.

Makarna Carina och Stefan J hade gift sig under 1974. Hustrun hade barn i
tidigare dktenskap. Gemensamt barn foddes i september 1974. I sina 1975 av-
givna sjdlvdeklarationer yrkade bada makarna férviarvsavdrag. Hustrun hade
hogsta inkomsten.

TN taxerade mannen som ensamstdende med barn (taxeringskod 2) och be-
viljade honom foérviarvsavdrag. Hustrun taxerades som ensamstdende utan
hemmavarande barn (taxeringskod 1) och vigrades férviarvsavdrag.

I besvir yrkade hustrun att 4ven hon skulle fa forvarvsavdrag.

LSR bif6ll hennes besvir samt tog med tilldimpning av 105 § TL bort férviarvsavdraget f6r man-
nen. LSR dndrade inte de taxeringskoder som TN hade asatt.

Makarna anférde besvar med yrkande att bli taxerade i enlighet med sjdlv-
deklarationerna.

I anslutningsbesvir yrkade TI i férsta hand att TN:s beskattningsatgiarder
skulle faststillas och i andra hand att *’taxeringskoden fér makarna bytes, sa
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att hustrun far taxeringskod 2 och mannen far taxeringskod 1°°.

KR i Sthlm gjorde ej 4ndring i LSR:s beslut. Betraffande TI:s andrahands-
yrkande uttalade KR att detta innefattade ett 4mne som inte kunde provas i
forevarande ordning.

I besvar hos RR yrkade TI att malet skulle aterforvisas till KR for prévning i sak betrdffande
forutsattning for skattereduktion.

RR yttrade: Det av TI i KR framstillda andrahandsyrkandet avser fraga om
forutsdttning for skattereduktion enligt 2 § 4 mom uppbdérdslagen. Beslut i sa-
dan fraga skall enligt 68 § andra stycket TL antecknas i inkomstlingden (nu-
mera skatteldingden) och hdnfores enligt 2 § 1 mom tredje stycket samma lag
till den arliga taxeringen. TI:s yrkande avser saledes frdga som skall provas i
taxeringsforfarandet.

KR:s dom innebir, oavsett att KR ej fattat nagot beslut om taxeringskod,
att Carina J skall taxeras sasom ensamstdende med hemmavarande barn un-
der 16 ar och att Stefan J skall taxeras sdsom ensamstadende. KR har sadlunda
provat fragan om for vilken av makarna f6érutsittning for skattereduktion fo-
religger.

Besviren lamnas utan bifall. (RR foredr. 2.6; dom 8.8.1979.)

Aterstiillande av grund till byggnad

Besvir av TI angdende makarna B:s inkomsttaxering 1973. KR i Sundsvall
yttrade:

Av handlingarna i malet framgar foljande.

Byggnaden har uppforts pa en s k rustbddd bestdende av vagritt placerade
stockar. Till f6ljd av bl a sinkning av grundvattennivan har delar av rustbid-
den murknat och de delar av byggnaden som vilat diarpa sjunkit. Vidtagna at-
girder har omfattat gjutning av betongfundament pa atta stillen under bygg-
nadens 6stra flygel och nedslagning i samband dirmed av jarnbalkar. — Med
hdnsyn till arten och omfattningen av sadlunda utférda byggnadsarbeten och
ovriga omstindigheter i malet far, som ldnsskatteridtten funnit, kostnaderna
harfor i sin helhet anses hanforliga till reparationskostnader, for vilka makar-
na B 4r berittigade till avdrag. — KR limnar besviren utan bifall.

TI fullféljde sin talan och anforde déarvid bl a: Som allmén regel torde kun-
na anges, att som underhalls- eller reparationsarbete pa en byggnad anses at-
garder, som erfarenhetsmissigt maste vidtas nagon eller niagra ganger under
byggnadens livsldngd. Grunden till en byggnad torde vara avsedd att vara hela
byggnadens livslingd och inte behdva utbytas eller forstarkas. En fastighetsi-
gare torde i allmédnhet inte beh6va rdkna med att reparera eller forstarka grun-
den till en byggnad. De atgirder makarna B vidtagit pa fastigheten fick darfor
anses hanforliga till vid taxeringen inte avdragsgilla ombyggnadskostnader el-
ler alternativt till inte avdragsgill forlust.

RR: €j dndring. (RR féredr. 11.9; dom 10.10.1979.)
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Anm: Se RA 1948 ref 12 I, 1970 ref 39 I och II (Skattenytt 1971 s 171). Se
dven Skattenytt 1959 s 207 (Wennergren) och 1971 s 221 (Rydin).

Makes riitt till avdrag for tomtrittsavgild for vilken bida makarna ér solida-
riskt ansvariga

Besvir av TI angaende Olle L:s inkomsttaxering 1972.

Makarna Olle och Inger L dgde gemensamt en villafastighet i Nacka kom-
mun, for vilken inkomsten berdknades enligt schablonmetoden.

I sin sjdlvdeklaration redovisade Olle L intdkt av halva fastigheten och till-
godoforde sig avdrag for hela tomtrittsavgédlden.

TN medgav Olle L avdrag for endast halva tomtréttsavgilden.

I besvir yrkade Olle L avdrag for hela avgilden.

LSR avslog besviaren med féljande motivering: Inget personligt betalnings-
ansvar dr forknippat med tomtrittsavgilden. Avgilden dr knuten till fastig-
heten. Eftersom Olle L &r #dgare till halva fastigheten medges han avdrag en-
dast med hilften av tomtrittsavgilden, oaktat vem som i realiteten betalt den.

Olle L fullféljde sin talan hos KR under framhallande att han hade betal-
ningsansvar for hela avgélden.

KR i Sthim yttrade: I malet dr utrett att makarna L 4r solidariskt ansvariga
for den pa fastigheten belopande tomtrittsavgdlden 2 210 kr. Olle L. har erlagt
denna avgild. Han dr darfor beréttigad till avdrag f6r hela avgilden i férvarvs-
killan annan fastighet.

Hos RR yrkade TI att LSR:s beslut skulle faststéllas.

RR: ¢j 4ndring. (RR foredr. 18.9; dom 15.10.1979.)

Anm: Se RA 1976 ref 20 (Skattenytt 1976 s 501). Se dven Berg-Cederblad,
Hyresrdtt 1973 s 124, 125, Gosta Walin, Lagen om skuldebrev m m 1977 s
25—29.

Yrkande om avskrivningsunderlagets storlek som inte paverkar taxeringen —
besvarsritt?

Besvir av TI angdende L:s inkomsttaxering 1976.

L overgick den 1 jan 1975 till att redovisa sitt jordbruk enligt bokférings-
maissiga grunder. Vid berdkning av vardeminskningsavdrag — rikenskapsen-
lig avskrivning — upptog han visst ingangsviarde pa (déda) inventarier samt
yrkade avdrag f6r vardeminskning med belopp som vida underskred 30 % av
upptaget avskrivningsunderlagsvirde.

TN nedsatte ingdngsvirdet pa inventarierna men taxeringen paverkades €j
hirav, da yrkad virdeminskning rymdes inom ramen for 30% av TN beridkna-
de avskrivningsunderlaget.

I besvar hos LSR yrkade L att det i deklarationen yrkade ingangsvardet
skulle godtagas.

LSR yttrade: Eftersom TN:s atgird inte har medfért ndgon dndring av de
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taxerade inkomsterna foranleder besviren inte nagon atgiard fran LSR:s sida.

L gick vidare till KR.

KR i Sthim yttrade: Fragan huruvida det av L yrkade ingangsviardet pa in-
ventarier bdr godtagas kan ha betydelse fér senare ars taxeringar.

LSR hade darfor inte dgt underlata prova L:s talan. — KR undanréjer det
6verklagade beslutet och visar malet &ter till LSR for ny behandling.

Hos RR yrkade TI att RR skulle undanréja KR:s beslut om aterférvisning.

RR yttrade: L:s i malet férda talan avser endast dndring av ingdngsvardet
pa inventarier. Hans talan avser ddremot ej 4ndring i honom &satta taxering-
ar. Ingangsvirdets storlek vid 1975 ars ingang 4r ej bindande for senare ars
taxeringar.

Vid angivna férhallanden kan L:s yrkande om 4ndring av ingangsvardet in-
te provas vid forevarande taxeringar.

RR faststdllde LSR:s beslut. (RR foredr. 4.9; dom 20.9.1979.)

Fraga om aterkallelse av riitt till rakenskapsenlig avskrivning
Besvir av TI angaende Rederiaktiebolag N:s inkomsttaxering 1973.

Enligt p. 4 forsta stycket anv. till 29 § KL giller att skattskyldig ma, efter dirom hos taxerings-
nimnd eller, om besvir anférts, lansratt framstillt yrkande, berittigas att under forutsittning av
motsvarande avskrivning i rdkenskaperna tills vidare atnjuta avdrag fér avskrivning & maskiner
eller andra for stadigvarande bruk avsedda inventarier i enlighet med bestimmelserna nedan i
denna punkt for ridkenskapsenlig avskrivning. Sasom forutsdttning harfor skall gélla att den
skattskyldige haft ordnad bokféring, som avslutas medelst vinst- och férlustkonto, samt att till-
fredsstdllande utredning féreligger om vad som aterstar i beskattningsavseende oavskrivet av an-
skaffningsvirdet 4 ifrigavarande tillgadngar samt dessa d&vensom avskrivningar 4 desamma i den
skattskyldiges riakenskaper och i féretedd utredning redovisas pa sadant sitt, att trygghet fore-
ligger att vid avyttring av tillgangarna framdeles méjligen uppkommande vinster ej skola undga
taxering.

RR yttrade:

Av handlingarna inhdmtas att bolaget i samband med fondemission skrivit upp virdet pa bola-
gets fartyg med belopp motsvarande 6kningen av aktiekapitalet. Uppskrivningen har ej paverkat
resultatredovisningen. I det utgdende balanskonto, som fogats till deklarationen, har uppskriv-
ningen redovisats bland bolagets tillgdngar och dir utan ndarmare férklaring eller specifikation
upptagits sdsom sirskild bokslutspost *’Forhojt fartygsviarde 483 000 kr’’. Genom bokféringsat-
giarderna har bokforda viardet pa bolagets fartyg och 6vriga inventarier vid beskattningsarets
utgang kommit att redovisas till hogre belopp 4n deras taxeringsmaissiga restvirde.

Fartyg och ovriga inventarier kan efter uppskrivningen ej anses under beskattningsaret varit re-
dovisade pa sadant sitt att trygghet funnits att vid avyttring av dylika tillgangar framdeles mojli-
gen uppkommande vinster ej skulle undga beskattning. Vid sddant férhallande har vid 1973 ars
taxering forelegat forutsattning for att aterkalla den bolaget givna rétten till rakenskapsenlig av-
skrivning.

Emellertid framgar av handlingarna i malet att bolaget omedelbart efter beskattningsarets ut-
gang forsalt ett av sina fartyg *’M/F Olidnningen’’ och bokfért ktpeskillingen for detta fartyg pa
sadant sitt att fartyg och ovriga inventariers bokforda varden adnyo bragts i éverensstimmelse
med de taxeringsmaissiga restvardena. Av bokféringstransaktionen betingad taxeringsmassig jus-
tering av nettointdkten har gjorts i den av bolaget ar 1974 avlimnade sjdlvdeklarationen.

490

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 19:56:23



Sedan rittelse salunda skett i efterféljande ars sjdlvdeklaration saknas med hinsyn till omstén-
digheterna i malet anledning att frantaga bolaget den av TN givna ritten till rikenskapsenlig av-
skrivning vid 1973 &rs taxering.

P4 grund av det anférda limnar RR TI:s besvir utan bifall. (RR foredr. 5.9; dom 25.9.1979).

Anm: Det dr ganska ovanligt att fraga uppkommer om dterkallande av rdt-
ien att anvinda rikenskapsenlig avskrivning, som ju dr den vanligast fére-
kommande avskrivningsmetoden for rorelsedrivande foretag. Av det redovi-
sade fallet framgdr betydelsen av att de bokforda virdena pé inventarierna
Overensstimmer med de taxeringsmdssiga restvdrdena.

Realisationsvinst: fast tilligg

Besvir av J angdende inkomsttaxering 1975.

I sin sjdlvdeklaration 1975 redovisade J att han under 1974 fran den honom
tillh6riga jordbruksfastigheten Torpa 1:29 salt ett omrade av 2 000 kvm med
darpa befintlig *’6verloppsbostad med brygghus’’. J uppgav vidare att han-
kopt fastigheten 1969. Vid berdkning av realisationsvinst i anledning av for-
siljningen riknade sig J tillgodo bl a sex s k fasta tilléigg om 3 000 kronor for
aren 1969—1974.

TN och LSR vigrade avdrag for fasta tilligg. LSR anférde: D4 byggnaden
pa den avyttrade fastigheten varken vid férsdljningstillfillet eller tidigare ut-
gjort huvudbyggnad pa taxeringsenheten, far TN:s beslut anses befogat. —
KR i Gbg: ej 4ndring.

I besvir hos RR yrkade J att erhalla avdrag for fast tillagg fér aren 1969 och 1970. Till st6éd for
sin talan anférde han bl a foljande. Att Torpa 1:29 ingick i en taxeringsenhet, som dven omfatta-
de Torpa 1:4 och 1:28, var riktigt savitt géllde tiden fr o m den 1 januari 1971 enligt 1970 ars all-
ménna fastighetstaxering. Fére nimnda datum utgjorde Torpa 1:29 emellertid ensjilvstindig taxe-
ringsenhet. I anvisningarna till 36 § KL angavs ingenting som hindrade att fast tilligg skulle med-
ges for de 4r da bostaden varit huvudbyggnad pa en taxeringsenhet.

TI vidholl att fast tilligg icke skulle berdknas fér nagot ar och aberopade
till stéd for sin uppfattning foljande uttalande av departementschefen i prop
1967:153, s 129: ’Likasa far en skattskyldig, som driver jordbruk pa en med
mangardsbyggnad forsedd jordbruksfastighet och som koper en intilliggande
fastighet med bostadshus, alltjamt inte mer 4n ett fast tilligg pa detta sitt fas-
tighetsinnehav om han sambrukar fastigheterna sa att de vid fastighetstaxering-
en bildar en taxeringsenhet. Forsdljer han senare den del som han kopt blir
hans ingdngsvirde for den delen inkdpspriset forhojt endast med indextill-
lagg.”

RR limnade besviren utan bifall och yttrade: J silde under beskattningsa-
ret ett omrade av Torpa 1:29. I forsidljningen ingick den till fastigheten horan-
de bostadsbyggnaden.

Torpa 1:29 inkoptes av J ar 1969. Fran och med 1970 ars fastighetstaxering
sammanfordes Torpa 1:29 med de av J d4gda jordbruksfastigheterna Torpa 1:4
och Torpa 1:28 till en taxeringsenhet.
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Vid forsiljningen 1974 utgjorde bostadsbyggnaden pa Torpa 1:29 icke hu-
vudbostad for taxeringsenheten.

J har, sdsom han i RR bestamt sin talan, yrkat att erhalla avdrag for s k fast
tillagg med 3 000 kronor for vartdera av aren 1969 och 1970. Till stéd hiarfor
har han aberopat att Torpa 1:29 utgjort en sirskild taxeringsenhet under
namnda ar.

Vid bedomande av huruvida fast tilligg skall berdknas for en i férsiljning
ingdende bostadsbyggnad har man att utga fran férhallandena pa de fastighe-
ter sammantagna, som utgjorde taxeringsenhet vid forsdljningstillfillet, eller
saledes i forevarande fall fran forhallandena pa Torpa 1:4, 1:28 och 1:29 ge-
mensamt. I malet har inte gjorts gidllande att den férsalda bostadsbyggnaden
vid nagot tillfdlle varit huvudbostad for dessa tre fastigheter sammantagna. J
ar foljaktligen icke berittigad till det yrkade avdraget. (RR féredr. 25.9; dom
11.10.1979.)

Anm: Se RA 1969 ref 28 och 1969 not. 1334 (Skattenytt 1970 s 68 A och B)
samt RA 1974 ref 24 (Skattenytt 1974 s 660). Se vidare prop 1967: 153 s 129.

Avdrag for forbittringskostnader vid realisationsvinst pa bostadsriitt

Besvir av Anita O angdende inkomsttaxering 1975.

Anita O salde den 15 nov 1974 f6r 52 000 kr en bostadsritt, som hon den 1
maj 1972 kopt f6r 40 000 kr. Hon redovisade inte forsdljningen i sin sjilvde-
klaration. — TN beskattade inte Anita O fér ndgon realisationsvinst pa grund
av forsiljningen.

I besvir yrkade TI att Anita O skulle beskattas fér uppkommen realisati-
onsvinst vid forsidljningen. Han berdknade den skattepliktiga realisationsvins-
ten, efter avdrag for forsidljningskostnader med 124 kr, till 75/100 av 11 876
kr eller 8 907 kr. Han yrkade vidare att hon skulle paforas skattetillagg berak-
nat pa detta belopp.

Anita O medgav att beskattningsbar realisationsvinst uppkommit men yrka-
de att avdrag vid realisationsvinstberdkningen skulle medges for pa bostadsli-
genheten nedlagda férbéattringskostnader med sammanlagt 2 680 kr. Beloppet
utgjorde summan av utligg for material till malning in- och utviandigt (800
kr), for vavtapetsering i hallar (270 kr), for heltackningsmatta i hallar och
trappa (290 kr), for hyllor i grovkok (70 kr), for kldadhdngare i hallinredning
(100 kr), for frysbox (700 kr), for uteplats med blomlador (400 kr) och for tét-
ningslister (50 kr). Vidare yrkade hon motsvarande nedsittning av skattetill-
lagget.

LSR bifoll besvdren med féljande motivering: I malet ar otvistigt att Anita O kopt andelen i
bostadsrattsféreningen for 40 000 kr och salt den f6r 52 000 kr, att hon &r berittigad till avdrag
for kostnader med 124 kr samt att 75 procent av vinsten vid férsdljningen skall tas upp vid be-
skattning av realisationsvinst. Fraga i malet 4r om hon skall erhélla avdrag vid vinstberdkningen
for forbattringskostnader, som hon lagt ned pa bostaden. Hon har uppgivit att hon haft sidana
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kostnader med 2 680 kr. — Visserligen méste det, nir det giller att beddma virdet av andelen i
fraga, hallas for visst att det vid f6rséljning av andelen och diarmed bostadsritten fasts avgérande
vikt vid bostadens skick och standard. Gillande bestimmelser om beskattning av realisations-
vinst vid forsiljning av andel i bostadsrattsférening limnar dock inte utrymme fér avrdkning av
Anita O:s kostnader. Beskattning skall diarfér i enlighet med TI:s yrkande ske fér vinst med 8 907
kr. — Vidare pafordes skattetilligg berzknat pa ett underlag om 8 907 kr.

Hos KR vidholl Anita O sitt yrkande om avdrag vid realisationsvinstberak-
ningen for forbittringskostnader med 2 680 kr samt om nedséttning av skatte-
tillagget.

KR i Gbg: €j dndring (En ledamot ville medge avdrag fér forbéttringskost-
nader med 75 % av 1 200 kr eller med 900 kr.)

Hos RR fullféljde Anita O sin talan om avdrag for forbattringskostnader
med sammanlagt 2 680 kr. Vidare yrkade hon ytterligare avdrag med 557 kr
avseende inbetalning till bostadsrittsforeningens reparationsfond. Dirjamte
yrkade hon motsvarande nedsittning av skattetilldgget.

RR yttrade: Bostadsritten innefattar savil andel i bostadsrittsforeningen
som nyttjanderitt till viss ligenhet. Anita O har férsalt bostadsriatten for
52 000 kronor. Vid berdkning av den vid forsdljningen uppkomna realisati-
onsvinsten far enligt punkt 11 anv till 36 § KL avdrag ske for alla omkostnader
for forvirvet av bostadsriatten — 40 000 kronor — och for avyttringen av den-
samma — 124 kronor — samt f6r vad som nedlagts pa férbittringar av den
egendom bostadsratten utgér. I sistnamnda hidnseende ar att beakta utligg
som direkt medfér 6kning av bostadsrittens marknadsvirde.

I malet 4r ostridigt att Anita O, under de 2 1/2 ar hon innehaft bostadsrit-
ten, pa material, inredning och utrustning av den bostadsldgenhet bostadsrat-
ten avsett, nedlagt 2 680 kronor samt till bostadsrattsféreningens reparations-
fond inbetalat 557 kronor. Ifrdgavarande belopp kan, da de till viss del avser
den konsumtion som utnyttjandet av ligenheten f6r boende under nimnda 2
1/2 ar utgor, icke i sin helhet anses som i férevarande sammanhang avdrags-
gilla omkostnader for forbattring av bostadsriatten. Av beloppen kan 2 000
kronor skiligen anses som avdragsgill forbéttringskostnad.

Vid angivna férhallande uppgar den skattepliktiga delen av realisationsvins-
ten till 75:100 (52 000 - 40 000 + 124 + 2 000) = 7 407 kronor. —

Tillika nedséitter RR det underlag pa vilket skattetilligg skall berdknas, till
7 407 kr. (RR foredr. 2.10; dom 18.10.1979).
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