MALMOHUS LAN

Realisation eller lopande forsaljning?

X. hade enligt upplysning i sin deklara-
tion under beskattningsiret pd grund av
omlidggning av jordbruksdriften till ut-
okad spannmdlsproduktion silt stérre de-
len av sin notkreatursbesittning. D& han
ansdg realisation foreligga, upptog han
ej forsiljningssumman som inkomst. Ej
heller deklarerades annan inkomst av for-
silda notkreatur och nigot avdrag f6r in-
kop av sddana yrkades icke. Besattningen
utgjordes vid utgingen av det aktuella be-
skattningsaret av 5 kor och 6 ungkreatur
(11 st.) och vid nistforegidende ars ut-
ging av 13 kor och 19 ungkreatur (32 st.).
Minskningen uppgick alltsd till 21 st.

TN upptog hela forsiljningssumman till
beskattning. Som skal f6r dtgarden anfor-
des, att det icke kunde anses tillrickligt
klart ddagalagt, att forsaljningen foran-
letts av en definitiv omlaggning av jord-
bruksdriften.

TN :s beslut 6verklagades. Darvid fram-
kommo bl. a. f6ljande, delvis nya omstan-
digheter: Brddsddesarealen hade Okats
med 75 % och sockerbetsodlingen min-
skats med 28 %. Denna forandring skulle
enligt klaganden bliva varaktigt bestdende.

Att s3 pass minga djur som 11 st. behdllits
berodde enligt klaganden dels pa att han
ville tillgodose den egna konsumtionen
av mjolk men dels dven pd att han hade
sin kreatursskotare kvar pid egendomen
och att det kvarvarande antalet djur anpas-
sats efter vad denne formadde skota.
Djurskotaren, som var klen till hilsan,
hade varit i klagandens tjdnst under manga
ar. Pa grund av sjukdomen kunde det ej
forvantas, att han skulle kunna fa annan
anstillning. D3 klaganden tagit sig an ho-
nom, ville han ej nu avskeda honom utan
1 stillet soka bereda honom arbete dven i
fortsdttningen. Sjdlv ville klaganden ej
numera ha nagot arbete med djur. Vid tid-
punkten for besvirens anforande var an-
talet notkreatur detsamma som vid be-
skattningsarets utgang.

Vid handlaggningen i PN understroks
bl. a., att det vore relativt enkelt att ater
minska spannmaélsproduktionen och éver-
ga till mjolk- eller goddjursproduktion och
att det med hdnsyn hirtill borde uppstil-
las synnerligen starka krav pa den utred-
ning, varmed skulle visas, att den &bero-
pade omliggningen av jordbruksdriften
vore avsedd att bliva av varaktig karak-
tar. Da den av klaganden presterade utred-
ningen icke kunde anses tillrickligt Gver-
tygande, avslog PN besviren.
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Avdrag for okade levnadskostnader i
samband med tilltrade av anstallning
a annan ort. Stadigvarande?

L., som var bosatt och mantalsskriven i
Lund, tilltridde den 1 jan. 1952 en honom
erbjuden anstillning i Stockholm. P3
grund av radande bostadsbrist kunde fa-
miljebostad anskaffas forst den 1 okt.
samma ar och inflyttning ske f6rst den 9
jan. 1953. L:s hustru hade anstillning i
Lund under tiden 1/9—31/12 1952. Sdsom
ersattning for den {6rdyring av levnads-
kostnaderna, som foranletts av att hustrun
nodgats kvarbo i Lund, hade arbetsgiva-
ren utbetalat ett bidrag & 2.385 kr. avseen-
de tiden 1/1-—30/6 1952. Bidraget hade
uppgivits som inkomst i deklarationen.
Avdrag hade samtidigt yrkats med 9.125
kronor.

TN beskattade bidraget och medgav av-
drag med 4.555 kr., varbver besvir an-
fordes.

TI konstaterade, att, sivitt av dittills
forebragt utredning framginge, L:s an-
stillning i Stockholm finge betraktas sa-
som stadigvarande. Visserligen hade L.
gjort gillande, att organisationsindringar
vore foOrestiende inom den koncern, dit
hans arbetsgivare horde och att dessa kun-
de komma att medfora omplaceringar. An-
stillnigen hade dock pagatt hela beskatt-
ningsiret 1952, hela ir 1953 och hade visat
sig fortfarande — i maj 1954 — paga.
Nagon anledning férmoda, att L. skulle
avilytta frin Stockholm &tminstone un-
der 4r 1954 hade ej yppats. Vidare hade
L. f6rvirvat fastighet i Stockholm {6r
att bereda sig familjebostad, vilket dven
syntes tyda pa att han riknat med en ni-
gorlunda ldngvarig vistelse dir. Anstill-
ningen kunde vid angivna forhdllanden
knappast betecknas sdsom tillfillig. Dar-
vid kunde emellertid ndgot avdrag {6r oka-

246

de levnadskostnader éverhuvudtaget icke
medgivas. Detta {oljde av de allminna
grunderna f6r avdrag av ifrdgavarande
slag. Ej heller syntes den omstindigheten,
att hustrun haft anstillning & den ur-
sprungliga boningsorten béra medfora ritt
till avdrag. Visserligen hade i praxis av-
drag medgivits, dd hustrun haft anstill-
ning och bibehallit denna i avvaktan pi att
familjebostad hunnit anskaffas & den nya
orten. I forevarande fall hade hustruns an-
stillning emellertid av klaganden férkla-
rats vara av helt tillfillig karaktir, utgo-
rande ett vikariat under en del av ordinarie
befattningshavares ledighet pid grund av
sjukdom. I 6vrigt hade hon ej haft ndgon
anstallning allt sedan giftermailet tio ar
tidigare. Om avdrag f6r okade levnads-
kostnader 1 fall av det nu aktuella slaget
(frivilligt tilltradande av stadigvarande
anstallning) skulle kunna ifrdgakomma
under aberopande av hustruns anstillning,
syntes hiansyn bora tagas endast till sidant
hustruns anstallningsforhillande, som fo-
relegat redan vid mannens avflyttning till
den nya orten och i varje fall icke till en
endast helt kortvarig och tillfillig anstall-
ning. P4 anférda grunder yrkade TI, att
intet avdrag for dkade levnadskostnader
skulle medgivas men tillstyrkte ett avdrag
med 500 kr. for resor till hustruns vis-
telseort.

I erinringar mot T1:s yrkande &beropa-
de L. ett intyg fran arbetsgivaren, utfir-
dat i maj 1954, enligt vilket pd grund av
sedan lange planerad organisationsf6rind-
ring L :s befattning kunde komma att in-
dragas, att detta torde komma att medf6ra
en omplacering av L. till ndgot annat av
koncernens foretag och att si kunde ske
inom en snar framtid. Vidare upplyste L.,
att vid forvirvandet av fastigheten i
Stockholm (en villa) tillgdtt sd, att arbets-
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givaren med hansyn till bostadsbristen
funnit sig bora hjilpa honom med medel
for inkopet och att han kunde riakna med
att arbetsgivaren skulle 6vertaga villan vid
hans avilyttning fran Stockholm. Forvir-
vet hade icke haft ndgot samband med fra-
gan hur lingvarig hans anstillning kun-
de bli.

Med hansyn till i malet framkomna om-
stindigheter medgav PN avdrag for okade
levnadskostnader med belopp svarande
mot uppburet och deklarerat bidrag
(2.385 kr.). Och dessutom avdrag for re-
sor med 500 kr.

Advokatkostnad — driftsforlust.

X, som bedrev tobakshandel i forhyrd,
omodern butikslokal, hade erbjudits for-
hyra bittre lokal 1 fastighet, som var un-
der uppforande och som skulle vara fir-
dig f6r inflyttning den 1 april. Han antog
anbudet och sade per telefon upp sitt kon-
trakt for avflyttning den 30 april. Den
nya fastigheten blev ej fardig pi bestimd
tid. X stannade d3 i forlitan pa sin munt-
liga uppsdgning kvar i sin gamla butikslo-
kal till den 30 april. Emellertid hyrde fas-
tighetsagaren ut X :s gamla lokal fr. o. m.
den 16 april. Den nye hyresgisten, som
ej kunde tilltrada lokalen pd avtalad tid,
stimde fastighetsigaren och blev tiller-
kind skadestind. Denne i sin tur anhdng-
iggjorde talan mot X. D4 X ej kunde be-
visa sin uppsigning, blev han alagd utbe-
tala skadestind till fastighetsigaren.

I sin &r 1953 avldmnade sjalvdeklara-
tion yrkade X avdrag for den honom i ska-

destandsmilet isamkade rittegangskost-
naden TN medgav avdraget. Hos PN yr-
kade T1I, att, d3 utgiften vore att betrakta
som en forlust uppkommen vid sidan om
vad som normalt inginge sisom ett led i
X:s forvirvsverksamhet och friga alltsi
vore om kapitalforlust, avdraget matte
vagras.

Inom PN radde delade meningar. For
avslag & TI:s yrkande &eberopades, att
rattegingskostnaden finge anses utgdra
ett led i X :s stravan att fortsitta rorelsen
i ny lokal och att kostnad {6r anskaffande
av lokalutrymmen 4ven i mera extraordi-
nira fall i praxis vid sirskilda forhallan-
den ansetts avdragsgill. Darvid pekades
bl. a. pa ett den 27 mars 1953 av regerings-
ratten avgjort mal betriffande AB Pet-
tersson & Katz’ taxering. TI 3 sin sida

- fan férhallandena i det nimnda milet icke

vara adekvata med X:s situation.

Vid omrdostning befanns det, att half-
ten av ledamoterna uttalade sig f6r avslag
a TI:s yrkanden och hilften for bifall till
detsamma. Jamlikt 112 § taxeringsforord-
ningen hade PN dirmed avslagit yrkan-
det (den mening som lander till den skatt-
skyldiges f6rman).

Riksskattenidmnden

Fondskattefragor hos Riksskatte-
namnden.

Riksskattenimnden har anstillt {Grste
taxeringsrevisorn A. B. Stern sisom kon-
sulent hos namnden i frigor rérande taxe-
ring till fondskatt.
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