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Ej tillampning av 123 § taxeringsfor-
ordningen (forbiseende av alderstigen
person).

En ankefru, har kallad X, i 80-3rsal-
dern hade i samband med arvskifte efter
sin avlidne man blivit betalningsskyldig
till ett bolag for en revers & cirka 15.000
kr med 5 procents arlig ranta, och hade
det arligen forfallande rantebeloppet de-
biterats hennes konto hos bolaget.

Emellertid hade fru X i sina under aren
1949—52 avlamnade sjalvdeklarationer av
forbiseende icke yrkat avdrag for ifré-
gavarande skuld resp. diard belopande
galdrinta.,

Sedan fru X hos vederborande PN yr-
kat dndring i vad avsige 1952 ars dekla-
ration, inkom hon jimvil med en fram-
stillning om rittelse av henne ir 1951
agangen taxering.

PN, till vilken framstillningen inkom-
mit den 7 mars 1952, beslot att, da fru X
icke anfort nigon i 123 § TF omf{érmald
omstiandighet, som kunde medgiva henne
extraordindr besvirsritt, icke upptaga
framstéllningen till provning.

Frin PN :s beslut anfordes reservation
av en utav ledamoterna under uttalande
att framstillningen med hinsyn till fru
X :s alder bort upptagas till prévning och
bifallas.

RATTSFALL

Hos KR anforde fru X besvar under
yrkande om rittelse. Fran X :s sida fram-
holls bl. a. f6ljande. Det vore icke enbart
hennes &lder, som skulle foranleda att
hennes forsummelse ansiges ursiktlig
utan borde hdnsyn dven tagas till arten av
hennes mellanhavande med fordringsiga-
ren. Fru X hade ndmligen icke haft nd-
gon “handgriplig” fornimmelse av skul-
den, eftersom rintebetalningen reglerades
genom avrikning 4 hennes konto hos den
ifragavarande fordringsigaren.

I avgiven forklaring hemstillde veder-
borande TI, att PN :s beslut mitte lamnas
utan dndring. Tillika anférde TI bl a.
foljande. PN :s beslut innebure att sivil
2 mom. som 3 mom. i 123 § TF lagts till
grund f6r bedomningen. I den man besva-
ren innefattade overklagande av beslutet
enligt forstnimnda mom. ville TI erinra
diarom, att det regelmissigt skulle vara
fraga om felaktighet begingen av beskatt-
ningsmyndigheten for att extraordinir be-
svarsratt skulle kunna medgivas, men {6-
relige i forevarande fall icke siddan fel-
aktighet. Argumenteringen i besvarsskrif-
ten for ett avsteg frin den nu angivna hu-
vudregeln syntes icke birande. Fru X:s
relativt hoga dlder utgjorde a priori ingen
forklaring till underlitenheten att yrka
ifrdgavarande avdrag. Att rantebetalning-
arna reglerades genom ett avrakningsfor-
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Riksdagen.

Under hostriksdagen har endast ett fatal
skattefradgor varit under debatt. Nigon
proposition rorande sidant amne har riks-
dagen icke haft att behandla utan endast
ett par uppskjutna motioner frin varses-
sionen.

P34 hemstillan av bevillningsutskottet
(bet.nr 61) har riksdagen avslagit motions-
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yrkanden om hojning for dkta makar av
skattepliktsgransen for formdogenhetsskat-
ten samt om inforande av ratt till avdrag
vid inkomsttaxering for f6rmogenhets-
skatten. Yrkanden av samma innebord
framfordes redan i samband med 1952 ars
omlaggning av statsbeskattningen men {6r-
anledde di ej heller nigon riksdagens at-
gard.

farande mellan fru X och hennes ford-
ringsiagare kunde enligt T1:s mening icke
inverka pa bedomningen av sakfrigan.
Fru X:s inkomster vore icke av den stor-
leksordningen, att rianteutgiften — och
diarmed ocksd skulden — torde bli mindre
“handgriplig” pd grund av det angivna
betalningsséttet. — Over PN :s beslut att
icke upptaga besviren till provning enligt
mom. 3 av ifrigavarande forfattningsrum
kunde klagan icke foras. Emellertid hade
fru X genom sitt forbiseende icke blivit
taxerad till viasentligt hogre belopp dn som
vederbort. Enligt senare inhidmtade upp-
gifter syntes fru X:s taxering till statlig
formogenhetsskatt i sjalva verket ha bli-
vit for lag, detta enar ett i deklarationen
vid formogenhetsberakningen yrkat och
vid taxeringen medgivet avdrag f6r skul-
der avsett riantefria reverser, forfallna till
betalning forst vid fru X:s dod. Da det
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hir syntes vara friga om en form av tes-
tamentariskt forordnande, borde avdrag
ratteligen icke ha medgivits.

Enligt utslag den 25 okt. 1954 fann KR
fru X, vilken icke hos PN fort talan emot
ifrigavarnde taxering inom i 119 § TF
angiven tid, icke jaml. 123 § 2 mom. sam-
ma forordning vara berittigad fora talan
emot taxeringen och upptog KR darfor
icke besviren till provning.

Jir. RA &rg. 1952 not. 1465 (Fraga om
en person, som av misstag icke yrkat och
vid sin taxering ej heller erhillit avdrag
for kommunala skatter; i sitt utslag fann
KR, enir denne icke anfort nigon i 123 §
2 mom. TF omf6rmald omstiandighet, som
kunnat f6r honom medfora extraordinir
besvarsratt, icke skil att gora andring i
PN :s beslut, enligt vilket PN icke uppta-
git besviren till provning; RR = KR).
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