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Den tekniska utvecklingen pa lantbruks-
maskinernas omrade har i allt hogre grad
forsvirat tillimpningen av gillande be-
stimmelser rorande avdrag f6r nyanskaff-
ning av inventarier i jordbruk, varav in-
komsten redovisas enligt kontantprincipen.
I forsta hand har detta skett dirigenom,
att aldre inventarier fitt nya motsvarig-
heter med tekniska forbattringar av pris-
hojande karaktar, samtidigt som aldre ty-
per mer eller mindre forsvunnit ur mark-
naden. Ett flagrant exempel hiarpd utgor
gummihjulsvagnarna, (dock vil endast de
histdragna), for vilka RR (1953 ref 16)
ansett utgiften i dess helhet hianforlig till
nyanskaffning, trots kostnadsokningen,
“endr det numera kan anses vara inom
jordbruket normalt att gummihjulsvagn
anskaffas sisom ersittning for en eller
flera dldre jarnhjulsvagnar och,i forekom-
mande fall, andra korredskap av &ldre
typ”.

I andra fall har svarigheterna uppstatt

genom att helt nya inventarier tillkommit,
vilka helt eller delvis 6vertagit dldre typers
funktioner. Redan 1925 kom det forsta
rattsfallet pd byte av histar mot traktor
(1925: 327), 16ljt av flera, dock knappast
nagot med en si frikostigt tilltagen berdk-
ningsgrund som dar tillimpade sex histar
mot en “motorplog”. Sedermera har fra-
gan varit aktuell, om en sjilvbindare kan
riaknas ersitta slattermaskin (1946: 360
— avdrag vid inkop av sjdlvbindare i stal-
let £6r med skordeapparat utrustad slitter-
maskin medgivet allenast med belopp mot-
svarande kostnaden for skordeapparat;
fallet &r dock knappast prejudicerande, da
forsiljning eller utrangering av slatterma-
skinen enl. TT aldrig gt rum). Egendem-
ligt nog synes fragan aldrig ha stillts pa
sin spets i hogsta instans.

Ett betydelsefullt problem av denna se-
nare typ har aktualiserats, nir jordbrukare
anskaffat skordetroskor. I en rad sidana
fall har avdrag yrkats sisom for nyan-

81

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 21:02:53



skaffning med hela beloppet, varvid skor-
detroskan uppgivits utgora ersittning for
en eller flera sjalvbindare, troskverk och
indgra fall en eller tva hastar. Nagon ging
har dessa inventarier faktiskt avyttrats,
men ofta nog har de uppgivits std kvar
pa girden som utrangerade eller sisom i
ytterst liten utstrackning anvinda reserv-
maskiner. Sarskilt troskverk av stationar
typ har &dven uppgivits vara svarsilda.
Fran de skattskyldigas sida har emellertid
hivdats, att den omstandighet, att inven-
tarierna bibehdllits, icke bort konstituera
hel nyuppsittning for skordetroskornas
del, sdrskilt inte, nidr girdarna varit si
smd, att den dubbla maskinuppsittningen
mast betraktas som orimligt stor i f6rhal-
lande till jordbrukets behov.

Fran motsidan har ater anmarkts, att
en skordetroska langt ifrin alltid helt kan
ersatta sjalvbindare och stationirt trosk-
verk. Sarskilt vid fuktig vaderlek lir det
vara vanligt, &tminstone dir man inte har
tillgdng till spannmélstork, att meja skor-
den med bindare och lita den torka nigon
tid pa falten f6r att sedan anvanda skorde-
troskan endast som troskverk. Odling av
fodersdd, vars halm tillvaratages, kan mo-
tivera anvindning av sjilvbindare och
troskverk av traditionell typ. Slutligen har
man, atminstone tidigare, varit tveksam
om skordetroskans lamplighet for hofro-
skord och andra specialodlingar, bl. a. dar-
for att frokvaliteten forsimras vid maski-
nell torkning. Aven agare av skordetros-
kor har sagts anvinda stationéra troskverk
for sidana grodor.

Hur skall nu dessa fall rittsligen bedo-
mas? Endast séllan stills taxeringsmyn-
digheterna infdr ett si renodlat fall, att
t. ex. en sjilvbindare och ett stationirt
troskverk forsdlts och en skdrdetroska
kopts i stillet, medan bindare och troska
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av gammal typ fortfarande funnits pa gar-
den — allts3 ett fall, dir maskiner av unge-
farligen den nya maskinens kapacitet och
uppgift i jordbruksdriften verkligen grun-
dat ett utbyte i lagens mening. I ett sddant
fall vore problemet allenast att bestimma,
hur ménga maskiner skordetroskan skulle
riknas motsvara och medge avdrag med
hogst ateranskaffningsvirdet for dessa.
Rattsfallet 1947: 1184 har, ehuru oklart,
nagon gang aberopats sisom utslagsgivan-
de for berdkningsgrunden i detta fall,nim-
ligen tva sjilvbindare och ett troskverk.
Det torde i allminhet vara att rakna med
att ateranskaffningsvirdena for av en
skordetroska ersatta maskiner Gverstiger
skordetroskans vérde, si att fullt avdrag
alltsd kan medges i dessa fall.

Langt vanligare ar det emellertid, att
endera bide sjilvbindare och stationirt
troskverk eller dtminstone den senare ma-
skinen bibehills (eller inom kort tid efter
“utbytet” ater anskaffas, kanske utan att
dessemellan ha hunnit bortféras frin gir-
den). En string lagtolkning — naturlig
for det fiskaliska intressets virdare — kan
inte gdrna bedoma dessa fall som annat dn
nyuppsittning.

Ur driftsekonomisk synpunkt ar det
emellertid lika klart 4tminstone till viss del
fraga om ersittningsanskaffning. De gam-
la maskinerna, dven om de stir kvar pi
garden och i viss utstrickning anvindes,
spelar inte samma roll i jordbruksdriften
som fore anskaffandet av skordetroskan.
Man anvander dem i mindre utstrackning,
och de kan darfor behillas lingre utan ut-
byte. Om man byter ut dem, kan det ske
mot begagnade, billiga men mindre drifts-
ekonomiska maskiner, eftersom behovet
av en ekonomisk maskin for storsta delen
av skordearbetet ticks av den nya skorde-
troskan. Den senare behéver for den skull
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inte heller innebara en ren addition till in-
ventariekapitalet. Genomsnittsvirdet av
forut befintliga bindare och stationira
troskverk kan namligen normalt berdknas
gé ner, nir dessa behdlls lingre, utbyts mot
mindre forstklassiga maskiner eller inte
utbyts alls.

Skulle man nu vagra avdrag for hela
anskaffningskostnaden for skordetroska,
kunde man dirmed riskera, att den skatt-
skyldige finge vidkdnnas en forlust, nam-
ligen darigenom, att en kvarstiende ritt till
fullt avdrag for nyanskaffning av sjalv-
bindare och stationdrt troskverk aldrig
komme' att utnyttjas eller i vart fall inte
att fullt utnyttjas. Sarskilt klart vore detta
fallet for de mellanstora gardar, dir an-
vandandet av sjdlvbindare och stationart
troskverk jamsides med skordetroska inne-
bar ett i hog grad ofullstandigt utnyttjande
av de forras kapacitet.

Medgéive man 4 andra sidan avdrag for
inkop av skordetroska med hela beloppet,
ginge man dirmed lingre an som drifts-
ekonomiskt skulle kunna forsvaras. Sa
lange sjilvbindare och stationdrt trosk-
verk anvindes, it vara blott som reserv-
maskiner, dr de namligen inte att anse sa-
som helt utrangerade, anskafffningen av
skordetroska inte att betrakta sisom rent
inventariebyte.

RR, vars praxis under gingna &r har
varit relativt svartillgianglig och knappast
givit utrymme for nigra helt klara tolk-
ningar (se exempelvis Jarnerup-Ager-
Rietz s. 44 £. jf med s. 488!) har i nigra
rattsfall under foregiende dr (1954:981
—985 samt ett antal avgoranden den 10
och 17 september, dnnu icke publicerade i
irsboken men refererade i Sv. Sk. T:s
rattsfallshifte d. 4. s. 15 f.) visat sig be-
nigen att i fall av hir berdrda typ medge
avdrag med 2/3 av anskaffningskostnaden

for skordetroskan, varvid 1 forekommande
fall intdkt for forsild sjilvbindare tagits
till beskattning. RR synes konsekvent ha
anlagt 2/3-delsschablonen, utan avseende
vid varierande omstdndigheter sidana som
huruvida béade troskverk och sjalvbindare
eller endast det forra eller den senare stitt
kvar pa gardeno.s. v.

Nagra av de berorda fallen skall hir kort
refereras.

1954:981—982. Arrendatorn T. hade
salt sin sjalvbindare men behallit ett gam-
malt, stationart troskverk, om vilket han
uppgav, att han, om han icke kopt skorde-
troskan, skulle ha behovt byta ut' det mot
ett nyare verk. Det stode nu kvar som re-
serv. Vid tidigare drs taxering hade han
erhillit avdrag med belopp motsvarande
ateranskaffningskostnad {f6r bindaren.
For fortsatta avbetalningar hade underin-
stanserna vagrat avdrag. Med avrundning
av avdragsbeloppet for det sista aret till
1.000 kronor medgav RR avdrag med sam-
manlagt (inklusive forsta aret medgivet
avdrag) 6.216 kronor eller cirka 2/3 av
kopeskillingen, 9.273 kronor.

Utsl. d. 17/9 1954 ang. broderna L:s
tax. 1949. Broderna hade bytt ut en sjilv-
bindare, for vilken erhillits 400 kronor.
De gjorde gillande, att skordetroskan er-
satte denna och darutover tva histar och
2/3 av ett sex ar gammalt troskverk. Ny-
anskaffningskostnaden f6r dessa inven-
tarier beraknades med nirmare 1.000 kro-
nor overstiga anskaffningskostnaden for
skordetroskan, 8.750 kronor. Avdrag, som
av underinstanserna medgivits med endast
1.400 kronor, medgavs av RR med 5.400
kronor, motsvarande 2/3 av 8.750 kronor,
minskat med 400 kronor f6r sjalvbindaren
och avrundat till jamnt hundratal kronor.

Utsl. d. 17/9 1954 ang. arrendatorn A :s
tax. 1949. Denne hade kopt andel i skorde-
troska for 3.936 kronor, varfér avdrag
yrkades med 3.000 kronor motsvarande
berdknad dteranskaffningskostnad for sé-
som reservmaskin kvarstiende traktorbin-
dare. Avdrag hade vigrats av underinstan-
serna. RR medgav avdrag med 2.600 kro-
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nor, motsvarande 2/3 av anskaffningskost-
naden avrundat till jimnt hundratal kro-
nor. Samma utging blev det for koparen
av den andra andelen, ehuru denne upp-
givit skordetroskan motsvara sivil sjilv-
bindare som troskverk, bada kvarstiende
som reservmaskiner.

RR :s stillningstagande, sddant det har
tolkats, kan betraktas som en ur driftseko-
nomisk synpunkt realistisk och skilig me-
tod. Den synes dock utgd frin mycket spe-
ciella forutsittningar, varfoér nigon vid-
strackt tillimpning av principen pi andra
omriden icke torde bora anses indicerad.

Exempelvis kan diskuteras de vanliga
fallen av traktorbyte med atféljande dter-
anskaffning av den gamla traktorn. De
skattskyldiga yrkar ofta, att det forra (dy-
rare) bytet skall hanforas till nyanskaff-
ning, och att nyuppsattningen skall anses
avse inkopet av den gamla traktorn. En
argumentation, enligt vilken den gamla
traktorn skulle utgora “reservbestind’ och
som s3dant konstituera en nyuppsittning
har underkints av KR (Taxeringsndmn-
den 1954 s, 212). Skulle den nu godtagas,
darfor att “reservbestindstanken” synts
vinna hemul i skordetroskefallen?

S& synes icke bora bli fallet. I skorde-
troskefallen har man i det stora flertalet
fall att rdkna med att ndgon nyanskaffning
av troskverk inte skall dga rum, eller att
i vart fall ett nyanskaffat troskverk kom-
mer att inkopas begagnat f6r undvikande
av oOverinvestering. Betrdffande traktorer
ar nigon sddan sannolikhet knappast for
handen, i vart fall inte, nir det ror sig om
s stora girdar, att innehav av tvd trak-
torer hor till vanligheten. Forfarandet
skulle dven forutsitta en kategoriklyvning
av traktorbestindet, darhin, att en traktor
sdsom hanforlig till “reservbestandet” inte
skulle med full avdragsritt kunna utbytas
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mot nigot annat 4n en begagnad traktor
— men eftersom byte finge f6rvintas ske
mellan en uttjint “reservbestindstraktor”
och en ny traktor, varpa den tidigare kopta
traktorn degraderas till “reservbestind”,
skulle avdrag dnda fortsattningsvis varje
ging komma att yrkas, f6rmodligen dven
medgivas, f6r anskaffning av nya trakto-
rer. Man skulle inte heller kunna gora
sannolikt, att genomsnittliga kapitalvirdet
av traktorbestindet i mera avsevird min
skulle skilja sig frin motsvarande virde
pa girdar, dar tva traktorer samtidigt inne-
has s. a. s. 1 f6rsta linjen.

Aven praktiskt skiljer sig fallen. Inne-
haves skordetroska, for vars anskaffande
avdrag medgivits efter 2/3-delsschablonen,
kan hinder knappast méta . fr taxerings-
myndigheten att, f6r den of6rmodade hén-
delse, att nyanskaffning av ett forstklas-
sigt stationart troskverk under bibehal-
lande av skordetroskan skulle bli aktuell
(exempelvis i samband med okad &ker-
areal eller pd annan, diarmed jamfiorlig
grund), medge avdrag f6r nyanskaffning-
en med ett belopp, jimkat med hinsyn till
tidigare medgivet avdrag for partielic ut-
byte av de gamla maskinerna mot skorde-
troskan. Sisom tidigare pa garden befint-
ligt inventarium skulle si riknas allenast
ett “reservbestindstroskverk”, virt kan-
ske tredjedelen eller hogst hilften av ett
nytt. Skulle en sddan lagtillimpning — di
den ginge till den skattskyldiges nackdel
skulle dess genomférande kanske bjuda
storre svarigheter an tillimpningen av
principen till den skattskyldiges fordel i de
nu avgjorda fallen — med héinvisning till
lagens ordalydelse behova avvisas av skat-
tedomstolarna, vore nigon storre olycka
inte skedd, di nyanskaffning av hir an-
forda slag sdkerligen blir ytterligt sillsynt.
I traktorfallen 3 andra sidan skulle, i den
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man en motsvarande lagtillimpning alls
vore mojlig, kontrollen bli svar eller omoj-
lig och fallen mycket vanliga.

Nagot rattsfall pd “nyanskafining av
reservbestind” foreligger inte, om man ej
dit skall hinfora RR :s avgorande den 17/9
1954 rorande hemmansigaren E :s tax. ar
1951. Ett troskverk hade hir sélts 1948 i
samband med kop av andel i skordetroska
1947 (varfor helt avdrag erhallits, da bade
troskverk och sjalvbindare silts under
taxeringsiret). Det hade utan mellankom-
mande borttransport fran garden ater-
kopts 1949 och ar 1950 utbytts mot ett
begagnat troskverk, varvid mellangiften
utgjort 1.600 kronor och hela anskaff-
ningspriset 2.600 kronor. Att RR hir i
motsats till alla tidigare instanser medgav
avdrag synes dverensstimma med “reserv-
bestandslinjen” men siger ingenting om
hur fallet skulle bedémts, om i stéllet
for det gamla troskverket inkopts ett nytt
for exempelvis 7.000 kronor. “Reservbe-
stindslinjen” skulle i sidant fall innebara
reducerat avdrag. Att i nu citerade ritts-
fall det nyinkopta troskverket vid anskaff-
ningen varit nigot mer vért dn foregiende
”reservbestindsverk” vid anskaffningen
1949 behover kanske inte tillmatas nagon
djupare innebdrd i betraktande av den libe-
rala praxis, som synes rada vid bedomning
av avdragsfrigan vid utbyte av sdsom be-
gagnade anskaffade inventarier.

Slutligen uppreser sig frigan, hur man
skall tinka sig att behandla en sjalvbindare,
som efter anskaffning av skordetroska
byggts om till slatterlastare (en sidan om-
byggnad kan betinga en kostnad knappast
overstigande 1.000 kronor) och sedan ut-
bytes mot en ny slatterlastare, den senare
ungefor lika dyr som en sjalvbindare i an-
skaffning. I princip borde i dylika fall den
ursprungliga sjilvbindaren anses i sin hel-

het ersatt av skordetroskan med motsva-
rande ratt till avdrag f6r dennas anskaff-
ning, varfor ratt till avdrag fOr inventarie-
byte skulle kvarstd outnyttjad allenast for
den andel av den ombyggda bindarens var-
de, som beloper pa sjalva ombyggnaden
till slatterlastare. Under sddana omstindig-
heter skulle avdrag inte bora medgivas med
mer an kanske tredjedelen av den nya slat-
terlastarens anskaffningsvirde.

S3 som 2/3-delsregeln i de anforda fal-
len tillimpats, kan man emellertid utgd
frin att den ocksd i hir skisserade fall
komme att anviandas for bestimmande av
avdraget for anskaffning av skordetroska.
Det kan di inte uteslutas, att ett visst
“reservbestdndsviarde” for sjalvbindaren
skulle kunna presumeras kvarsta och grun-
da viss ratt till hogre, kanske fullt avdrag
for nyanskaffningen av slitterlastare.

Tillimpningen av 2/3-delsregeln har
onekligen vickt olust hos méinga taxerings-
man, som dari velat se ett avsteg fran de
pd omradet gillande rittsreglerna och ett
opékallat desavouerande av de eniga un-
derinstanserna. Det bor dock inte forne-
kas, att med dessa avgoranden vunnits en
narmare anslutning till driftsekonomiska
realiteter, ndgot som vil bor efterstravas,
s snart forfattningens ord inte star hind-
rande i vigen. Svérigheten att pa detta om-
radde nd fram till en verkligt tillfredsstal-
lande 16sning kan sigas tjana som bely-
sande exempel pa hur otidsenligt avdrags-
ratten f6r jordbruksinventarier ar anord-
nad, dar kontantprincipen tillimpas. Den
tekniska utvecklingen kriver ett enhetligt
system med arliga vardeminskningsavdrag.
Den nu tillimpade 2/3-delsschablonen kan
inte anses som mer in ett provisorium i
vantan pa dettas genomforande.
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