Avdrag for bilkostnader i jordbruk

Av bitr. taxeringsintendenten Henry Edelin.

Det i Skattenytt nr 6/1955 inforda k&-
seriet av market S. S. i denna friga upp-
fattar jag som en jordbruksfientlig pli-
dering i storsta allminhet och ej som ett
sakligt taxeringsinligg. Kasoren ar kri-
tisk mot andras ”fardigsydda idéer”, men
frin sin egen upphdjda planet vill han ej
kasta skugga pad ndgon. Sjilv tycks han
irra omkring i det bleka méanljusets
diffusa virld. Den idé, varmed kisoren
forsoker vinna framging, synes vara, att
jordbruk icke ir en rorelseliknande na-
ring, alltsd ett lagstiftningsyrkande. For
min del hiller jag mig till lagtolkning.
Synbarligen har kdsoren ringa eller ingen
erfarenhet av taxeringsarbete, eftersom
han saknar elementira kunskaper om de
skilda skatteregler som {Or nirvarande
galler och maste iakttagas betrdffande
avdragsritt inom jordbruket och f6r 16n-
tagare. Hans stillningstagande blir s
mycket egendomligare, som han visar sig
vara medveten om Regeringsrittens nu-
varande praxis. Detta ir inte det enda
egendomliga. Medan S. S. i ena Ggon-
blicket betecknar Regeringsrittens stind-
punkt som of6rnuftig, forklarar han i
nista Ggonblick, att i stort sett ingenting
torde vara att erinra emot att frin fall
till fall avdrag medgives for “kostnader
for personbil i jordbruksdriften” (och
alltsi ej blott for beriknade transport-
kostnader). Forutsittningen f6r kdsérens
uttalande pd denna punkt madste vara att
bilen -— delvis — betraktas som jord-
bruksinventarium. Med hjilp av vilket
slags akrobatik skall da byteskostnader
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helt utmonstras. Om man inte vill tro, att
tankemddan tilldtits utveckla sig pd tan-
keredans bekostnad, ligger det emellertid
nira till hands misstianka, att k3soren vill
lata sin privata lagstiftningsidé trida i
funktion vad Regeringsritten an tycker.
Uttalandet om Regeringsritten som tes-
och mytbildare r6jer detta uppsit. En
helt annan sak ir att utformningen av en
schablontaxering kan foranleda sakliga
invandningar. Enligt min mening kan en
schablonmetod utgdra ett praktiskt hjalp-
medel vid taxeringen pid omriden, dar
bedomning efter exakt utredning ir svir
eller omojlig att 4stadkomma. Numera
har denna teknik till och med lagfists pa
vissa specialomriden. Var och en som
sysslat tillriackligt mycket med jordbruks-
taxering och som haft mdjlighet att f6lja
taxeringsnimndernas arbete torde vidare
ifraga om jordbruksbilarna ha gjort de
erfarenheterna att fullstindig utredning
om avgransningen mellan levnadskostna-
der och utgifter i jordbruksdriften prak-
tiskt taget aldrig stir att f4, att taxerings-
nimnderna sjilva i ganska stor utstrick-
ning utarbetat och tillimpat schabloner
samt att likformigheten i1 bedémningarna
varit synnerligen bristféllig. Med denna
pa verklighetens grund synnerligen fast
fotade utgdngspunkt finns det god anled-
ning hoppas, att mitt forslag skall kunna
tjdana dven den likformighet, som bor
kinneteckna taxeringarna i SS:s even-
tuella taxeringsdistrikt. Om metoder, av-
dragsbeloppens storlek o. s. v. kan natur-
ligtvis rdda delade meningar. I Malmo-
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hus lin har tvekan ratt t. ex. om margi-
nalen vid byte bor sittas till 5—15 % av
den framriknade nettokostnaden eller till
520 %. De av mig i min uppsats redo-
visade skilen for en restriktiv bedom-
ning syntes fOrst tala f6r det forra alter-
nativet. Frin flera hall har emellertid se-
nare framhallits, att denna marginal ar
for sniv. Sjilv anser jag numera, att
skalan bor ligga mellan 5—20 %. Som
jag framhallit avses ju dock intet annat
dn att avvikelser i det enskilda fallet
skall kunna goras, om sirskilda omstin-
digheter tala darfor. Dit hor ocksa, att
man kan finna, att intet avdrag alls ar
berittigat. Hir dr det taxeringsniamnder-

nas fértrogenhet med de lokala forhil-
landena, som filler utslaget.

Jag har i min tidigare artikel sjilv an-
tytt, att jag finner starka skil tala for
att nuvarande regler indras i den rikt-
ningen, att ratt till virdeminskningsav-
drag for jordbruksmaskiner infoéres. Jag
ir alltsd pa en punkt ense med kisoren;
jag ar inte heller helt n6jd. Jag kan vi-
dare medge att utviigen att helt vigra
avdrag ar ett forenklingsuppslag, en
schablon, som Regeringsritten dock an-
sett vara oframkomlig. Jag vill darfor
icke nu rekommendera den. Det md vara
kdsorer forunnat.
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