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De nya bestammelserna om rorelsebe-
skattningen, for vilka kammarrattsfiska-
len Dag Helmers redogjort i foregiende
nummer av Skattenytt (nr 8/1955 s. 173—
178), far betydelse i ett flertal avseenden
aven for taxeringen av inkomst av jord-
bruksfastighet, i den mén redovisning har-
av sker enligt bokforingsmassiga grunder.
Tekniskt grundar sig detta pa att bestam-
melserna for sidan taxering givits bl. a.
genom hinvisningar i anv. till 22 § KL
till 2, 3, 4 och 7 punkterna av anv. till 29 §,
vilka punkter, liksom den dven for jord-
bruk tillampliga punkt 1 av anv. till 41 §,
hor till de forfattningsrum, som berors av
reformen. I den senare punkten har en
andring lillika skett med direkt hédnsyft-
ning pa jordbruk. Hartill kommer att den
nya forordningen om investeringsfonder
for konjunkturutjamning kan bli tillamp-
lig for skogsbruk.

I det fojande skall de punkter upp-
tagas, dir omlaggningen kan f3 betydelse
f6r jordbrukstaxeringen, varvid for inne-
borden av de nya bestimmelserna i all-
manhet hinvisas till nyssndmnda artikel
av Helmers.

Avskrivning & maskiner och
inventarier.

Saval planenlig som rakenskapsenlig
avskrivningsmetod kan bli tillamplig for
jordbrukare, varvid lika litet som for
rorelseidkare ndgon skillnad gores mellan
aktiebolag och fysiska personer.

Det finns anledning att rakna med stort
intresse pa jordbrukarhall for 6verging
til rikenskapsenlig avskrivning, sarskilt
som praxis betraffande virdeminsknings-
avdrag for jordbruksmaskiner pd méinga
hall ansetts vara relativt strang. P4 grund-
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val av yttranden i forarbetena synes man
namligen i allméinhet ha ansett en avskriv-
ningssats av 10 % pa samtliga inventarier
tillamplig, varvid utbrytning av snabbt
forslitna inventarier for avskrivning med
hogre sats ansetts tillatlig endast vid storre
jordbruk ( i vissa lidn enligt praxis sidana
med mer dn 200 ha &ker) eller vid gemen-
sam maskinanvindning. (Jfr hiarom lands-
kamrer Norgrens artikel i Skattenytt nr
12/1953 s. 297.) Samma satser synes fort-
sattningsvis komma att tillimpas vid plan-
enlig avskrivning, varfor en 6vergang till
30-regeln méste stélla sig lockande, dven
om mdjligheten att framdeles dtnjuta pa
grund av rorelsens resultat icke utnyttjade
avdrag miste offras. Det synes f. 6. knap-
past som om detta i ndgot storre antal fall
skulle behova utg6ra motiv for ett avsti-
ende av eljest foreliggande ratt till riken-
skapsenlig avskrivning. Endast i de fall,
da inventarieviardena ar s hogt upptagna,
att underlatandet av bokforingsmassig av-
skrivning under nigot intriffande for-
lustdr skulle std i strid med foreskrifterna
i 8 § KF om rikenskapsskyldighet for
vissa jordbrukare, kan skil i allminhet
foreligga att pd namnda grund avstd frin
att overgd till rakenskapsenlig avskriv-
ning. Dessa bestimmelser i sin tur stad-
gar, att tillgingar for stadigvarande bruk
inte far upptagas till hogre virden 4n an-
skaffningsvirdena minskade med arliga
vardeminskningsavdrag motsvarande till-
gangarnas alder och nyttjande (f6rmodli-
gen hogst 10 %-iga arliga avdrag) eller,
om dessa dr hogre, till verkliga virdena.

Vid overging till rakenskapsenlig av-
skrivning bor emellertid sirskilt observe-
ras, att harfor erfordras icke endast att
rakenskaperna ar i god ordning och att
tillfredsstillande redovisning foreligger
av inventariernas skattemissiga restvirde,

206

liksom garanti for att framtida avyttrings-
vinster inte undgar beskattning, utan dar-
jamte, att rikenskaperna avslutas med
vinst- och forlustkonto, nigot som knap-
past torde vara ens den vanligaste formen,
i all synnerhet inte f6r det mindre jord-
bruket.

Négot alltfor betungande extra besvir

for den som verkligen har en ordnad bok-
foring kan vil detta knappast anses vara.
A andra sidan torde det nog finnas minga
taxeringsmin, som med beklagande ser
4b-blankettens anvindning minska till {6r-
man for den, &tminstone 1 hittillsvarande
utformning, ur kontrollsynpunkt mindre
latthanterliga 4c-blanketten. Den som kan-
ner pa det viset bor dock pdminna sig den
skyldighet, som enl. 31 § TF foreligger,
att ingiva avskrift av vinst- och forlust-
kontot. Detta skall enligt 9 § KF om
rakenskapsskyldighet for vissa jordbru-
kare vara specificerat ”’i enlighet med vad
betraffande jordbruk eller skogsbruk ar
allmint brukligt”’, en bestimmelse, som
ansetts innefatta krav pa en ganska detal-
jerad redovisning, (Jfr t. ex. Jarnerup—
Ager—Rietz, Beskattning av jordbruks-
inkomst, sid. 436.) i stort sett jamforbar
med 4b-blankettens.
Det for kontrollen icke oviktiga samman-
draget av lamnade arbetsgivaruppgifter,
som arbetsgivare med mindre dn 25 an-
stillda jml 33 § TF har att limna, skall
fr. o. m. nista ir avlidmnas dven av sidan
arbetsgivare, som redovisar med vinst-
och forlustkonto, varfor icke heller har
nigon inviandning ur kontrollsynpunkt
behover riktas mot en allminnare Gver-
gang till sidan redovisning.

Aven om man, som namnts, kan rikna
med en omfattande Overging till riken-
skapsenlig avskrivning, kan man emeller-
tid vanta, att en del jordbrukare hiller fast
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vid planenlig sidan, vare sig det sker dar-
for att de forst vill utnyttja kvarstiende
outnyttjade avdrag eller pid andra grun-
der. Ett problem, som kan bli aktuellt £6r
dessa, ar tillimpligheten av den s. k. netto-
metoden f6r bestimmande av avskriv-
ningsbeloppen. I vanlig bemdirkelse inne-
bir denna av skattelagarna icke uttryck-
igen sanktionerade men i praxis ofta fore-
kommande metod, att planenliga avdrag
medgives pd varje ars nettoanskaffnings-
varde, allts3 bruttoanskaffningsvirdet
minskat med vad som erhallits for avytt-
rade inventarier. P3 detta sitt har en ut-
jamning av vid inventarieavyttring upp-
kommande vinster och forluster kunnat
ske. Man har harvid icke samtidigt som
man pa detta sitt reducerat ingdngsvar-
dena beridknat nagot sarskilt utrangerings-
avdrag eller avdrag med avyttrade inven-
tariers restvirden, utan varje ars netto-
anskaffning har avskrivits under lika lang
tid, oavsett om vederborande inventarier
funnits kvar eller icke.

Denna metod har varit praktiskt latt att
tillimpa, och i synnerhet vid mindre jord-
bruk med relativt primitiv bokforing och
bristfillig deklarationsteknik har den varit
till lattnad bade for skattskyldiga och
myndigheter. Dartill kommer, att anskaff-
ningsvirdena p jordbruksinventarier ofta
nog har formen av inbytespris, varvid
ndgon tillforlitlig uppgift om forsiljnings-
pris for den gamla maskinen och inkops-
pris for den nya inte alltid stitt att f&,
i all synnerhet inte i s3dana fall, dir be-
gagnade inventarier inkdpts, eller dar list-
priserna f6r nya inventarier pa grund av
sedvanligen férekommande rabatteringar
erbjudit en otillricklig grundval for en
korrekt bedémning av det verkliga brutto-
anskaffningspriset.

I en officios kommentar (Hedborg-

Lundell-Gérdin : Den nya foretagsbeskatt-
ningen, s. 21) heter det nu om denna me-
tod: ”Som av den f6ljande redogérelsen
for den riakenskapsenliga avskrivningen
kommer att framg, har nettometoden lag-
fasts vid denna avskrivning utan att nigra
motsvarande bestimmelser samtidigt in-
forts vid planenlig avskrivning. I det sé-
lunda uppkomna liget torde starkt kunna
ifragasittas, om nettometoden kommer att
fortsittningsvis godtagas i vidare mén in
detta uttryckligen anges i lagstiftningen.
Skattskyldig, som finner det angelaget att
13 fortsittningsvis anvianda nettometoden,
bor darfor ordna sin bokforing pa siddant
sitt som kraves for rikenskapsenlig av-
skrivning samt overgd till denna form av
avskrivning.”

Tva sp6rsmal uppreser sig hir, det for-
sta, om den citerade uppfattningen maste
anses ge uttryck for gillande ratt, det
andra, hur i s fall skall forfaras med de
skattskyldiga, som hittills tillimpat netto-
metoden i hir anférd bemirkelse och vill
fortsitta med planenlig avskrivning.

Till belysning av den forra fragan kan
noteras, att med nettometoden sidan den
foreskrivits vid tillimpning av 30-regeln
forstas en for de skattskyldiga bl. a. satill-
vida formodligen gynnsammare metod an
den traditionella nettometoden, som av-
drag fran skattemdssiga restvirdet av in-
ventarierna med vid avyttring erhillna
belopp (fore 30 %-avskrivning) tilldtes
icke endast pd samma &rs nyanskaffnings-
varde utan dven och i lika man pi tidi-
gare ars anskaffningar (KProp 100/1955
s. 163). Nettometoden i vanlig bemirkelse
torde icke alltid ha tillimpats pa det sit-
tet, snarare har man val vid avyttrings-
viarden overstigande samma &rs nyan-

. skaffningar ofta nog ansetts bora taga

skillnadsbeloppet till beskattning. Det ar
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saledes i denna bemdirkelse en kanske i
viss man utvidgad nettometod som stad-
fasts for den rikenskapsenliga avskriv-
ningen.

Vidar kan papekas, att nir departe-
mentschefen i propositionen klargor, att
nettometoden vid tillimpning av den supp-
lementira 20 %-regeln for rikenskaps-
enlig avskrivning inte far tillimpas, han
med nettometod di tydligen forstir det
under denna beteckning i reglerna for
tillfallig begransning av den fria avskriv-
ningsritten skildrade forfarande, enligt
vilket icke endast tillites avskrivning pa
nyanskaffningsvirde med for avyttrade
inventarier erhallet belopp utan darutover
omedelbart aviorande ur planen av de av-
yttrade inventariernas restvirde. Denna
sarskilt generosa nettometod avvisas, me-
dan ndgon utsaga om nettometodens fort-
satta awnviandbarhet f6r planenlig avskriv-
ning i den restriktivare utformning meto-
den haft i forut skildrad praxis inte ater-
finnes vare sig i departementschefens ytt-
rande eller eljest pa nigon punkt i forar-
betena, frinsett redogorelsen for gillande
ratt (prop. s. 102, dir det anmirkes, att
metoden saknar stod i lagbestimmelserna
men har sina fordelar i lattillamplighet
och utjdmning av vinster och férluster).

Tillfallet synes upplagt for ett inham-
tande av forhandsbesked i god tid fore
deklarationssisongen, ty det forefaller i
manga hinseenden olyckligt att just av de
jordbrukare, som inte kan dstadkomma ett
bokslut med vinst- och forlustkonto, krava
en mera komplicerad inventarieredovis-
ning dn av dem, som kan fora sidant. For-
utsdtter man att som hittills varje avfo-
rande ur planen av utrangerade eller {6r-
silda inventariers restvirde forbjudes,

kan nettometoden knappast ge mojligheter

till sidana missbruk, att dess tillimpning
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for de skattskyldiga bleve gynnsammare
an den rikenskapsenliga avskrivningen,
detta allra minst, s linge f6r den plan-
enliga avskrivningen satsen 10 % {o6rblir
i allmanhet gallande norm.

Men skulle nu ett férhandsbesked ut-
falla negativt, vore det angeldget, att det-
samma kompletterades med en upplysning
betraffande det andra sporsmélet, namli-
gen hur i si fall 6vergingen frin netto-
metod till bruttometod vid planenlig av-
skrivning skall ske. Vilket skall t. ex. an-
ses vara det skattemissiga restviardet for
en forsild maskin, om densamma inkopts
samma ar som en aldre, icke helt avskri-
ven maskin forsilts, och ingéngsvirdet
sdlunda reducerats for den nyanskaffade
maskinen medan den &ildre fortfarande
aven den stir kvar i planen? Kanske kan
man hir siga, att bide den ildre och den
nyare maskinens kvarstiende restvirden
bor medriknas och silunda medgivas till
avdrag vid den senares avyttring eller ut-
rangering. Men just i de fall det har gal-
ler blir en identifiering i efterhand av de
under avskrivningsplanens nettovarden
uppforda inventarierna ofta nog en oldslig
uppgift. Inte minst géller detta i de manga
fall, di nettometoden tillimpats for att
undga specifikation av sarskilda virden
pd i klump anskaffade inventarier. Att
betunga skattskyldiga och myndigheter
med utredning av det slag, varom har ar
fraga, tycks knappast sakligt motiverat.
I all synnerhet maste det uppkomma for-
virring bland de skattskyldiga, som ett
eller tva ar tidigare vid 6verging till bok-
foringsméssig redovisning tillritts att for
enkelhetens skull tillimpa nettometoden,
di ifyllandet av virdeminskningsplanen
erbjudit alltfor stora svirigheter.

En annan friga i sammanhanget, som
atminstone teoretiskt kan villa huvudbry,
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ar den om ratt beskattningsar for avfo-
rande ur planen av restvirden 3 forut av-
vttrade eller utrangerade inventarier. Om
nettometoden sagts sakna stod i lagen, kan
en skattskydig darpid grunda ansprik pa
att nu genast fi gora utrangeringsavdrag
med berorda belopp? Eller fir han gora
det allenast genom fullf6ljande av planen
som forut, eller vid avyttring av sidana
inventarier, som anskaffats de dr de gam-
la avyttrats? Eller kan han det mihinda
inte alls? Mojligheterna ar legio.

Avskrivning a byggnader.

Omredigeringen av forevarande be-
stimmelse har inte direkt angetts skola
innebdra ndgon fordndring av i praxis
tillimpade avskrivningssatser f6r jord-
och skogsbrukets byggnader. Utan sidant
stod i forarbetena kan lagtextens nya
lydelse knappast behova tolkas som en
fingervisning att den nyligen inledda
praxis betriffande lantmannabyggnaders
avskrivning redan skulle framstid som for
snav.

Vardering av varulager.

De nya inventerings- och varulager-
varderingsbestimmelserna blir inte direkt
tillampliga for jordbrukare. I forsta hand
har detta motiverats med att varderingen
av den vasentligaste lagertillgdngen, dju-

ren, redan forut jamlikt bestimmelser,
som fortfarande skall gilla, dar bunden
till minst 80 % av saluviardena. Harut6ver .
har departementschefen (prop. s. 265) be-
tonat svarigheterna att vid inventering
ange tillverkningsviarde pa jordbrukets
lagertillgingar. ”Det sagda innebir, att
sivdl materiella skdl som rent praktiska
hinsynstaganden talar mot att det nya
varderingsystemet skall gélla jamvail jord-
bruk. Friagan om skiligt varde torde i
stillet 3 bedomas i praxis. Ett virde som
inte understiger 40 procent av berdknat
utforsiljuingspris bor darvid alltid kunna
godtagas. Med hansyn till att en rorelse-
idkare &dger gora nedskrivning med 40
procent '— skall vil vara 60 % — pa
anskaffningsvirdet bor dven ett dn ligre
lagervirde an som framgéir av det nyss
sagda kunna godtagas for jordbrukare”.

Investeringsfonder for skogsbruk m.m.

En nyhet ar ritten for aktiebolag och
ekonomiska foreningar att gora avdrag
for avsittning till investeringsfond for
skogsbruk. Harom, liksom betriffande
de dven for jordbruk tillimpliga nya reg-
lerna om pensions- och personalstiftelser,
skall endast hidnvisas till Helmers férut-
namnda artikel. Det bor observeras, att
bada dessa avsittningsmojligheter forut-
satter redovisning enligt bokforingsmas-
siga grunder.
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