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Nagra bokférings- och skatteproblem

av taxeringsassistenten Evic S7olin

Postgiro.

Anvindningen av postgirot har mmom
niringslivet vunnit allt storre omfattning.
Lika allmint ir dock tyvarr icke att upp-
ligga sirskilt konto hirfor i den egna
bokforingen. Man {finner tvartom for-
vinande ofta att in- och utbetalningar pa
postgirokontot behandlas som rena kon-
tantposter och silunda bokféras 4 kassa-
kontot. Hirav f6ljer emellertid, att egna
insittningar och uttag pa kontot icke alls
framgér av bokféringen. Kan di ett sé-
dant forfaringssitt anses godtagbart?

I bokforingslagens 6 § stadgas, att af-
firshindelserna skola inféras dagligen
post for post. Vad som i detta samman-
hang raknas som affarshindelser kan
moéjligen anses tveksamt och de lirde lir
visst tvista om huruvida in- och utbetal-
ningar pa postgirot skall riknas dit. Hem-
berg och Sillén har dock i sin kommentar
till bokforingslagen gjort ett f6rsok att
nirmare precisera nir skyldighet att bok-

fora en sak foreligger och darvid kommit
fram till, att ”i dagboken skall inféras
varje affirshindelse, som med{6r en ome-
delbar forskjutning av affirsférmogen-
hetens sammansittning”. Insittningar och
uttag pa postgirokontot synes rimligtvis
bora anses medfora sidana forskjutningar
och da alla transaktionerna pa postgirot
icke kommer med om bokningen sker pa
kassakontot synes ett dylikt bokforingssy-
stem icke bora godkinnas. Hemberg och
Sillén synes ocksa dela en sadan uppfatt-
ning da de i sin ovannamnda kommentar
gor ett uttalande om ndr insittningar och
uttag pa postgirokontot bor bokforas och
silunda icke ifragasitter om de skola bok-
foras.

Redan av bokforingslagens 3 § vari
stadgas att bokforingen skall ske i Gver-
ensstimmelse med allminna bokforings-
grunder och med iakttagande av god ko6p-
mannased torde for ovrigt folja skyldig-
het £or rorelser av nagorlunda omfattning
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att uppligga sarskilt konto darest postgiro
anvandes i verksamheten.

Olika rakenskapsar.

Kommunalskattelagen ger som bekant
rorelseidkare viss frihet att vilja tidpunkt
i6r rakenskapernas avslutande, vilket moj-
liggbr en {6rlingning eller forkortning av
rikenskapsiret. Det f6rekommer emeller-
tid dven, att en rorelseidkare med flera
rorelser anvinder olika rikenskapsar for
dessa. Skattelagarna uppstiller inget {6r-
bud hiremot och icke heller 1 praxis torde
man ha sokt ligga hinder i vigen f6r ett
sadant forfaringssitt.

Frin taxeringshill torde dock den upp-
fattningen vara klar, att det icke borde
tilldtas en-person att anvinda olika riken-
skapsir for sina rorelser da detta bl. a.
oméjliggdr en kontantberikning utan
granskning av rakenskaperna. Mojlighet
torde ocksa foreligga till 6verflyttning av
vinster mellan foretagen. En klar lagbe-
stimmelse med férbud for en person att
anvanda olika rikenskapsir for sina r6-
relser vore darfoér onskvard.

Har di taxeringsmyndigheterna inga
mojligheter att med nuvarande bestim-
melser {4 en rittelse till stind? Nej, att
direkt forbjuda sddana transaktioner tor-
de icke vara mdjligt men dar finns kanske
andra mojligheter att gora dem mindre
tilltalande f6r vederbdrande. En rorelse-
idkare med bokforingsskyldighet — och
det torde vil nidrmast vara sidana som
kan vara aktuella i detta sammanhang —
skall namligen ordna sin bokforing enligt
bokféringslagens bestimmelser. Hirav
f6ljer bl. a. att han jamlikt 4 § skall limna
redogérelse for sin ekonomiska stillning
vid utgdngen av varje rikenskapsar. Den-
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na skyldighet omfattar icke endast till-
gangar och skulder i ifragavarande rorel-
se utan omfattar den bokforingsskyldiges
samtliga tillgdngar och skulder dven utan-
for rorelsen. Har han silunda exempelvis
tvd rorelser och tillimpar olika riken-
skapsir for dessa torde han vara tvungen,
déarest han icke vill 4 sin bokféring un-
derkidnd, att vid bokslutet f6r den forsta
rorelsen dven gora bokslut fo6r den andra
med dadrtill horande inventeringar o. dyl.
Nir det sedan blir tid att gora bokslut f6r

_den andra rorelsen méste samma procedur

dven upprepas for den forsta. Onekligen
medfo6r detta ett betydande merarbete, vil-
ket kanske 1 ndgon man kan minska tjus-
ningen med att laborera med olika riken-
skapsar.

Med anvindandet av olika rikenskapsar
foljer ocksd en del praktiska svarigheter
vid f6rmogenhetsredovisningen. Enligt 4
och 5 §§ forordningen om statlig f6rmo-
genhetsskatt skall vardesittningen av till-
gangar och skulder ske med hinsyn till
foérhallandena vid beskattningsdrets ut-
ging. Har di den skattskyldige tvi rorel-
ser med olika rikenskapsar och som icke
sammanfaller med kalenderdr frigar man
sig onekligen vid vilken tidpunkt hans till-
gingar och skulder skall vardesittas for
redovisningen 1 formogenhetssamman-
stillningen i deklarationen. I praktiken
sker det vil ofta si, att rorelsernas till-
gangar och skulder upptagas sddana som
de framgir av bokfdringen medan man for
den eventuella 6vriga formdgenheten val-
jer kalenderirets eller ett av rikenskaps-
arens slut och kanske da vanligen det som
utgatt sist. Klara bestimmelser saknas
emellertid och det torde vara svirt att
komma fram till en ur alla synpunkter
godtagbar 10sning si linge formell rétt
foreligger att vilja olika rikenskapsar.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-17 10:05:31



Eftertaxering.

Enligt 62 § kommunalskattelagen och
13 § forordningen om statlig inkomstskatt
kan en person under vissa forhillanden
eftertaxeras. Om da vederborande ar gift
uppkommer frdgan om aven andre ma-
kens taxering eller skattepaforing kan
indras. Lagen synes icke ge nigot direkt
besked pa denna punkt och det har hav-
dats att man di icke kan dndra en taxe-
ring som vunnit laga kraft. En sddan tolk-
ning skulle emellertid ge en familj vari
endera maken eftertaxeras betydande {06r-
delar gentemot lojala personer, som i ratt
tid deklarerat sina inkomster. Ett enkelt
exempel torde klart visa detta. Lt oss an-
taga, att vi har tvd makar vars taxering
till statlig inkomstskatt ser ut sdlunda:

Antagen Medgivet Antagen

taxerad  statligt  besk.-bar

inkomst ortsavdrag inkomst
Mannen ..... 8.000 3.600 4.400
Hustrun .. ... 80 80 0

Efter nigot ar befinnes hustrun ha un-
danhallit viss inkomst, som skulle ha okat
hennes antagna taxerade inkomst med kr.
1.700. En frin borjan ritt gjord taxering
skulle da se ut silunda:

Antagen Medgivet Antagen

taxerad  statligt  besk.-bar

inkomst ortsavdrag inkomst
Mannen ..... 8.000 1.900 6.100
Hustrun .. ... 1.780 1.780 0

Som synes kommer hela den 6kade an-
tagna beskattningsbara inkomsten att falla
pd mannen medan hustrun fortfarande
sattes 1 + 0. Vid kommunaltaxeringen blir
forhéllandet delvis detsamma aven om det
icke framgér lika drastiskt som vid stats-
skattetaxeringen med ovan givna férut-
sattningar.

Enligt kommunalskattelagen skall en
person som blivit for lagt taxerad och

under forutsittning dven att gillande be-
staimmelser uppfyllas eftertaxeras f6r vad
som forut undgétt taxering. Vid statsskat-
tetaxeringen har bestimmelserna formu-
lerats annorlunda i det att hir stadgas, att
vederborande skall “eftertaxeras till in-
komstskatt att utgd med det belopp, som
..... undandragits statsverket”.

En verbaltolkning av sistndmnda be-
stimmelse kan kanske synas ge vid han-
den, att den som eftertaxeras skall pafo-
ras aven den skatt, som darest taxering
skett 1 ratt tid annars skulle ha paforts
andre maken di ju onekligen dven hans
del av skatten tidigare undandragits stats-
verket. Det dr vil dock knappast troligt
att lagen ar avsedd tolkas pa detta sitt,
vilket for ovrigt skulle ge olika resultat
statligt och kommunalt.

Den enda rimliga och rittvisa 16sningen
synes man fa om vardera maken pafores
skatt med de belopp som de tidigare und-
sluppit betala. Stod for ett sddant forfa-
ringssitt torde man & av det forhallandet,
att akta makar under vissa angivna forut-
sittningar skall samtaxeras och att detta
i sin tur far anses innebira, att darest
den ena makens taxering dndras medelst
eftertaxering detta automatiskt paverkar
aven den andre makens. Man kan aven
vinna stod for ett sidant forfaringssitt av
nagra regeringsrattsutslag dar visserligen
icke denna fraga stillts pa sin spets men
dar man likvdl synes fi en uppfattning
om hur regeringsritten ser pa saken. Sa-
som exempel kan nimnas RA 1952:131.
Har eftertaxerades mannen och aven
hustrun paférdes skatt pd grund hirav.
Regeringsritten nedsatte emellertid efter-
taxeringen med visst belopp och sinkte
den hustrun paforda skatten i proportion
hartill. Hustrun anférde visserligen icke
besvar men dé det var mannen som efter-
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Pensionsstiftelser
av adv., jur. dr A. Hemming-Sjioberg.

I Eder érade tidskrift forekommer i
nr 11 en uppsats Andrade skattebestim-
melser om pensions- och andra personal-
stiftelser”, forfattad av f. d. linsassessor
K. Ahlm. D3 denna uppsats innehéller en
del oriktigheter och betinkliga rad till all-
minheten i vad avser atgirder vid stil-
lande av pensionsstiftelser under tillsyn
och faststillelse av stadgar, har det synts
mig lampligt att saken patalas i Eder tid-
skrift. Jag hemstiller darfor, att Ni ville
bereda plats i Edra spalter for foljande
korta framstillning :

Forfattaren uttalar, att “utdver redan
nu gillande krav pd stadgarnas innehall”
miste dessa innehdlla féreskrift om huru
skall forfaras med stiftelsens medel vid
upplosning eller om ingen pensionsberit-
tigad langre finnes. Uppfylles icke detta
krav eller stilles ej stiftelsen under tillsyn,
atnjuter enligt fOrfattaren stiftelsen icke

forménen av skattefrihet. Med uttrycket
“redan nu gillande krav pd stadgarnas
innehdll” asyftas uppenbarligen, de krav
som uppstallts i anvisningarna 1 kommu-
nalskattelagen, sidana dessa lyda enligt
lagen 26 maj 1950.

Detta ar icke riktigt. Forfattaren har
forbisett eller missforstatt stadgandet i
1955 ars lags Overgingsbestimmelser 2.
forsta stycket, enligt vilket skattefrihet ma
atnjutas, oaktat sidan pd grund av stif-
telsens dndamélsbestimning icke kan med-
givas enligt anvisningarna till kommunal-
skattelagen. Stadgarnas dndamélsbestim-
ning beh6ver silunda visst icke uppfylla
de ovan angivna kraven i 1950 &rs lag,
blott den uppfyller kraven enligt 1937 irs
lag.

Det ar ju icke dgnat att vicka forva-
ning, om forfattaren med denna oriktiga
utgdngspunkt drar oriktiga slutsatser av

taxerats och han yrkade helt undanréjan-
de lir nog inte utslaget kunna tolkas an-
norlunda dn att dven hustruns skattepd-
foring provats och direst dirvid skulle
ha framkommit, att lagliga forutsittningar
icke forelegat att pdféra henne skatt i
detta sammanhang, hade uppenbarligen t-
garden undanrdjts.

I sammanhanget kan ocksa avslutnings-
vis papekas, att enligt nu gillande bestam-
melser ocksd folkpensionsavgift torde
kunna paféras pa grund av eftertaxering.
Lagen om folkpensionering av den 28/6
1935 inneholl en uttrycklig bestimmelse
(§ 15) att eftertaxering icke skulle med-
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fora 6kning av paférd avgifts belopp men
i den nya lagen av den 29/6 1946, vilken
tradde 1 kraft den 1 januari 1948, har
denna passus borttagits. Sedermera har i
lag den S juni 1953 ytterligare indringar
gjorts och darvid stadgas i 20 § i dess nya
lydelse bl. a. att s. k. dédsbobefrielse icke
ma avse pensionsavgift, som péforts 1
anledning av eftertaxering och som rétte-
ligen skulle ha erlagts under uppbords-
termin, vilken dgt rum fore dodsfallet.
Hirav torde indirekt framgi, att folkpen-
sionsavgift skall piforas i samband med
eftertaxering.
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