En sambeskattningsfraga

Enl. 11 § 1 mom. KF om statlig in-
komstskatt sambeskattas sammanlevande
makar silunda att skatten berdknas 4 ma-
karnas sammanlagda inkomst, varefter
skattebeloppet uppdelas 4 makarna i pro-
portion till vardera makens inkomst. Enl.
27 § 3 mom. uppbordsférordningen skall
under vissa nirmare angivna forutsatt-
ningar skattskyldig erligga ranta § kvar-
skatt. Darest aterigen prelimindrskatten
overstiger den slutliga skatten, skall under
enahanda forutsittningar den skattskyl-
dige gottgoras rinta 4 dterbaringen ehuru
enl. ligre rantefot.

Det kan emellertid intrdffa att ena ma-
ken har haft s stor inkomst att han skall
paféras kvarskatt, medan den andra ma-
ken har haft oférandrad eller minskad in-
komst, varfor den maken ej skall paforas
dyl. skatt eller t. 0. m. skulle, om makarna
beskattades var for sig, erhilla skatte-
aterbdring. D3 emellertid den slutliga skat-
ten berdknas 4 sammanlagda inkomsten
for att uppdelas & makarna, ir det inga-
lunda sikert att sistnimnda make verk-
ligen erhdller skattedterbaring; tviartom
blir han kanske debiterad del av den kvar-
skatt, som beléper & andra maken. Upp-
delningen sker ndmligen pd den samman-
lagda inkomsten. I det {6r mig kédnda fall,
som niarmast foranlett dessa rader, erholl
sdlunda mannen tack vare hustruns starkt
okade inkomst en kvarskatt av c:a 2.400
kr., trots att hans egen inkomst faktiskt
med c:a 300 kr. understeg den inkomst,
som legat till grund for den prelimindra
.debiteringen. Inte nog med detta, hustrun
-pafordes ranta pd sin del av kvarskatten,
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endr denna Gversteg en femtedel av hennes
slutskatt, men trots att makarnas samman-
lagda kvarskatt understeg en femtedel av
den totala slutskatten.

S4 som uppbordsforordningen dr av-
fattad synes detta senare forhdllande ej
gi att undvika. Som korrektiv har i § 85
mom. 2 st. 2 inforts ett stadgande att lins-
styrelsen i dyl. fall "mi” efter ansdkan
meddela befrielse helt eller delvis frin er-
laggande av rintan. Detta system forefal-
ler ganska orimligt och, om man helt ute-
sluter tanken att lagstiftaren velat tillim-

pa satsen “’gir det si gir det”, obegripligt.

Forst och framst ter sig uttrycket "ma”
i detta sammanhang opékallat. Det miste
namligen har vara friga om en den skatt-
skyldiges obestridliga ritt, som ej bor go-
ras beroende av linsstyrelsens fria prov-
ning. Om makarna skola sambeskattas i
Vlett” maste de dven i "ljuvt” betraktas
som en enhet. Varfor skola ej de lokala
debiteringsmyndigheterna hava ritt och
skyldighet att redan vid debiteringen be-
rakna rianta med hidnsyn till makarnas
sammanlagda slutliga och preliminirt er-
lagda skatt? En dylik berdkning kan, da
vederborande ju har samtidig tillging till
bdda makarnas deklarationer m. m., goras
utan omgéng. I varje fall méste det vara
mindre tidsédande an att med nuvarande
system efter inkommen ansokan pa nytt
leta fram makarnas uppgifter, gora en ny
utrikning, aterkalla utsind debetsedel och
utfirda en ny. En rationalisering av arbe-
tet ar har starkt pakallad.

Det mest betankliga 4r emellertid att
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Fortydligande

I min artikel i hafte 1—2 sid. 5 detta
ar har framhillits att avdrag for avgift
for allminna sjukforsikringen far ske
vid 1956 ars taxering sisom allmint av-
drag inom ramen for det till 200 kronor
respektive 400 kronor maximerade av-
draget for forsikringspremier (jfr Svensk
forfattningssamling 1954 nr 204). Detta
uttalande kan mojligen missuppfattas pa
si satt att avdrag skulle vid 1956 ars tax-
ering kunna medgivas f6r obligatoriska
avgifter till allminna sjukférsdkringen.
Avdrag for obligatoriska avgifter kan
emellertid ej erhallas vid 1956 ars tax-
ering av den anledningen att sidana sko-
la paforas forst 4 debetsedlarna 3 slut-

lig skatt enligt 1956 ars taxering och for
ovrigt icke voro till beloppet bestimda
under ar 1955.

Till undvikande av missforstind bor
darfor framhillas, att vid 1956 drs tax-
ering allmint avdrag endast kan erhillas
for frivilliga avgifter, som erlagts under
ar 1955, men ej for obligatoriska avgifter.
(Att i tabellerna £Or preliminir skatt for
ar 1955 tagits viss hinsyn till blivande
obligatoriska avgifter, ehuru dessa sisom
namnts ej voro till beloppet faststillda,
inverkar icke pd ritten till allmint av-

drag.)

S. Dryselius.

nuvarande system latt leder till rattsfor-
lust for den enskilda skattebetalaren. Yt-
terst f4 kanna till bestimmelsen i 85 §
och den mojlighet denna ger till rittelse,
ytterst f3 dromma om att utsinda debet-
sedlar icke i alla hinseenden stimma med
skattelagstiftningens egna grunder. An
miadre kunna de tdnka sig att situationen
rent av ar den att debiteringsmyndigheten
ar tvungen att distribuera debetsedlar,

som den vet vara felaktiga och “efter an-
sokan” médste rattas.

Enl. mitt formenande dr hir en dnd-
ring angelagen. Limpligen bor denna ske
genom ett tilligg till 27 § 3 mom. upp-
bordsforordningen, varigenom skyldighet
foreskrives att dven vid rinteberdkningen
betrakta sammanlevande makar som en

enhet.
Curt Ekdahl.

87

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 19:54:35



