Auktorisation eller annan kontroll

av deklarationsbyraer

av 1. kriminalassistent Birger Lofgren

Varje ir vid tiden for sjilvdeklaratio-
nernas avlamnande véxer tillfalliga s. k.
deklarationsbyrier upp pi ett otal stillen
i Stockholm och samma torde vil f6rhil-
landet vara pi méinga andra platser.
Ménga deklaratérer haller sig med egna
lokaler som de tillfalligt forhyr. Andra
ndjer sig med att annonsera ett telefon-
nummer, dit man kan ringa, varvid dekla-
ratoren bestimmer tid for sitt besék hos
vederborande. Den frigan kan uppstillas
om deklaratéren alltid har klart for sig
vilket ansvar han pétager sig, di han vig-
leder deklaranten i skattefrigor. For min
del tror jag inte att ansvarsfrigan alltid
star klar for deklaratéren. Han kan ju
démas f6r medhjalp till felaktig deklara-
tion. Min erfarenhet frin ménga ars ut-
redningar i skattedrenden siger mig att
nar det giller deklarationsbyrder av den
typen, som hiller Oppet endast en ging
om aret, finns emellanat varken kunska-
per eller ansvarskinsla.

Minga ginger ha fall som det foljande
intraffat.

En arbetstagare gar med sina olika 16-
neuppgifter till en deklaratér och ber om
hjilp med upprittandet av sjilvdeklara-
tionen. Det ar mycket folk som véntar dar
men slutligen blir det hans tur och han
lamnar fram sina léneuppgifter och talar
om sina olika avdrag. Deklaratoren ar jak-
tad och skriver snabbt ner de olika siff-
rorna pa en deklarationsblankett, varefter
denna lamnas till deklaranten f6r under-
skrift. Denne litar pd sin hjilpare men

fragar likval om allt nu ar riktigt och far
givetvis ett jakande svar. Utan att lisa
igenom blanketten, som deklaranten for
ovrigt icke alltid ordentligt forstir sig pa.
satter han sitt namn pi anvisad plats. Ko-
pia skrivs icke ut — den kostar f6r Gvrigt
extra — och deklaranten fir sedan ingen
mojlighet att i efterhand syna deklaratio-
nen eller kontrollera om den kommer fram
till vederborande taxeringsmyndighet, ef-
tersom deklarationen vilvilligt tas om
hand av deklaratoren f6r att tillsammans
med andra deklarationer sindas in. Nigon
tid efter den 15 februari far deklaranten
en forfrigan frin taxeringsnidmnden om
han icke haft viss inkomst frjn viss ar-
betsgivare. Med {6rvaning liser han {or-
fragan och sitter sig sedan i forbindelse
med nimnden i tro att denna gjort nigot
misstag. Visst har han haft inkomsten
men den ir ju deklarerad. Nar han sedan
far se sin deklaration och finner att in-
komsten icke dr upptagen kan han icke
forstd detta. Allt var ju i sin ordning for-
klarade deklaratéren och just denna 16ne-
uppgift hade han ju med sig vid deklara-
tionstillfdllet. Det blir {6rstis rattelse och
tilligg 1 deklarationen och diarmed tror
deklaranten att nu ir i alla fall allt klart.
Efter ytterligare nigon tid kommer en
paringning fran kriminalpolisen, som kal-
lar honom till f6rhér. Han stir nu dnnu
mera frigande. Skall han straffas for det-
ta? Utredningen visar att han forfarit
grovt oaktsamt och han démes si smi-
ningom till boter. Bl. a. hade han ju icke
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last igenom deklarationen fore underskri-
* vandet. Men deklaratéren da? Ja, om det
nu gar att spira upp den mannen — inte
alltid vet deklaranten var han varit och
fatt hjilpen — hores denne. Ofta far man
emellertid det svaret att deklaratren intet
minns av just denna deklaration men na-
turligtvis bestrides medhjélp till brottet.
Deklaratoren havdar att deklaranten icke
haft med sig den aktuella loneuppgiften.
Varfor skulle deklaratoren icke skriva in
alla uppgifterna i deklarationen? Natur-
ligtvis har deklaratoren icke gjort nigot
fel. Bevisbordan ligger hos aklagaren och
di vittnen saknas stdr uppgift mot upp-
gift.

Ett fall {or kort tid sedan visade, att en
deklarator tycks kunna dtaga sig vilket
uppdrag som helst utan att dga kunskaper.

En realisationsvinst vid f6rsiljning av
affar skulle deklareras och upptogs
6ver 10.000 kronor for lagt. Sedan dekla-
ranten horts kallades ocksd deklaratoren
till £6rh6r och han var i detta fall Gppen-
hjartig. Han tillstod att han aldrig &tagit
sig ett sidant uppdrag tidigare och hade
icke nigon handbok i dmnet, endast en
gratisbroschyr i vilken intet stod om rea-
lisationsvinst. Han trodde att samma reg-
ler gillde som vid f6rsiljning av fastig-
het d. v. s. som han uttryckte sig “om man
haft den i 5 eller 10 &r blir det ingen
skatt”. Han visste inte ens tidsbestam-
ningen for fastighet. Han hade sjilv be-
riknat vinsten till 2.000 kronor och tagit
upp detta belopp eftersom han icke var
siker pa att hans uppfattning var riktig.
Affiren hade innehafts i 16 ar. For sitt
uppdrag tog han betalt med 30 kronor. En
forfrigan frin taxeringsnimnden besva-
rades av deklaratéren med en efterhands-
konstruktion f6r att komma ned till 2.000
kronor. Denna efterhandskonstruktion,

110

som deklaranten fick betala med 10 kro-
nor, upptog pa utgiftssidan bl. a. “bonus
0. rep. i 16 ar 4.500 kronor”. Det visade
sig att deklaratéren icke ens visste vad
ordet bonus innebar. Han trodde att det
“var ndgot som uppstod i en affir nar
man haft den viss tid”.

Forendmnda exempel visar med vilken
fullstindig oansvarighet vissa personer
atager sig deklarationsuppdrag.

D3 vara skatteforfattningar numera aro
sd invecklade som fallet ar och samtidigt
samhillet stéller det kravet pai envar att
skatt skall betalas for alla inkomster méste
man friga sig om inte tiden snart ar inne
f6r auktorisation eller annan kontroll av
deklaratorerna. Ett ingrepp i naringsfri-
hetsférordningen borde icke hir stilla
hinder i vigen. Om obligatorisk auktori-
sation icke kan anses limplig borde i vart
fall ansvariga deklaratorer med tillrack-
liga kunskaper efter godkinda prov fi
ritt kalla sig auktoriserade eller godkinda
av vederborande myndighet t. ex. lins-
styrelsen. D4 visste man atminstone, att
de hade ett visst kunskapsmétt. Nu vet
man intet. Nyligen kunde man ldsa i pres-
sen om en byrd som utgett sig for att vara
godkidnd av Overstithillarimbetet, trots
att sidant godkiannande icke finnes. Vore
det di icke bittre att ett godkannande
meddelades och skyddades for obehorigt
anvindande? Om dessutom bok{orings-
skyldighet 3ligges fir man ocksa inblick
i inkomsterna pa detta omrade. Variér ar
for ovrigt icke uppgiften pa deklarations-
blanketten om “behjélplig vid deklaratio-
nens upprittande” obligatorisk?

Det har sagts att auktorisation eller god-
kiannande skulle kunna medféra att den
myndighet som meddelat detta kommer i
skottgluggen om felaktigheter gjordes av
den auktoriserade eller godkiande. Faram
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Langdféringen vid den arliga taxeringen

Av lansassessor Gustaf Ahstrém

Frin olika h3ll har framstallts onske-
mil om en sammanstillning av gillande
bestimmelser om lingdforingen, varfor
har nedan limnas en redogdrelse hirfor.
Dérjamte berdres vissa praktiska spors-
mal i anslutning till lingd{oringen.

Enligt 78 § TF aligger det taxerings-
nimndens ordforande att i den utstrack-
ning Kungl. Maj :t {oreskriver ombesorja
forandet av nimndens langder.

I 8 § TF anges vilka lingder, som
skall foras vid den drliga taxeringen. For
varje lokalt taxeringsdistrikt eller, om s3-
dant distrikt bestar av mer dn en kommun,
for varje kommun skall foras sirskilda
taxeringslangder, nimligen en fastighets-
lingd, en inkomstlingd och en formogen-
hetslingd. Hos den gemensamma taxe-
ringsnamnden skall f6ras sirskild in-
komstlingd och sidrskild f6rmogenhets-
lingd 6ver taxering av sidana skattskyl-
diga, som skall taxeras av nimnden. Hos
sirskild taxeringsniamnd skall foéras in-

for att en myndighet skall kunna beskyl-
las for detta torde vil vara lika liten som
att man nu skyller handelskammaren for
ett fel beginget av en auktoriserad revisor
eller anser att vederbdrande universitet
eller hogskola bir skulden for att en jurist
eller civilekonom inte kan sin sak ordent-
ligt. Enligt min mening en utopi.

Frigan om auktorisation eller annan
kontroll bor under alla férhillanden bli
foremdl for utredning.

komstlingd och formoégenhetslingd sar-
skilt £6r varje fogderi samt f6r stad med
egen uppbordsforvaltning.

De beslutade taxeringarna skall inféras
i taxeringslingderna med angivande av
taxeringens belopp samt i friga om taxe-
ring av fastighet namnet pa den, som vid
taxeringsirets ingdng varit dgare till fas-
tigheten, och i friga om annan taxering
den skattskyldiges namn. I inkomstling-
den skall sirskilt antecknas dels i avseen-
de & statlig inkomstskatt uppskattad in-
komst av olika forvirvskillor, medgivet
avdrag for underskott & forvirvskilla,
sammanriknad nettoinkomst, medgivna
allmidnna avdrag som icke avser under-
skott & forvarvskilla, taxerad och beskatt-
ningsbar inkomst, dels i avseende 3 kom-
munal inkomstskatt taxerad och beskatt-
ningsbar inkomst, dels, till ledning for
skattskyldigs paforande av skogsvirdsav-
gift, uppgift om de virden & skogsmark
och viaxande skog, vard avgiften skall be-
riknas och dels beriknad taxerad inkomst
enligt férordningen om statlig inkomst-
skatt, direst sidan inkomst uppgar till
minst 1.200 kr. och icke inférts pa grund
av den tidigare angivna foreskriften. Sist-
namnda anteckning skall f6r skattskyldig,
som taxerats enligt for gift skattskyldig
gillande bestimmelser, verkstillas om
hans och hans makas berdknade taxerade
inkomster enligt ft')rordningeh om statlig
inkomstskatt sammanlagt uppgi till minst
1.200 kr.

1 formogenhetslingden antecknas yr-
kesbeteckning f6r den skattskyldige samt
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