De nya eftertaxeringsreglerna

1 foregdende hifte av tidskriften an-*

marktes att olika uppfattning framkom-
mit rorande huruvida de av 1955 drs riks-
dag beslutade Andringarna 1 fraga om
eftertaxering skulle tillimpas retroaktivt.

Departementschefen har i en nyligen
framlagd proposition med forslag till
ny taxeringsforordning forordat vissa
ytterligare dndringar av cftertaxerings-
reglerna samt anfort bl. a. foljande be-
traffande ikrafttridandet av de nya aven-
som de dr 1955 antagna reglerna ( prop.
150/1956 s. 315 f):

"Betriffande eftertaxering fo-
resldr de sakkunniga vissa andringar av
innebord bl. a. att bestimmelserna 1 im-
net flyttas fran kommunalskattelagen
och oOvriga skatteforfattningar till den
nya taxeringsforordningen. Vidare for-
ordas, att frigor om eftertaxering skall
vickas 1 provningsnimnd och att forfa-
randet utformas i anslutning till besvirs-
forfarandet. Dessa forslag, som endast

moétt f3 erinringar, kan jag tillstyrka.’

Den av besvirssakkunniga vickta tanken
att sammanarbeta eftertaxering
extraordinira besviir till ett enhetligt ex-

och

traordinirt rittsmedel kan i och {o6r sig
synas tilltalande. De i betinkandet fOre-
slagna reglerna innebir ocksa att institu-
ten 1 fraga, som bada reglerar mojlighe-
terna att i efterhand vinna rittelse 1 laga
kraftvunna taxeringar, nirmas till va-
randra. Att helt sammanarbeta de nu
ifragavarande bestimmelserna synes dock
¢j bora ske.

1 kammarrittens yttrande har fram-
hillits att de foreslagna bestimmelserna

maiste anses innebdra, en skirpning av
eftertaxeringsinstitutet samt att de dar-
for inte bor erhdlla retroaktiv tillamp-
ning. Denna mening kan jag inte bitra-
da. Oavsett huruvida forslaget kan anses
innebidra nigon skirpning., bor hallas i
minne att eftertaxeringsbestammelserna
i sak dr av processrittslig natur. De re-
glerar, som nyss antytts, mojligheterna
f6r det allminna att i sirskild ordming
vinna rittelse 1 taxeringar, som blivit
oriktiga, darfor att de grundats pd fel-
aktiga uppgifter frdn den skattskyldige
eller pi ett material, som eljest genom
itgoranden eller underlatenhet frin hans
sida blivit oriktigt eller ofullstindigt.
Av allminna rittsgrundsatser torde {olja,
att ny processlagstiftning skall dga till-
limpning dven pd forhdllanden som 1 ti-
den ligger fore lagstiftningens ikrafttra-
dande. Undantag fridn denna regel fore-
skrives i allminhet endast pa grund av
processtekniska eller dirmed jamforliga
skil. Jag fir i detta sammanhang erinra
om att lagen den 27 juni 1939 om sir-
skilda rittsmedel gjordes tillimplig dven
pd domar och beslut, som meddelats {6-
re denna lags ikrafttridande, och alltsd
iven till den del lagen Oppnade Okade
mojligheter att fa till stind en prévning
i efterhand av domar och beslut som vun-
nit laga kraft. Motsvarande ir fallet med
de idndringar i eftertaxeringsinstitutet
som beslots vid 1955 ars riksdag. ”
Riksdagens och
stindpunktstagande aterstir.

skattedomstolarnas

D. H.

205

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-11 06:23:19



