Litteratur

Doktorsavhandlingar i finansratt hor
inte precis till vanligheten i det hir landet.
An sillsyntare dr de, som renderar sina
forfattare docentur. Nu har i alla fall en
sidan raritet hamnat pd bokladsdiskarna,
namligen Dag Helmers arbete: “Kring-
gaende av skattelag. Studier i svensk och
utlindsk beskattningsratt.”

Forfattaren har stillt upp for sig en
dubbel uppgift. Dels har han for svensk
publik velat presentera ett utforligt refe-
rat av diskussionen kring dmnet, sidan
den forts i andra linder med delvis betyd-
ligt mer invecklad skatterittsvetenskap dn
var, dels har han 1 en bred studie av
svensk lagstiftning och praxis sokt svaret
pé frigan, om man for den svenska skatte-
rittens del kan tala om ett sirskilt kring-
gaendeinstitut.

Bokens forsta avdelning dr av sirskilt
intresse darigenom att i den presenteras
en omfattande litteratur som till stor del
ar otillganglig hir i landet, och som i vi-
sentliga delar inte heller torde ha wvarit
bekant for de tidigare forfattare, som har
behandlat kringgéendesporsmélet. Sarskilt
nu, di lagstiftning mot kringgéende ligger
i stopsleven, blir framstdllningen i Hel-
mers arbete sikerligen av direkt praktisk
nytta.

For skatteintresserade i gemen torde
emellertid den svenska avdelningen bjuda
mest av intresse. Svaret pa den uppstillda
fragan, om kringgiende av skattelag kan
sigas dga existens som ett speciellt institut
i svensk beskattningsritt, blir nekande.
Helmers pavisar, hur de foreteelser, vilka
i Sverige aktualiserat diskussionen om
’skatterittsliga skentransaktioner”, skat-

teflykt” etc., i minga fall liter sig behand-
las med tillimpning av allminna civilratts-
liga regler — s t. ex. fortackt utdelning,
sammanblandning av giva och kop, sken-
rattshandlingar och bulvaniorhéllanden,
Att i dessa sammanhang orda om ett spe-
ciellt skatterittsligt kringgdende begrepp
blir enligt forfattaren ndrmast vilsele-
dande.

For att hindra kringgdende av siddant
slag, som icke dr atkomligt med allminna
rattsregler, har i flera fall sirskild lag-
stiftning tillgripits. Helmers behandlar i
detta sammanhang sidana foreteelser som
gavoskatt, utskiftningsskatt, ersittnings-
skatt, fondskatt och skatt pa kapitalfor-
sikringar. Han visar med fylliga beligg
ur forarbeten och praxis, hur betrdffande
dessa lagar det subjektiva rekvisitet, syf-
tet, i den méin det alls uppstillts, vilket
alltid skett med stor tvekan, i praxis likvil
kommit att avlosas av objektiva bedom-
ningsnormer. Forfattaren har dven beska
ord att siga om det littsinniga sitt, pa
vilket skattelagar stiftats pd senare tid.
Hans redogorelse for motivglidningen vid
fondskattens tillkomst, dir en lagstiftning,
som fran borjan tidnkts som ett korrektiv
mot Lundin-transaktionerna, kom att
stegvis utvecklas till en tvingsvis genom-
ford strukturell fordndring av foretags-
organisationen av betydliga matt, 4r knapp
men bitande.

Vissa specialbestimmelser i andra skat-
telagar anges dven riktade mot kringga-
ende. Sarskild uppmarksamhet fortjénar
hir forfattarens utforliga studie av 7 §
f) Sf, vars utformning han finner oklar
och tekniskt olycklig. Rattfallsredogorel-
sen synes ge vid handen, att omstindig-
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heter vidkommande syftet med uppsplitt-
ring av avkastingsritt och &ganderitt
maste antas ha haft utslagsgivande bety-
delse i manga mal, trots att deras strangt
personliga natur varit sidan, att de endast
undantagsvis kan beridknas komma fram
i en skatteprocess.

I ett avsnitt, som beror bestammelsen
1 pkt 3b anv. till 29 § KL pavisar Hel-
mers, hur det dar uppstillta, subjektiva
rekvisitet i praxis kommit att anses upp-
fyllt, si snart intressegemenskap forelig-
ger. Intressant, ehuru vil kortfattat, ar
forfattarens resonemang om det bristfal-
liga genomforande av kontinuitetsprinci-
pen, som karakteriserar gillande praxis
vid bl. a. utskiftning av bolagstillgingar.
Hans tes i denna del, som gir ut pa att
utskiftande bolag borde beskattas f6r dif-
ferens mellan utskiftade tillgdngars salu-
virde och skattemissiga restvirde i stillet
for att som nu moderbolag resp. aktie-
dgare genom den foreskrivna justeringen
av ingangsvirdet ned till utskiftande fore-
tagets skattemdissiga restvirde kan bli be-
skattade for det senare bolagets uppsam-
lade reserver, hade emellertid fordrat en
vidlyftigare bakgrund betriffande det
skatterittsliga inkomstbegreppet. Men har-
for hade vl en annan bok behovts.

Aven i en sidan bok hade f. 6. Helmers
kapitel om skogsinkomsters beskattning
prytt sin plats. I detta avsnitt visar han,
hur Regeringsrittens praxis, som betraf-
fande beskattningen vid Overlitelse av
skog i samband med marken strikt foljer
den krokiga grinslinje lagstiftningen an-
visar, betriffande avverkningsritter j
vissa fall synes ha tillgripit en extensiv
lagtolkning. I den man si skett skulle man
emellertid ha att se forklaring hartill icke
i nigot skatterattsligt kringgiendeinstitut
utan snarare i en strivan till kontinuitet 1
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skogsbeskattningen fran avkastningssyn-
punkt, som tagit sig uttryck i en beskatt-
ning sisom privatuttag av genom gava
upplatna avkastningsritters viarde. Om
nagra “’skentransaktioner” behovde for
den skull icke vara friga. — Helmers har
med sin framstillning i denna del, mer
ingdende an tidigare forfattare kartlagt
detta dunkla rattsomride, om vilket han
med ritta framhaller, att det ar i behov
av oversyn. Tills denna skett, torde ka-
pitlet komma att vara av betydande varde
iven for praktikanterna.

Betrdffande Lundin-mélen har Helmers
vagat sig pa en tolkning av RR:s praxis,
som innebdr, att det sista av dessa mail,
1953 ref. 10, icke skulle behova strida
mot utgéngen i malet 1951 ref. 8. En f6r-
klaring hartill skulle vara, att man i 1951
ars mal haft att gora med Overlitelse till
icke solvent kopare, varjamte siljaren for-
behéllit sig fullstindig kontroll 6ver samt-
liga fastighetsbolagets tillgdngar. Kopare-
bolagets medverkan i transaktionerna sak-
nade ddrmed reellt innehall. I 1953 &rs
mél ddremot hade koparens insolvens ej
ifrigasatts. RR:s majoritet har i detta
wal ” icke funnit siljarens syfte med for-
siljningen dga betydelse f6r bedémandet.
Att detta syfte omfattat en befrielse fran
en latent skatteskuld torde icke kunna
ifrdgasattas. I detta mal har RR silunda
avvisat ett skatterittsligt kringgdendebe-
grepp.” Helmers uppfattning, att icke hel-
ler i 1951 ars mél ett laborerande med nd-
got dylikt begrepp varit nédvindigt for att
motivera RR :s utslag, varefter plenimilet
icke inneburit ndgon svingning av praxis,
ar mahanda en of6rtjant blomma till dom-
stolen, men likval intresseviackande, sir-
skilt som ytterligare bevis f6r med vilken
forsiktighet man méiste g4 fram, niar man
ur Regeringsrittens praxis vill soka ldsa
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Vid virriksdagen beslots den skattesink-
ning, som tidigare omnimnts i hifte nr 5
s. 130 £., och uttagningsprocenten for ti-
den efter den 1 januari 1957 har bestamts
till 100. Dessa beslut innebira en allman
sinkning av den statliga inkomstskatten
frin och med nimnda dag. Sankningen
innebar att marginalskatten f6r inkomster
upp till 150.000 kronor med nigot mindre
undantag minskar. Av den tabell, som in-
tagits i hifte nr 5 framgir nidrmare effek-
ten av sinkningen for olika inkomstlagen.
I sammanhanget bor anmairkas, att folk-
pensionsavgiften hojts till maximum 250
resp. 500 kronor f6r ensamstiende resp.
dkta makar. Hojningen paverkar prelimi-
nirskatten f6r ar 1957.

Skogsvirdsavgiften skall for i r utgi
med ofdrandrat 1,5 promille.

Hostriksdagen har haft att taga still-
ning till ndgra skattefrigor av stort all-
mant intresse. Salunda har ny taxerings-
forordning, f6rordningar om investerings-
avgift for ar 1957 samt ang. omsittnings-
skatt & motorfordon beslutats.

Den nya taxeringsforordningen skall
trida i tillimpning férst vid 1958 drs
taxering, varfor ett referat av densamma
far ansti. Emellertid har frigan om ar-
betsgivares uppgiftsskyldighet och dar-
med sammanhingande problem fatt en
16sning, som omedelbart skall beaktas.

Arbetsgivares  uppgifisskyldighet till
ledning £6r 1957 drs taxering har begran-
sats. Genom tillagg till 33 § taxeringsfor-
ordningen har arbetsgivare befriats fran
skyldighet att uppgiva naturaférminer
till ett sammanlagt virde av 400 kronor

ut nagot kringgiende- eller “skentrans-
aktions”-institut.

Utrymmet har hir endast medgivit nag-
ra axplock ur Helmers digra framstill-
ning. Det kontroversiella dmnet ger an-
ledning att forvanta, att boken kommer
att stimulera den vetenskapliga diskussio-
nen. Genom att forfattaren med ospard
moda fullféljt sitt syfte att furnera denna

diskussion med en utforlig redovisning
och analys av lagstiftning och praxis pa
de stora omriaden, som berdrs av dmnet,
blir hans arbete dven av storsta intresse
for dem, som i praktiken sysslar med
skattefrigorna. Almquist & Wiksell. Pris
inb. kr. 44: —.

Leif Mutén.
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