Anvandning av bostadstelefon i
tjansten.

Postverket hade under ar 1953 bestritt
kostnaderna for bostadstelefon for vissa
inom Stockholms stad bosatta postfunk-
tionarer.

Uppgift om de silunda erlagda avgif-
terna for ifrigavarande telefoner hade
icke lamnats till ledning vid 1954 4rs taxe-
ring av berérda personer ; avgifterna hade
icke heller upptagits i vederbdrandes de-
klarationer.

Hos Stockholms stads PN framstillde
vederborande TI anmirkning med yrkan-
de, att en av de ber6érda postfunktionirer-
na — har kallad X — madtte beskattas for
ett belopp av 170 kr., motsvarande vad
postverket utgivit till Televerket f6r den-
nes bostadstelefon.

Med anledning av den ifrigasatta an-
markningen hade Kungl. Generalpoststy-
relsen i skrivelse den 30 okt. 1954 anfort
bl. a. f6ljande. Frigan om anordnande av
~ telefonforbindelse pa postverkets bekost-
nad till befattningshavares bostad préva-
des av styrelsen fran fall till fall, varvid
fore besluts fattande undersokning gjor-
des, huruvida vederborande handlade s3-
dana goromal, att han vid f6rekommande
driftsavbrott el. dyl. borde kunna litt nis
daven under tjanstefri tid. Innehavet av
bostadstelefon vore sdlunda knutet till viss
befattning och vid ombyte av innehavare
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overflyttades bostadstelefonen till den nye
befattningshavaren. Dérvid beslutade sty-
relsen antingen — dérest telefon icke re-
dan funnes till dennes bostad — att tele-
fonforbindelse i ligsta abonnemangsklas-
sen finge pa postverkets bekostnad anord-
nas till befattningshavarens bostad, varvid
abonnemanget tecknades av postverket,
eller ocksa att avgifterna f6r redan anord-
nad telefonforbindelse finge gildas av
postmedel, i samband varmed postverket
overtoge abonnemanget. — Telefonfor-
bindelse pa postverkets bekostnad till ve-
derborandes bostad hade anordnats till
befattningshavare i de mest skilda lone-
grader och dven till befattningshavare
med 16n enligt kollektivavtal, exempelvis
vissa maskinister och portvakter m. fl. vid
postverkets fastigheter. — Betriffande
automatiserade omriden hade styrelsen
begrinsat det antal samtal som betaltes av
postmedel till att motsvara hogst 75 mar-
keringar pd samtalsrdknaren per kvartal.
Styrelsen hade dérvid utgatt fran den for-
utsittningen att antalet tjdnstesamtal i all-
manhet icke dverstege nimnda antal. —
Enligt styrelsens mening syntes det icke
med fog kunna hivdas, att de belopp, som
av postverket guldits till Televerket, borde
likstillas med inkomster for befattnings-
havare. Hogst den del av grundavgiften,
som proportionellt beldpte pad befattnings-
havares privata samtal, syntes enligt sty-
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relsens mening kunna betraktas som en
beskattningsbar ekonomisk formén for
befattningshavaren. Detta belopp vore gi-
vetvis ur beskattningssynpunkt obetydligt
och stode icke i rimligt forhallande till
kostnaderna for de betungande bokfo-
ringsatgiarder, som frin postverkets savil
som frin befattningshavarnas sida miste
vidtagas for erhillande av underlag for
korrekta uppgifter enligt TF. — S3som
ovan papekats finge innehavet av bostads-
telefon anses innefatta skyldighet for vis-
sa befattningshavare oavsett l6negradspla-
cering att under tjanstefri tid mottaga
och meddela besked i tjinstedrenden.
Aliaggandet av sddan skyldighet hade mo-
tiverats av att bridskande atgirder kunde
behova vidtagas f6r driftens behoriga
gang. Styrelsen ansige sig bora fista
uppmarksamheten darpd, att beskattning
av de avgifter, som av postverket erlades
for bostadstelefonerna, kunde komma att
medfora ovillighet frin vederborande be-
fattningshavares sida att handligga med
innehavet av bostadstelefon sammanhing-
ande frigor utanfor tjinstetiden. Det
hade namligen redan tidigare under hand
till styrelsen framforts klagomal mot det
intrdng i vederboérandes tjanstefria tid,
som innehavet av bostadstelefon i vissa
fall ansetts medfora.

For sin del yttrade X i en den 2 dec.
1954 dagtecknad skrift bl. a. f6ljande. De
tjanstesamtal, som utvidxlades pad X:s te-
lefonapparat, vore relativt minga. Det be-
redde X och, nir han inte befunne sig i
bostaden, hans familj stort besvir. Samtal
kunde komma pa hart nir vilken tid av
dygnet som helst; i synnerhet vore si fal-
let i friga om samtal fran olika tidnings-
redaktioner. Ofta give sidana samtal an-
ledning till ett flertal utglende tjanste-
samtal. Att under sidana omstindigheter

betrakta tjinstetelefon i hemmet sisom en
beskattningsbar f6rman syntes X oriktigt,
och det forefélle honom uppenbart att i
sa fall nigon skyldighet f6r honom att
hilla tjanstetelefon i hemmet icke lingre
forelige. — Om tjanstetelefon i hemmet
betraktades som en tjinstemannen till-
kommande forman syntes det kunna ifri-
gasittas om icke tilldelandet av en sidan
forman stode i strid med bestimmelserna
118 § 1 mom. andra st. SAR. Att indraga
samtliga sidana tjinstetelefoner skulle
vara till stor skada for postverket. Med
anledning hirav ansige sig X bora bestri-
da ifrigavarande anmirkning.

Genom beslut vid sammantriide den 13
jan. 1955 fann PN skaligt att till beskatt-
ning upptaga av postverket erlagda avgif-
ter for telefon i X :s bostad, 170 kr.

X besvirade sig hdrefter hos KR over
PN :s beslut under yrkande, i forsta hand,
att beslutet pd de av honom hos PN an-
forda skilen méitte undanrdjas och taxe-
ringarna silunda bestimmas i enlighet
med avgiven sjilvdeklaration; hirutdver
anforde X bl. a. foljande. Av det angivna
beloppet, 170 kr., avsige 18 kr. berdknade
markeringsavgifter for samtal i tjansten.
Under inga omstindigheter torde sist-
namnda belopp kunna upptagas till be-
skattning. I friga om &terstiende belopp,
152 kr., syntes, om overhuvud nigon del
dirav ansiges bora upptagas till beskatt-
ning, det riktiga vara att det fordelades
mellan samtal i tjidnsten och andra sam-
tal. Eftersom nigon exakt utrakning icke
hir kunde ifrigakomma, torde lampligen
hilften bora anses falla pa tjanstesamta-
len. I andra hand yrkade X allts3, att det
av PN till beskattning upptagna beloppet
matte nedsittas till 76 kr (170 —18
—76).

I avgiven forklaring yrkade TI avslag

195

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-09 23:48:40



4 besvidren samt yttrade bl.a. foljande.
Ovannamnda belopp, 152 kr., torde avse
grundavgift, 110 kr (4 X 27:50 kr.), och
sarskild kostnad for sidotelefon el. dyl.,
42 kr. Anledning att frin beskattning un-
dantaga beloppet 18 kr. (300 markeringar
a 6 Ore) syntes icke foreligga. Det vore
outrett om och i vad man X i verkligheten
anvant telefonen for utgiende samtal i
tjansten. Beloppet 18 kr. syntes tillimpas
for alla posttjinstemin, som hade tele-
fonférman och vars faktiska avgiftsmar-
keringar overstigit 75 per kvartal. Atskil-
liga andra statstjanstemin och enskilda
I6ntagare torde befinna sig i samma situ-
ation som X, namligen att de stundom
anvinde sin telefon i bostaden for nigot
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samtal till arbetsplatsen eller for nigot
lokalsamtal, som berorde tjansten, utan att
de hirfér uppbure sirskild ersittning
fran sitt verk eller sitt enskilda foretag
och utan att de kommit pd tanken att pa-
yrka avdrag i sina deklarationer fér dy-
lika lika bagatellartade som okontroller-
bara kostnader.

Genom utslag den 28 mars 1957 fann
KR icke skil att géra annan andring i
PN:s beslut an att, som beloppet & 18
kr., icke kunde anses hava utgjort for X
skattepliktig intdkt, dennes taxeringar
nedsattes med motsvarande belopp.

Jir RA 3rg. 1947 ref. 4 och not. Fi
122—127, arg. 1952 not. 1552, arg. 1953
not. 1210 samt arg. 1954 not. 2230.
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