"Direktorsvilla” — 3 procents-schablon
eller ej?

Ett aktiebolag (familjebolag) hade un-
der ar 1954 bedrivit verksamhet dels i
Stockholm och dels i en grannstad.

I bilaga enligt formuldr nr 6a till sin
ar 1955 avgivna sjalvdeklaration hade bo-
laget redovisat en' till 95.600 kr taxerad
villafastighet inom en tredje nirbeligen
kommun; & bilagan upptogs 5.600 kr si-
som hyresintakt, medan summan av av-
drag Oversteg berdrda intikt med 120 kr.

Vederborande TN godkande av bolaget
framstillt yrkande om att vid taxeringen
for SI erhilla avdrag fér underskottet.

Efter granskning inom Mellankommu-
nala Prévningsnimnden av deklarationen
meddelade allminna ombudet (a.o0.) 1
skrivelse till bolaget, att a.o. Gvervigde
att infér PN framlidgga forslag om hoj-
ning av taxeringen fér SI med anledning
dirav, att enligt a. o:s formenande fastig-

heten jamlikt bestdimmelserna i 24 § 2
mom. och 25 § 3 mom. KL borde taxeras
enligt den s. k. schablonmetoden och in-
komsten av fastigheten silunda hinféras
till f6rvarvskillan annan fastighet och be-
riknas till 3 procent av taxeringsvirdet
eller till 2.868 kr. ’

I svar & skrivelsen uppgav bolaget, att
villafastigheten helt inginge i bolagets r6-
relse samt pd grund dirav icke berordes
av bestimmelserna om schablonberikning.

Vid PN:s sammantride den 19 juni
1956 anférde a. 0. bl. a. f6ljande. Fastig-
heten beboddes av bolagets verkstillande
direktor och huvudaktiedgare, varfor fas-
tigheten icke kunde anses vara anvind i
rorelsen. Enligt anvisningar till 24 § KL
ansiges nimligen bostadsfastighet vara
anvind i rorelsen allenast under forut-
sittning att bostad upplatits i fastigheten
16r den i rorelsen anstdllda arbetsperso-
len i denna dess egenhkap; a.o. yrkade
forty, att bolrgets nettointdkt av fastig-

4 den under beskattningsiret uppburna
royltyn. Yrkandet ogillades. (RR:s ut-
slag den 27/3 1957.) '

- Anm.: 1944 drs allminna skattekom-
mitté uttalade 1 SOU 1949: 9 5. 144, ait
vid overldtelse mot drlig royalty ersdtt-
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ningen for uppfinning redan frin borjan
slagits ut pad ett flertal dr. Det ansdgs dar-
for att man -1 allminhet kunde bortse frin
denna dverldtelseform vid diskussionen
om den tilltinkta lagstifiningen om acku-
wmulerade inkomster.
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KALLSKATTEN

Till Stockholms stads uppbordsverk.

I samband med viss utredning har
uppbordsverket konstaterat, att banks
notariatavdelning inbetalar skatt for
notariatkunder den 18 i uppbordsma-
naden med angivande av bankens redo-
visningsstallenummer. D3 detta forfa-
ringssatt synes strida mot uppb6rds-
forordningens bestimmelser, har upp-

bordsverket i en till centrala uppbords-
nimnden inkommen skrivelse hem-
stdllt om nimndens férklaring i aren-

det.
Enligt 53 § 1 mom. tredje stycket upp-

bordsforordningen skall arbetsgivare med

minst tvd arbetstagare sd ock annan ar-
betsgivare, betrdffande vilken linsstyrel-
sen eller 1 stad den lokala skattemyndig-

heten métte enligt ovan upptagas till 2.868
kr.

Mellankommunala prévningsnimnden
bif6ll forenimnda yrkande och hojde bo-
lagets taxering.

Harover besvirade sig bolaget hos KR
under hemstillan att taxeringen matte be-
staimmas enligt deklarationen.

I avgiven forklaring yrkade a. o. avslag
pd besvidren samt yttrade bl. a. foljande.
Om den av bolaget dgda fastigheten vore
tjanstebostad, borde skyldighet foreligga
for den, som utnyttjade den, att avflytta,
niar han slutade sin tjanst hos bolaget.
Det torde vara uppenbart att nigon si-
dan skyldighet icke forelige f6r bola-
gets direktor, di han komme att intri-
da i pensionsildern. Vid bedémandet av
frigan om en direktorsvilla vore tjinste-
bostad eller ej kunde jamforelse goras
med forhillandena hos foéretag, dar in-
tressegemenskap icke forelige mellan 16-
retagsledaren och foretaget. Om ett si-
dant foretag dominerade ett mindre sam-

halle, vilket kunde vara fallet med exem-
pelvis bruksforetag och cellulosafabriker,
vore det vanligt att foretagsledaren bodde
i en av foretaget dgd fastighet. Det fun-
nes ndmligen ofta ingen bostadsmarknad
i ett sidant samhille och det vore dirfér
naturligt att arbetsgivaren finge ordna bo-
stadsfrigan dven f6r anstillda i chefsstill-
ningar. De direktdrsvillor, som ibland f6r-
vérvats av familjebolag i Stockholm, torde

. som regel upplitas till verkstéllande direk-

toren i hans egenskap av aktieigare och
icke i hans egenskap av anstilld. Endast
i speciella fall — exempelvis om villan
vore belagen pé av bolaget 4gd mark, som
gransade till bolagets fabriksomride —
torde direktorsvillor i storre stider bora
betraktas sisom verkliga tjanstebostider.
Genom utslag den 29 juni 1957 fann
KR, enir sidana omstindigheter icke {6-
relige att ifrigavarande fastighet enligt
punkt 1 anvisningarna till 24 § KL kunde
anses vara anvind i bolagets rorelse, icke
skil att gora andring i Mellankommunala
Provningsnidmndens beslut.
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