Ny lag om handelsbolag
och enkla bolag

Av e universitetslektorn Peter Melz

Riksdagen har med ikrafttriadande fran den 1 juli 1981 antagit en ny lag om
handelsbolag och enkla bolag, SFS 1980:1102, LU 1980/81:4, proposition
1979/80:143 samt SOU 1978:67.

Harigenom ersattes den mer 4n 85 ar gamla lagen (1895:64 s 1) om handels-
bolag och enkla bolag. En modernare lagstiftningsprodukt har ansetts angela-
gen vid en tidpunkt di handelsbolagsformen 6kat i betydelse p g a kravet pa
hogre aktiekapital i aktiebolagen. Trots att den gamla lagen undergatt fa for-
andringar under sin livstid samt att *’en genomgripande 6versyn’’ enligt direk-
tiven ansags nodvindig, dr férdndringarna i den nya lagen inte péafallande
manga.

Den viktigaste fordndringen dr det kraftigt utvidgade omradet for handels-
bolaget pa det enkla bolagets bekostnad. Artikeln dgnas darfér huvudsakligen
at att referera och diskutera de angivna kriterierna for avgransning av bolags-
omradet som helhet och mellan det enkla bolaget och handelsbolaget. Det sy-
nes naturligt att i detta sammanhang dven ge en oOversikt 6ver de viktigare
skatterittsliga skillnaderna mellan handelsbolag och enkla bolag. Darefter
aterges de spridda fordandringar och stillningstaganden som skett pa skatte-
riattsligt intressanta omraden samt avslutningsvis en kort 6versikt éver andra
viktigare forandringar. '

Bolagsbegreppet

I likhet med den dldre lagen innehdaller den nya bolagslagen ingen mer utfor-
lig definition av begreppet bolag. Vad som sidgs i lagtexten dr att tva eller fler
ska ha avtalat att utéva verksambhet i bolag. Det far saledes dven fortsédttnings-
vis ankomma pa doktrin och rittspraxis att ange gransdragningen mellan bo-
lag och andra réttsforhallanden. Utredningen sammanfattar, pa sid 58 ff, hit-
tillsvarande doktrin och praxis.

Enligt nutida doktrin maste f6ljande tre rekvisit vara uppfyllda for att ett
bolag (enkelt bolag eller handelsbolag) ska foreligga:

a) Rattsforhallandet ska vara grundat pa avtal mellan tva eller flera deldga-
re.
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Rekvisitet markerar att bolaget maste uppkomma genom nagon form av
aktivitet fran bolagsménnens egen sida. Harigenom avgransas fran bolagsfor-
men formoégenhetsgemenskap i dktenskap, sammanlevnad i oskiftat dédsbol
och de flesta fall av samaganderitt.

b) Det ska foreligga ett for deldgarna gemensamt bolagsindamal. Andama-
let dr oftast att uppna vinst till férdelning mellan deldgarna. Att &ndamalet dr
gemensamt innebdr i sa fall att insatser och arbetsprestationer avser att linda
till nytta fo6r samtliga bolagsman.

Griansdragningsproblem, med skatterattslig relevans, kan har uppkomma
mot lane-, nyttjanderitts-, arbetsavtal o dyl. Avgérande torde har vara vad
som viger tyngst i avtalsforhallandet, utbytet av prestationer mellan parterna
eller deras gemensamma intresse i verksamheten. Konkreta faktorer som med
varierande styrka talar fér bolagsformen kan vara; andel i formogenheten, er-
sattning bestamd efter andel i vinsten, andel i ev férlust samt medbestimman-
de och kontroll 6ver verksamheten.2

Aven ett rent ideellt syfte kan vara i sddan mening gemensamt att bolagsin-
damal far anses foreligga.

¢) Deldgarna ska vara forpliktade att verka for det gemensamma dndama-
let. Detta krav anses numera sa uttunnat att det har liten betydelse for bedom-
ningen. Det har i doktrinen hdvdats att ansvarighet for ingdngna forbindelser
i och for sig kan utgora tillricklig medverkan. Inom skatterdtten har fragan
narmast haft betydelse vid bedomningen av handelsbolagsbildningar mellan
fordldrar och barn.3

Giltigheten av handelsbolagsbildningar mellan makar har varit féremal for
RR:s bedomning i ett antal mal.4 Dessa bolagsbildningar hade tillkommit
medvetet i de skattskyldigas intresse, for att undvika det tidigare forbudet mot
inkomstuppdelning mellan makar. Det kan nu diremot finnas anledning att
fasta uppmiarksamheten p4 mojligheten att omedvetet hamna i bolag med ma-
ken. Dessa kommer ju numera oftast att i sa fall bli handelsbolag, varfor skat-
tekonsekvenser kan bli vanligare. I princip giller bolagsrekvisiten pa vanligt
vis for att avgora om bolag foreligger. Den samverkansskyldighet i dktenska-
pet som pabjudes i Giftermalsbalken 5:2 kan dock hir utgdra en forstarkande
presumtion for att gemensamt bolagsidndamal och férpliktande att verka for
detta, foreligger.

! Om dédsbodeldgarna under den gemensamma forvaltningen ldgger sddan egendom som inte hor
till boet, kan det i denna del bli bolagsférhallande, propositionen, sid 109.

2 Propositionen hanvisar till SOU 1975:1, Demokrati pa arbetsplatsen, s 732 ff f6r en redogorelse
om den civilrittsliga gransdragningen mot arbetsavtal.

3 I doktrinen finns olika asikter om regeringsrétten i dylika fall numera bedémer dessa inkomst-
uppdelningskonstruktioner utifran bolagsbildningens civilréttsliga giltighet eller om man med
bortseende hirifran endast tar sikte pa skattekonsekvenserna och underkédnner bolagsavtalet sa-
vitt det avsett vinstférdelningen. Se Anclow SN 1975 sid 335 ff, Mattsson, Bolagskonstruktioner s
57 f, Lindencrona, Féridldrar och barn, s 97 ff samt dens, SvIT 1979 s 182 ff.

4 Se Mattsson, Bolagskonstruktioner, sid 327 ff.
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Om bolag foreligger eller €j, torde vara en faktor att medta i den skatte-
rattsliga bedomningen av om maken dr medhjilpare eller jamstilld foretagsle-
dare. Da bolagsbildning i detta fall 4r till den skattskyldiges férdel torde detta
dock endast bli intressant vid medvetna bolagsbildningar. De >’omedvetna’’
bolagsbildningarna kan ddremot tinkas stillas pa sin spets i efterhand nér na-
gon av makarna eller nadgon utomstaende, exempelvis fiskus, ser en fordel i att
hidvda att ett bolag foreligger eller har forelegat.

Ovanstaende tre rekvisit kan dven en férening uppfylla. Den avgorande
skillnaden mellan bolag och férening anses i pricip vara att bolaget &r en slu-
ten association medan foreningen &r en 6ppen. Intrdades- och, i viss utstrack-
ning ocksa, uttradesridtten kan dock vara begransad i en férening, liksom del-
dgarkretsen i viss utstrackning kan goéras variabel i bolag. Bedomningen kan
da ske med ett sadant formellt kriterium, som om associationen registrerats,
enligt bolagslagarna eller enligt foreningslagen. I tveksamma fall far en hel-
hetsbedomning ske. Anslutning genom bitrade av avtal samt krav pa verksam-
het for organisationsindamalet talar darvid f6r bolag.

Med avseende pa gransdragningen mot stiftelser har inom doktrinen, enl
propositionen sid 108, anforts som huvudsaklig skillnad att stiftelsen inte har
nagra medlemmar utan blott karakteriseras av att egendom har anslagits till
att varaktigt frimja visst andamal. Stiftelsen forvaltas vidare av ett organ
(styrelsen) som principiellt inte har m6jlighet att férdndra stiftelsens andamal
eller upplosa stiftelsen.

Att aktiebolag och partrederi, som ju regleras av Aktiebolagslagen resp 3
kap Sjolagen, inte omfattas av lagen har ansett sa uppenbart att det inte angi-
vits i lagtexten.>5

Grinsdragningen mellan handelsbolag och enkla bolag

Ovan har griansdragningen mellan bolagsomradet och andra rattsforhallan-
den diskuterats. Inom bolagsomradet aterstar sedan gransdragningen mellan
handelsbolag och enkla bolag. Foreliggande skatterittsliga praxis tyder pa att
den civilrattsliga gransdragningen dven har relevans i skatterattsligt hanseen-
de.6 Den nya lagen innebér, som ovan sagts, en kraftig utvidgning av omradet
for handelsbolag. For redan existerande enkla bolag far utvidgning dock ef-
fekt forst fr o m 1 januari 1986.

Handelsbolagsdefinitionen fick féljande lydelse i bolagslagen 1:1:

7’Ett handelsbolag foreligger, om tva eller flera har avtalat att gemensamt
utéva naringsverksamhet i bolag.”’

5 I den gamla bolagslagen fanns en uttrycklig regel hirom. Departementschefen fann dock ett s-
dant papekande obehovligt. Personligen anser jag att en sadan lagstiftningsteknik 4r onddigt
njugg mot icke rattsbildade personer, som soker ledning i lagtexten.

6 Se Mattsson, Handelsbolag sid 29 med dar anforda rattsfall.
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Om gemensam ndringsverksamhet utdvas i ett bolag foreligger saledes han-
delsbolag, dvriga bolag utgor enkla bolag.

Enligt propositionen, sid 109, forstas med niaringsverksamhet en yrkesmas-
sigt bedriven verksamhet av ekonomisk natur. Denna definition star i dver-
ensstimmelse med den innebdrd begreppet vanligtvis har i civilrittslig lagstift-
ning. Begreppet naringsverksamhet ar gemensamt med Bokforingslagens 1 §.
I propositionen (1975:104) till bokforingslagen utvecklas begreppet ndrmare
pa bl a foljande vis, sid 203:

»’Verksamhetens omfattning har i princip inte ndgon betydelse for bokforingsskyldigheten. En
hantverkare som driver sin verksamhet i liten skala blir &nda bokforingsskyldig, om det yrkes-
massiga momentet dr uppfyllt. Vid bedémning av fragan om bokféringsplikt foreligger for viss
verksamhet bor saledes stor vikt ldggas vid om denna drivs yrkesmassigt.”’

~ Yrkesmaéssigheten innebér bl a att verksamheten riktar sig utat, att man inte
endast gor sig sjdlv tjanster. Om de grundlidggande bolagsrekvisiten, att tva el-
ler flera verkar for ett gemensamt 4ndamal, dr uppfyllda torde detta i sig vara
en faktor som talar for att yrkesméssighet och inte sjdlvtjianster foreligger.’
De fall da gemensam verksamhet i bolag bedéms vara enkla bolag torde dar-
for numera vara mycket fa.

Flera naringslivsorganisationer uttryckte under remissbehandlingen oro for
att samverkan mellan féretag skulle komma att anses vara handelsbolag. Det-
ta foranledde bl a lagutskottet att géra en lingre genomgang, sid 7 ff, av
gransdragningsproblemen, speciellt for konsortier.

Konsortiebegreppet torde nidrmast anvindas som en samlingsbeteckning pa
en médngd varierande samverkansavtal. I vissa fall saknas ett gemensamt bo-
lagsandamal och sadana konsortier faller darigenom utanfor bolagsomradet.
For gransdragningen mellan handelsbolag och enkla bolag synes vara utslags-
givande om verksamheten bedrivs av de olika niringsidkarna sjalva eller av
det konsortium de ingdr i. Utskottet menade att endast i det senare fallet, dir
ndringsverksamheten utévas gemensamt i bolaget, foreligger ett handelsbo-
lag. For att understryka detta tillades, pa forslag av utskottet, ordet gemen-
samt i handelsbolagsdefinitionen. Utskottet pekade dven pa ‘

’vissa omstandigheter som tillsammantagna kan utgéra grund for att anse en med ett konsorti-
um avsedd ndringsverksamhet som en del av den naringsverksamhet som var och en av deldgarna
redan utovar. For det forsta bor den verksamhet som en deldgare utévar inom konsortiet vara av
huvudsakligen samma slag som den niringsverksamhet vilken deldgaren redan utdvar, da
konsortialavtalet ingas. For det andra bor i allmanhet den verksamhet som konsortialavtalet gél-
ler inte ha fortidpande karaktir utan avse ett visst, bestimt arbetsresultat for en viss bestéllare.
For det tredje bor i regel krdavas att konsortiedeldgarna framtrdder utat, t ex genom att samtliga
tecknar pa ett entreprenadkontrakt. Slutligen bor fordras att den verksamhet som konsortiet av-

7 Vid den inkomstskatterittsliga bedomningen av viardepappersrorelse forefaller det faktum att
verksamheten bedrivits av enskild person eller av ett bolag tillmatts betydelse for fragan om yr-
kesmassighet forelegat. Se RA 1969 not fi 1148 jamford med RA 1966 not fi 1496.
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ser utovas med hos delidgarna anstilld personal och med av deldgarna innehavd maskinell utrust-
ning.

Det maste emellertid alltid bli fraga om en helhetsbedémning i varje sérskilt fall, varvid syftet
med samverkan far anses ha stor betydelse. Ar syftet ett s intensivt samarbete att konsortiet utat
ger sken av att vara en juridisk person ar det naturligt att konsortiet ocksa i realiteten blir en juri-
disk person med de férdelar som detta kan féra med sig.”’

Med avseende pa dganderitten till i konsortiet anvand utrustning, papekas
vidare att anskaffas, exempelvis utomlands, gemensam utrustning, beh6ver
inte detta innebéra att utrustningen blir konsortiets egendom, utan den kan
vara deldgarnas gemensamt dgda tillgang.8

Handelsbolagsdefinitionen innebir att framdeles kommer fastighetsforvalt-
ning, som utdvas av tva eller flera under former som kan betecknas som ni-
ringsverksamhet, anses som handelsbolag. Detta leder till en haltande situa-
tion. Aganderitten till fastigheterna 6vergar ju inte automatiskt till handels-
bolaget i och med att detta anses ha uppstatt, utan kvarstar hos de fysiska per-
sonerna. Pa en rad omraden, bl a i skatterdtten, knyts diverse regler till fastig-
hetsigarna medan det i ater andra sammanhang kan tinkas vara handelsbola-
get som ska std som part. Har maste komplikationer kunna uppsta.

Daremot har verksamhet som medfor skyldighet att féra rakenskaper enligt
jordbruksbokfoéringslagen blivit uttryckligen undantagen fran handelsbolags-
definitionen.

Liksom tidigare kan enkelt bolag bli handelsbolag genom inférande i han-
delsregistret.

I utredningen, sid 112 f, diskuteras dven férekomsten och inneborden av
s k tysta bolag. Vare sig dar eller i propositionen gérs dock nagra uttalanden
som klargér rattslaget. Utredningen aterger endast doktrinen, vilken synes
splittrad i frdgan om ndagra speciella regler egentligen géller f6r tysta bolag.
D v s existerar dessa i egentlig mening? Om inte, foreligger endast ett
gransdragningsproblem mellan bolag enligt bolagslagen (enkelt bolag eller
handelsbolag) eller en partiarisk forstrackning (forstrackning med ratt till an-
del i vinsten).

Regeringsritten har i RA 1968 ref 20 ansett forsiljning, som av séljaren be-
tecknats som forsdljning av andelar i tyst bolag, utgora foérsidljning av andel i
tillgangarna.

Visentliga skillnader mellan handelsbolag och enkla bolag
Handelsbolaget utgér en sjdlvstindig juridisk person, bolagslagen 1:4.
Handelsbolaget kan saledes forviarva rattigheter och ikldda sig skyldigheter,

8 Vad utskottet sagt bor tas for gott vid lagtolkningen, men jag kan inte underlata att tycka att re-
sonemanget 4r nagot pressat pa denna punkt. Om utrustning anskaffas gemensamt, med syfte att
anvindas i ett gemensamt yrkesmissigt projekt, bor vil normalt utrustningen anses innehavd i
bolag. Atminstone i denna de/ skulle da ett handelsbolag kunna tankas féreligga.

372

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-05 06:47:48



d v s 4ga tillgangar, inga avtal etc. Ett enkelt bolag saknar daremot dylik
rdttssubjektivitet. De i ett enkelt bolags verksamhet anvianda tillgdngarna in-
nehas av bolagsmdnnen med individuell dganderatt, under samaganderétt
med fixa andelar eller under ’egendomsgemenskap’’.9 Skillnaden i rittssub-
jektivitet innebar vidare att handelsbolagsménnens personliga borgenérer inte
kan gora gillande sina fordringar direkt mot handelsbolaget, vilket daremot
synes kunna ske mot bolagsmannens andel av tillgdngarna i ett enkelt bolag. I
handelsbolaget har bolagsminnen solidariskt ansvar for bolagsskulderna, vil-
ket som huvudregel inte giller for ett enkelt bolag, bolagslagen 2:20, 4:5 och
4:6.

Vare sig handelsbolaget eller det enkla bolaget ar skattesubjekt vid in-
komstbeskattningen, KL 53 § 2 mom. Istillet beskattas bolagsmadnnen for sin
andel av bolagets vinst, KL 53 § anv p 10. Att handelsbolaget civilrattsligt dr
en juridisk person innebidr dock att man dven skatterattsligt maste behandla
det som en enhet. Saledes behandlas dverlatelse av andel i handelsbolaget en-
ligt realisationsvinstreglerna. Det dr handelsbolaget som driver verksamheten
och som erhaller bruttointdkter och har kostnader. Detta innebér bl a att ned-
och avskrivningar ska ske hos handelsbolaget. Vidare ar 6verféring av till-
gangar mellan handelsbolaget och bolagsman onerdsa overlatelser, vilka kan
leda till skattepliktigt 6verskott hos 6verlataren.10

Handelsbolagsmannens andel i handelsbolagets skattepliktiga inkomst ska
hédnforas till det inkomstslag som handelsbolaget intjanat inkomsten i. For de
inkomstslag diar normalt endast en forviarvskilla kan férekomma, har i dok-
trinen hdvdats att andelen i bolagsinkomsten borde kunna sammanslas med

den fysiska personens ¢vriga inkomster i inkomstslaget till en forviarvskalla.ll
For ovriga inkomstslag torde dock uppfattningen vara att bolagsinkomsten

normait utgor en sarskild forvarvskilla. Oron for att konsortier ska bli ansed-
da som handelsbolag har 4ven samband med denna fraga.

Enligt KL 38 § 2 mom riknas till intdkt av kapital bl a intdkt av utomlands
sjalvstandigt bedriven rorelse. Enligt KL 38 § anv p 4 avses hdarmed rorelse-
verksamhet som sjalvstindigt bedrivits. Om verksamheten daremot endast ut-
gor en gren (filial) av den svenska rorelsen utgor intdakterna intakt av rorelse.
Griansdragningen synes, enligt nagra remissinstanser, avgoras med ledning av
om en sarskild forviarvskilla foreligger eller ej. Remissinstanserna menar att

Y Med egendomsgemenskap menas att deldgarnas rédtt omfattar en hel rittighetsmassa under sada-
na villkor att den enskilde bolagsmannen inte dger ansprak pa att vid bolagets upplosning utfa
vissa bestimda objekt eller andelar i sdidana utan endast har en med hénsyn till bolagsverksamhe-
tens resultat och andra omstiandigheter vixlande andel i hela massan, utredningen, sid 118.

10 Om overforing fran handelsbolaget sker till ett avrakningsviarde som overstiger handelsbolagets
skattemassiga restvdrde uppstar en skattepliktig vinst i bolaget. Sker daremot verféringen till
restvardet uppstar inte en dylik vinst. Enligt utslaget i RA 1979 1:12 kan istdllet "’felprisregeln’” i
KL 35 § 1 amom bli tillimplig da avrakningspriset = restviardet underskrider marknadsvérdet.

il Mattsson, Handelsbolag, sid 55 ff.
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om verksamheten anses utgora handelsbolag, sa kan dven en sarskild
forviarvskilla anses foreligga och ddrmed blir 38 § 2 mom tillamplig, allt i en-
lighet med hur de uppfattar nuvarande rittstillimpning. Tillimpning av 38 § 2
mom leder bl a till att underskott utomlands inte kan kvittas mot 6verskott i
den svenska rorelsen.

Nu forefaller ju de flesta konsortier undga handelsbolagsformen, men for
de utlindska verksamheter som *’drabbas’’ behover, enligt min asikt, nddvian-
digtvis inte ovan angivna konsekvenser intriffa. I de flesta av de fall dar rorel-
sedrivande bolag utomlands bedriver gemensam verksamhet sa att handelsbo-
lag anses foreligga, torde de faktiska omstindigheterna vara sadana att stark
integration foreligger med de dgande bolagens rorelse. Det kan d& diskuteras
hur stor vikt den skatterittsliga bedomningen rimligen bor ldgga vid att verk-
samheten civilrittsligt sett bedrives i ett sirskild rittssubjekt. 12 Speciellt som
ju inte rittssubjektet torde ha tillkommit genom nagon direkt viljeyttring eller
atgard fran bolagsmiannens sida, utan fast mer p g a bolagslagens automatik.
Rittslidget torde dock for ndrvarande vara sddant att handelbolagsinkomsten
anda anses utgora en sdrskild forvirvskilla hos bolagsmannen. Fragan ar
dock om ett sddant formellt synsitt bor fa genomslag dven vid tillimpningen
av KL 38 § 2 mom. Regeln tar, efter sin lydelse och sitt syfte, fasta pa den fak-
tiska situationen. Den borde da rimligen ocksa tillimpas i enlighet harmed. 13

Handelsbolag men ej enkla bolag omfattas av famansforetagsreglerna i KL
35 § 1 a mom. Eftersom dessa regler tillkommit fér att 4stadkomma neutrali-
tet mellan foretagsformerna, ’’tva-enhets-foretagande’’, som handelsbolag
och aktiebolag gentemot *’en-enhets-foretagande’’, som enskild firma och en-
kelt bolag , borde detta i och fér sig inte innebéra nagra praktiska skillnader.
Reglernas utformning kan dock leda till mérkliga dubbelbeskattningskonse-
kvenser for handelsbolaget samt forsvara transaktioner mellan handelsbola-
get och bolagsménnen som hittills accepterats.!4 Aven denna skillnaden mel-
lan bolagsformerna maste saledes tillmitas relevans.

Vid beskattning av inkomster forviarvade i ett enkelt bolag bortser man i

12 Angaende den skatterittsliga bedomningen av civilréttsliga faktorer, se framst Bergstrom,
Skatter och civilritt, Stockholm 1978 samt dven Kuylenstierna, Svensk Skattetidning 1960 sid 139
ff, som berort fragan tidigt.

13 Om trots allt den utlindska verksamheten, av enbart formella skil, bedoms vara en sjilvstdn-
dig rorelse enl 38 § 2 mom, dr en idé att anda forsoka uppna resultatutjamning genom ett omkost-
nadsbidrag — enligt KL 20 § — fran bolagsménnen till handelsbolaget. M6jligheten och kompli-
kationerna av detta forfarande, speciellt med avseende pa den utlindska statens skatteritt, har
jag dock ej ndrmare utrett. Det hela dr endast en, i mitt tycke intressant idé, som dock kanske inte
ar mojlig.

14Som exempel pa dubbelbeskattningskonsekvenser kan tas anskaffning av 16s egendom som inte
ar till nytta for foretaget, KL 29 anv p 3 a och 35 § 1 a mom l:a st. Det tidigare omnamnda ritts-
fallet RA 79 1:12 visar att utskiftning av vissa tillgangar, som tidigare kunnat ske utan skattekon-
sekvenser numera oundvikligen medfér sadana konsekvenser. Observera vidare svarigheterna att
overfora fastigheter till handelsbolaget KL 36 § anv p 2 a 20:e st.
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princip fran bolagskonstruktionen. Vid forsiljning av en ideell andel bed6ms
detta skatterittsligt enligt reglerna for det tillgangsslag som salts. Vidare redo-
visas bruttointikter och kostnader direkt hos bolagsmannen. Individuella
nedskrivnings- och avskrivningsmetoder har darfér i praxis accepterats for
bolagsménnen.

Overgangen fran enkelt bolag till handelsbolag kan medfora ytterligare
konsekvenser. Om det enkla bolagets verksamhet bedrivits i en av bolagsman
dgd bostadsfastighet, har denna beskattats som tva forvarvskillor, en i
inkomstslaget annan fastighet och en i rérelse. Om verksamheten numera
kommer att bedrivas av handelsbolaget kan man knappast bortse fran att det
ar ett rdattssubjekt som bedriver rorelsen och ett annat som dger fastigheten.
Forhallandet torde darfor behandlas som ett uthyrningsfall, pd samma sitt
som ndr aktiebolag hyr lokal i aktiedgarens fastighet. En annan behandling
skulle dven stilla till problem f6r alla de verksamheter som nu haller pa att
Overga fran aktiebolag till handelsbolag.

Réntor pa kapital som bolagsman lanat av tredje man for att anviandas i ett
enkelt bolags rorelse dras naturligtvis av i rérelsen. Om det upplanade kapita-
let istdllet anvands som insatskapital i ett handelsbolag far lanet ses som an-
vant till anskaffning av en andel och bor darfér avdras 1 inkomstslaget kapi-
tal. Detta kan vara en nackdel f6r den skattskyldige med avseende pa beskatt-
ningsort och egenavgifter. Darvid bor stérre lan upptas av handelsbolaget di-
rekt.

En bolagsman kan inte utlana nagot kapital till ett enkelt bolag. Till ett han-
delsbolag ar det daremot civilrdttsligt mojligt for bolagsmannen, att vid sidan
av sitt insatskapital, lamna ett vanligt l1an. Fragan 4r dirvid, i vilken forvarvs-
kalla rdntan pa ett dylikt lan ska tas upp till beskattning. Denna fraga har ny-
ligen behandlats i ett férhandsbesked, RSV/FB Dt 1980:15. I detta fastslogs
att rantan skulle hianforas till handelsbolagets forviarvskilla. Avgorandet sy-
nes dock inte innebéra ett principiellt stillningstagande, att sa alltid maste bli
fallet. Det synes snarast vara baserat p4 omstindigheterna i det konkreta fal-
let, insatskapitalet var 10 000 kr det utlanade kapitalet 352 583 kr.

Bildande och upplosning av bolag

Nagra sarskilda formkrav uppstills inte for bolagsbildningen. Séledes ar
vare sig skriftlig form eller registrering nédviandig. Kravet pa gemensam firma
for handelsbolaget finns inte kvar. Enligt handelsregisterlagen (1974:157)
kravs fortfarande registrering av handelsbolaget och dess firma i handelsre-
gistret. Kravet ar i denna lag botessanktionerat, men avsaknad av gemensam
firma ar saledes inte ldngre en associationsrittslig ogiltighetsanledning. Dére-
mot har en regel om att bolagsskifte ska ha skriftlig form for att vara giltigt,
inforts i bolagslagen 2:36 och 4:7. Nagra andra formregler for kapitalokning,
kapitalminskning eller om bundet kapital har inte inforts.
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Den formloshet som karakteriserar handelsbolaget i ovan angivna avseen-
den, har métt invandningar fran nagra remissinstanser med skatterittslig an-
knytning. Formldsheten leder bl a till svarigheter att faststidlla anskaffnings-
tidpunkt och anskaffningsvirde pa andel i handelsbolag.

Andra problem hidnger samman med delférviarv och delavyttring av andel.
Vid den skatterittsliga bedémningen har man utgatt ifran att varje bolagsman
civilrittsligt innehar en andel i handelsbolaget. Aven i den nya bolagslagen sy-
nes man anse sa vara fallet, 4ven om det aldrig klart utsdges. Innebodrden av
insatsbegreppet diskuteras dock relativt utf6rligt i propositionen pa sid 115.
Dir sdgs bl a att den behallna insatsen ndrmast motsvarar aktien i ett aktiebo-
lag. Den behéallna insatsen kan 6kas genom att den ursprungligen avtalade in-
satsen, med alla bolagsmidnnens samtycke, hojs. Vidare kan andel i resultatet
innehdllas och laggas till insatsen. Daremot behandlas ej innebdrden av att an-
nan bolagsmans andel férvirvas.15

Inlésen av bolagsmans andel kan dven forvdntas bli vanligare, da vissa for-
andringar har inforts for att underldtta uttrdde ur handelsbolag nir alternati-
vet dr likvidation. Uteslutning av bolagsman kriver normalt avtal, men en ny
dispositiv regel i bolagslagen 2:30 ¢ppnar mojlighet till uteslutning dven utan
avtal, om likvidationsanledningen dr knuten till denna bolagsman och vissa
andra forutsiattningar uppfylles.

I bolagslagen 2:24—45 behandlas likvidation och upplésning av handelsbo-
lag. I 28 § har inf6rts en ny regel om att ett handelsbolag i vilket antalet bo-
lagsman nedgatt till en anses ha tritt i likvidation senast nir detta forhallande
bestatt under sex manader. Att ett handelsbolag inte kan bestd med endast en
delagare ar ingen nyhet. Den tidigare osikerheten har gillt lingden av den in-
terimsperiod under vilket handelsbolaget trots allt anses kunna best4.

Genom att ta in ytterligare en bolagsman bringas likvidationstillstandet att
upphora. Det ar dven mojligt att bringa bolaget att upphora fore
sexménaders-fristens utgang. Detta kan ske genom ett formellt skifte, men
dven genom att tillgdngarna helt informellt inférlivas i bolagsmannens privat-
formogenhet, vilket han kan géra omedelbart efter forvirvet av alla andelar-
na, propositionen sid 55. Bolagslagen 2:35 innehaller regler om vilka forvalt-
ningsatgiarder som kan vidtas i ett en-mans-handelsbolag under likvidationen.

Den viktigaste skatterédttsliga konsekvensen av att handelsbolaget upphor dr

15 T doktrinen ar uppfattningen att man normalt inte kan sérskilja forvarv av olika delar av en an-
del fran varandra vid realisationsvinstberikning vid en senare avyttring (Mattsson, Bolags-
konstruktioner sid 280 ff). Detta kan leda till olyckliga konsekvenser, da en bolagsman temporart
overtar en annan bolagsmans andel. Aven om vidareforsiljningen, till en ny bolagsman, sker till
den faktiska anskaffningskostnaden, kan namligen en skattepliktig realisationsvinst eller forlust
uppsta om inte det specifika forviarvet och dess anskaffningsvirde far sdrskiljas fran bolagsman-
nens ursprungliga andels anskaffningsviarde. Dessa konsekvenser skulle kunna undvikas om fér-
varven kunde sarskiljas, exempelvis om det fastslogs att i en dylik situation kunde mer dn en andel
innehas av en bolagsman.
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att det inte langre gar att silja en andel i ett handelsbolag. Fragan dar dock om
inte dven sjidlva likvidationen av handelsbolaget kan fa skattekonsekvenser
p g a att dganderétten 6vergdr till den fysiske personen. Detta d& p g a *’fel-
prisregeln’” i KL 35 § 1 a mom, i likhet med i RA 1979 1:12 (se ovan not 10),
skulle anses tillimplig. Aven om detta rimligen inte kan vara asyftat, kan moj-
ligheten inte uteslutas.

Kommanditbolag

Kommanditbolag anses ha kommit till speciell anvandning i skatteflykts-
konstruktioner, framforallt har de s k entreprenadmaskinsfallen framhallits.
Kommanditbolagen har i sddana fall som komplementir ofta haft ett aktiebo-
lag. Utredningen foreslog darfor begransningar i mojligheten att annan dn fy-
sisk person utgjorde komplementidr. Det mdtte dock kritik bland remissin-
stanserna att inféra en begransning av enbart skatterattsliga skil. 1 bolagsla-
gen 3:2 har darfor endast inforts den begransningen att stiftelser och ideella
foreningar inte far vara komplementérer. Detta forbud giller ej den som in-
tratt som komplementir fore bolagslagens ikrafttradande. Vidare stadgas att
inte samtliga bolagsman far vara kommanditdeligare. Asidosittes dessa fore-
skrifter anses bolaget som vanligt handelsbolag. Hirav framgar dven att
ombildning fran kommanditbolag till vanligt handelsbolag sker utan att na-
gon ny juridisk person uppstar.

I bolagslagen 3:3 har inforts en ny dispositiv regel, att kommanditdeldgare
inte vid bolagets upplosning eller vid uttriade ur bolaget far paforas forlust
overstigande inbetald eller utfist kapitalinsats. Fran en remissinstans fram-
holls att tvingande regel harom, vilken dven skulle gdlla forlustfordelning un-
der bolagets bestand, skulle férhindra skatteflyktstransaktioner. I RA 1979
1:85 medgavs kommanditdeldgare avdrag for underskott som totalt Gversteg
hans insatskapital i kommanditbolaget. Nagon associationsrattslig regel som
forhindrar detta har saledes ej inforts.

Ovrigt

Nyheter med skatterittsligt intresse dr som synes fa. En rad forslag till for-
andringar med skatterattslig anknytning har inte genomférts. Regler om bun-
det kapital, laneférbud och begrdnsningar for vinstdelningen har saledes ej
genomforts.

Argumentet har varit att det inte 4r en uppgift for civilrdtten att 16sa skatte-
réittsliga problem. Den formloshet och vaghet som karakteriserar handelsbo-
laget och med detta férenade transaktioner skapar dock osakerhet om en rad
problems riktiga 16sning. Skattelagstiftningen med avseende pa handelsbolag
ar tyvarr inte heller den speciellt klar och utférlig. En oversyn av skatteregler-
na framstar av dessa skil som angelidgen och bradskande. 1980 ars foretags-
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skattekommité behandlar f6r nidrvarande fragan och forslag till nya regler kan
forvidntas sa smaningom.

Utdver de behandlade foriandringarna med skatterdttsligt intresse ska har
slutligen bara kort nimnas nagra viktigare associationsrittsliga nyheter i bo-
lagslagen.

Reglerna om handelsbolagsmédnnens inbdrdes rittigheter och skyldigheter
ar i stort ofordndrade, dock har en dispositiv regel inférts, att arvode ska ut-
ga till varje bolagsman som deltar i forvaltningen dven om avtal rérande ar-
vode inte har triffats, bolagslagen 2:6. I bolagslagen 2:6 har vidare inforts en
dispositiv regel om ritt till skiligt arvode och rdnta pa insatskapitalet. Rédnte-
foten har angivits till diskontot plus tva procentenheter. Detta 4r tva procen-
tenheter lagre an vad RSV Dt 1980:13 anger, som i normala fall skalig ranta
pa medhjidlpande makes och barns insatskapital enligt KL 32 § anv p 13.

Vad det giller handelsbolagets och bolagsminnens foérhallande till tredje
man har det inforts en generell regel att en rattshandling som en bolagsman
foretar med Overskridande av sin befogenhet, inte giller mot bolaget, om
tredje man var i ond tro, bolagslagen 2:18.

Bolagslagen tradde i kraft den 1 juli 1981. Den nya gransdragningen mellan
handelsbolag och enkelt bolag giller dock, for bolag bildade enligt den dldre
lagen, forst fr o m den 1 januari 1986.

Samtidigt med bolagslagen antogs dven en ny lag om arsredovisning m m i
vissa foretag (SFS 1980:1103, LU 1980/81:4, proposition 1979/80:143, SOU
1978:67). For handelsbolag innebir lagen att handelsbolag av viss storlek kan
bli skyldigt upprétta arsredovisning, 2:1. Denna ska insidndas till lansstyrel-
sen, antingen sjalvmant, 2:3, eller efter anmaning, 2:4. Aven denna gréns-
dragning anknyter till storleken. De foretag som blir skyldiga uppratta arsre-
dovisning ska dven utse revisor, 4:1. Om foretaget ar sadant som avses i 2:3,
ska en av revisorerna vara auktoriserad, 4:3.
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Riittelse

I min artikel i SN 1981 nr 5 om >’Forbittringskostnader pa schablonbeskat-
tad fastighet’’ hade tyvdrr ett drtal fatt felaktig angivelse pa sid 233. Scha-
blonbeskattning tillimpades forsta gangen vid 1955 drs taxering.
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