Meddelanden frin Riksskatteverket

Utg. av Skattenytt, Leksand, tel. 0247-10430 - Ansv. utgivare: Kammarrittsradet Hans Bylin

Serie I ang. direkt skatt )
Motsvarar Riksskatteverkets férfatiningssamling (RSFS) och Riksskatteverkets

férhandsbesked mm (RSV[FB) serie Dt = Direkt skatt — Taxering Nr 3 1981 — ;&rg. 11
Riksskatteverkets verkstillighetsforeskrifter RSV Dt

om befrielse fran forseningsavgift i vissa fall;' 1981:11
utfardade den 19 februari 1981. RSFS 1981:21

Riksskatteverket (RSV) har meddelat foljande verkstallighetsforeskrit-
ter enligt 60a § taxeringskungorelsen (1957:513 i dess lydelse 1979:45).
Bestimmelserna om péforing av forseningsavgift skall vid 1981 ars

taxering tilldmpas sé att

— deklarationsskyldig, som enligt 34 § 1 mom taxeringslagen (TL) skall
limna deklaration senast den 15 februari 1981 inte pafors forsenings-
avgift om hans deklaration kommit taxeringsmyndighet tillhanda
senast den 18 februari 1981

— deklarationsskyldig, som enligt 34 § 1 mom TL har anstdnd? med att
limna sjdlvdeklaration till den 31 mars 1981, inte pafors forsenings-
avgift om hans deklaration kommit taxeringsmyndighet tillhanda
senast den 2 april 1981.

Dessa verkstillighetsforeskrifter tillimpas vid 1981 ars taxering.

1 Jfr RSFS 1980:22 RSV Dt 1980:9
2 Jfr RSFS 1980:72 RSV Dt 1980:29

Riksskatteverkets foreskrifter och anvisningar m m RSV Dt
om skattetilligg och forseningsavgift vid 1981 ars 1981:12

raxering: RSFS 1981:24
utfardade den 23 april 1981

RSV har den 23 april 1981 beslutat att de foreskrifter och anvisningar

m m om skattetilligg och forseningsavgift som utfirdades den 15 maj

1979 att gilla vid 1979 &rs taxering' skall tillimpas dven vid 1981 &rs

taxering med foljande dndringar och tilldgg.

— Bestammelserna om paféring av forseningsavgift skall tillimpas s&
att
deklarationsskyldig, som enligt 34 § | mom taxeringslagen (TL) skall
limna deklaration senast den 15 februari 1981, inte pafors forsenings-
avgift om hans deklaration kommit taxeringsmyndigheterna tillhan-
da senast den 18 februari 1981
deklarationsskyldig, som enligt 34 § | mom TL har anstdnd med att
lamna sjalvdeklaration till den 31 mars 1981, inte p&fors forsenings-
avgift om hans deklaration kommit taxeringsmyndighet tillhanda
senast den 2 april 1981°

— skattetillagg skall inte paforas den som genom att [dmna oriktig eller
missvisande uppgift skulle ha fatt for 14g skatt om lagen (1978:423)
om skattelidttnader for vissa sparformer hade tillimpats

1 Jfr RSFS 1979:21 RSV Dt 1979:8
2Jfr RSFS 1981:21 RSV Dt 1981:11
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— skattetillagg skall inte pAforas den som underlétit att deklarera berak-
nad rinta pé siddan rantefri deposition som ldmnats i samband med
billeasing.

Dessa verkstillighetsféreskrifter tillimpas vid 1981 ars taxering.

RSV Dt Riksskatteverkets information . )
1981:13 om beskattningskonsekvenserna av depositionsleasing;
utfardad den 23 april 1981.

RSFS 1981:29 Allmiint

RSV har efter 6verliggningar med bl bilféretag, finansieringsbolag
och vissa skattechefer, beslutat gora féljande uttalande om beskattnings-
konsekvenserna av depositionsleasing.

Bakgrund

De traditionella leasingformerna operationell leasing och finansiell fo-
retagsleasing har numera utdkats med ytterligare en leasingform. Denna
bendamns oftast depositionsleasing, insatsleasing eller privatleasing. Den
nya leasingformen innebir att privatpersoner kan utnyttja fordelarna
med finansiell leasing. Finansiell leasing innebar i korthet att leasetaga-
ren inte behover finansiera bilanskaffningen utan detta sker genom
leasegivarens forsorg. Leasetagaren svarar déremot sjilv for driftkost-
naderna. Vid depositionsleasing erbjuds leasetagaren ett lan som skall
deponeras hos leasingbolaget. P4 lanet erldgger leasetagaren rinta, men
p4 det deponerade beloppet erhalls inte nagon rantegottgorelse.

I marknadsf6ringen av den nya leasingformen framhalls ofta att rin-
tan pa lanet ar avdragsgill vid inkomsttaxeringen och att ndgon mervir-
deskatt inte tas ut pd denna del. Darigenom skulle leasingkostnaden bli
lagre dn vid traditionell leasing.

RSV, som erhdllit en médngd fradgor om den nya leasingformen och
dess skattemdssiga konsekvenser, har granskat ett urval av olika pa
marknaden férekommande varianter av depositionsleasing. Eftersom
RSVs namnd for rdttsdrenden for ndrvarande behandlar en ans6kan om
bindande forhandsbesked betriffande de mervirdeskatterattsliga kon-
sekvenserna av depositionsleasing vill RSVs styrelse inte foregi denna
provning genom att nu foresla beskattningsatgirder betrdffande mervér-
deskatten.

Betriffande de inkomstskatterattsliga foljderna har RSV kommit fram
till foljande.

Jamforelse med avbetalningskop

RSV har delat in de p& marknaden f6rekommande avtalskonstruktioner-
na i fyra huvudgrupper. Samtliga huvudgrupper foreter vissa likheter
med avbetalningskép. De skatterittsliga konsekvenserna dr delvis be-
roende av om avtalskonstruktionerna civilrittsligt sett 4r att bedéma
som avbetalningskép eller leasingavtal.

For att avbetalningskdp skall anses foreligga skall det vara asyftat att
den som fatt godset utgivet till sig skall bli dgare darav. Fragan har
nyligen provats av Stockholms tingsritt (avd 19, DB 413/1976). Bak-

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-16 11:15:30



grunden var i korthet att atal — efter anmélan av kommerskollegiet — RSV Dt 1981: 13
vidcktes mot dgare av ett foretag som bedrev 1angtidsuthyrning av bilar. RSFS 1981: 29
Enligt kollegiets och &klagarens uppfattning var uthyrningen i sjilva
verket fértickt avbetalningsforsdljning. Det hade varit asyftat att den
sdsom hyresman betecknade avtalsparten skulle bli dgare till bilen vid
hyrestidens utging genom dels ett i samband med kontraktskrivandet
utgivet skriftligt tilldgg (enligt tilldgget kunde hyresmannen om han sa
onskade efter hyrestidens utgang kopa den forhyrda bilen), dels att
hyresbeloppen varit s avsevirt hogre dn de av andra uthyrningsforetag
tillimpade. Tingsritten fann inte att den forebragta utredningen gav
stod till antagandet att avtalsparterna gemensamt sokt forklada sin verk-
liga avsikt eller att meningen varit att redan fran borjan 4stadkomma ett
kopeavtal. I detta mal kunde saledes dklagaren, mot parternas bestridan-
de, inte gora gillande att fraga var om fortickt avbetalningskop.

I de avtalsformer som RSV undersokt ar det visserligen forutsatt att
forsiljning skall ske efter leasingtidens utgdng men nagon ovillkorlig rétt
for leasetagaren att kopa bilen finns inte. Ddremot kan leasetagaren
anvisa kopare. Enligt kontraktet skall ocks4 en avrikning ske vid avtals-
tidens utgéng.

Fragan om det i praktiken blir s& att den sk'attskyldige sjalv eller ndgon
honom nirstdende koper bilen efter avtalsperiodens slut kan inte besva-
ras. Det som talar mot avbetalningskop ér i férsta hand avtalens bendm-
ning och utformning (1ag kontantinsats m m) och i andra hand l&nefor-
hallandena (i vissa fall ar leasingbolagen inte kreditgivare) och att 4gan-
deritten inte uttryckligen ansetts Gverga till koparen. I fallen 2 och 3, se
bilaga, synes inte heller skuldférhallandet, jimte eventuell kontantlik-
vid, ticka hela priset.

Om emellertid avbetalningsk6p hdvdas av de skattskyldiga och godtas
av skattedomstolarna kan dndé vissa anmarkningar goras betriaffande
de olika avtalsformerna. Felaktig fordelning av rdnta och amortering i
exempelvis avtalsform 4, se bilaga, m m.

Nedanstaende stillningstagande bygger pa att det ar frigan om lea-
sing och inte avbetalningskop. RSV har i detta sammanhang inte tagit
stdllning till om “generalklausulen” (SFS 1980:865 Lag mot skatteflykt)
kan tillampas.

Principiellt stillningstagande '

Enligt de allminna grunderna for inkomstbeskattningen enligt kommu-
nalskattelagen giller att skattskyldighet foreligger for inkomster som
kan hinforas till nagot av inkomstslagen jordbruksfastighet, annan fas-
tighet, rorelse, tjanst, tillfallig forvarvsverksamhet eller kapital. Darvid
giller att nagon skillnad inte foreligger beroende pa om ersittningen
erhélls i pengar eller in natura. Om salunda en person fér erséttning for
t ex utlnat kapital in natura pa det sittet att han i stillet f6r rinta i vanlig
mening erhéller en tillgdng — materiell eller immateriell — eller slipper
utféra en prestation, t ex en betalning, foreligger skatteplikt for ersitt-
ningen. Om kostnaden fér nimnda prestation inte dr avdragsgill —
dérfor att den utgor privat levnadskostnad — uppkommer ett skatteplik-
tigt overskott hos langivaren.

I friga om depositionsleasing far det anses klarlagt att leasetagaren
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RSV Dt 1981:13 erhdller kompensation for utebliven réinta pa det deponerade beloppet
RSFS 1981:29 i form av reduktion av leasingkostnaden.
Denna principiella beddmning kan inte dndras av den omsténdighe-
ten att flera kontrahenter &n ldngivaren och lantagaren ar inblandade i
ett avtalskomplex. Om t ex en langivare (A) inte erhaller rinta pa sitt till
B utldnade (deponerade) kapital men — under forutsittning att 1&net
ldmnats — vid affarer med C erhéller sdrskilda favérer genom prisre-
duktioner, hyresnedsittningar osv maste det nimligen antas att C be-
tingat sig ersdttning i en eller annan form fran B f6r sitt inkomstbortfall.
Om séledes forutsittningen for att kompensation in natura skall limnas
ar att den rédntelosa utldningen (depositionen) kommit till stdnd ar det
utan betydelse hur avtalskonstruktionen i 6vrigt byggts upp.

Principiell bedomning av depositionsleasing

I bilaga 1 lamnas en redogorelse for de vanligast forekommande avtals-
konstruktionerna. Gemensamt fér dem ar att leasetagaren (= kunden)
kompenseras for vissa av sina personliga levnadskostnader genom att
tillhandahalla réntelos utlining. Detta innebér att RSVs principiella
stdllningstagande till depositionsleasing giller samtliga avtalskonstruk-
tioner pa marknaden.

Vilka ”privata levnadskostnader” dr det som bor beskattas?

Eftersom depositionsleasing fran avkastningssynpunkt skali jamf6ras
med Ovrig billeasing och inte exempelvis med avbetalningskop ar det
skillnaden i leasingkostnad mellan depositionsleasing och 6vrig billea-
sing som skall beskattas. Att i varje enskilt fall berdkna hur stor denna
skillnad ar later sig inte gora. I stéllet bor foljande schabloniserade
berdkningssitt tillimpas.

Den rintesats som respektive finansieringsbolag tillampar vid berik-
ning av rdnta pé lanet till depositionen justeras nedat med 3 procenten-
heter. Den sdlunda erhdllna rintesatsen skall darefter ligga till grund for
berakning av rinteintdkten pa savil den kontant erlagda depositionen
som den beldnade, oavsett hur finansieringen av depositionen skett.

Motiveringen till att den rdntesats som respektive finansieringsbolag
tillampar skall justeras nedat med 3 procentenheter ar foljande.

Vid depositionsleasing skall leasetagaren ldmna en kontantdeposition
vid sidan om den beldnade depositionen. Nagon rinta tillgodofors inte
leasetagaren vare sig pd den kontanta depositionen eller pa den del av
depositionen som finansierats med 1an. Leasetagaren kompenseras i
stillet med .en ligre leasingavgift. Att exakt faststilla vdrdet av denna
kompensation ir svart. Leasetagarens alternativkostnad for kontantde-
positionen motsvaras av den bankrinta (10— 12 %) som tillimpas. Alter-
nativkostnaden for den beldnade depositionen bér motsvaras av uppla-
ningskostnaden (i nu forekommande fall motsvaras den av finansie-
ringsbolagens rintesats, som varierar mellan 22 och 30 %). Att i varje
enskilt fall strikt tillimpa en rianteberdkning som skiljer mellan belédnad
och kontant erlagd deposition ar for omstandligt. I stillet bor en enhetlig
réntesats tillimpas. Denna maste dock ta hinsyn till skiljaktigheterna i
réntesatsernas storlek for kontant och deponerat belopp. En justering av
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finansieringsbolagens riantesats med 3 procentenheter har ansetts beakta
denna skillnad.

Skattetilléigg vid 1981 ars taxering

Betriffande frigan om skattetilldgg skall utga pa det rintebelopp som
inte redovisats i deklaration har RSVs styrelse beslutat gora foljande
tilldgg till 1979 4rs foreskrifter och anvisningar om skattetilligg.
”Skattetillagg skall inte vid 1981 rs taxering paféras den som underlatit
att deklarera berdknad rinta pa sddan rintefri deposition som limnats
i samband med billeasing.”

Bilaga 1

Oversikt av de vanligast forekommande avtalskonstruktionerna vid de-
positionsleasing

Avtalsform 1
Avtalsformen anvinds av bl a Lagprisleasing (L-P-L) AB

Leasingbolag AB A Finansieringsbolag

KUNDEN

I denna avtalsform ar leasingbolaget och finansieringsbolaget samma
juridiska person. Kunden tecknar siledes bade sitt leasingavtal och sitt
laneavtal till deposition for bilen med samma foretag.

Avtalsform 2
Avtalsformen anvinds bl a av Finans Skandic och Merkantil Leasing.

'i Factoringbolag
s

RSV Dt 1981:13
RSFS 1981:29

s
s
Leasingbolag | AB B | Léngivare (bilaterforsiljaren/
y d arbetsgivare)
N\ /
\ /

*.| 'KUNDEN

Hir tecknar kunden leasingkontrakt och lanekontrakt till deposition
for bilen med tva skilda juridiska personer. Forutsittningen for att
kunden skall fa leasa bilen till den forméanliga ménatliga leasingkostna-
den dr emellertid att han rintefritt limnar depositionen for bilen till
leasegivarens forfogande. Leasingbolaget och finansieringsbolaget ar
fristiende syskonbolag.



RSV Dt 1981:13 Avtaisform 3 (koppling till tillverkare/generalagent)
RSFS 1981:29 Avtalsformen anvinds bl a av Finans Skandic, Volvo, Volkswagen.

— ‘t Bilaterforsaljare J

- oy
le jReﬁnansieringsbolag ABB

AB A | Leasingbolag |
l::—‘J > 4
tillika tillverkare/ _ PP -
generalagent KUNDEN |~

Denna avtalsform kan jamstillas med avtalsform 2. Enda skillnaden
ar att tillverkaren/generalagenten iklitt sig rollen av leasingbolag. I
denna avtalsform finns sdledes ingen civilrittslig 4ganderittskoppling
mellan leasingbolaget och finansieringsbolaget.

Avtalsform 4
Avtalsformen anviinds bl a av Svea Depositionsleasing och Leasab.

AB A | Leasingbolag J] J Finansieringsbolag | AB B
V‘!\ —
AN -
N N |— - _ _ —
h KUNDEN f
L

I denna avtalsform minskas kundens leasingkostnad pa grund av den
rdntelosa deposition som han tillhandahéllit leasingbolaget pa saddant
sdtt att man kan skonja en "dubbel” kompensation. I 6vriga avtalsfor-
mer utgors namligen minskningen av leasingkostnaden vanligtvis enbart
av finansieringskostnadsdelen av leasingkostnaden, vilken leasingbola-
get haft om nagon deposition inte hade limnats. I avtalsform 4 utgors
saledes minskningen inte enbart av kompensation for siddan finansie-
ringskostnadsdel utan dven av kompensation for en viss del av den i
leasingkostnaden ingdende beriknade virdeminskningen pa bilen. Av
den anledningen sjunker leasingkostnaden i denna avtalsform ytterliga-
re i jamforelse med Ovriga avtalsformer.

Det pa sid 2 i RSVs information om beskattningskonsekvenserna av
depositionsleasing redovisade principiella stillningstagandet giller
dven for denna avtalsform. Till f6ljd av att en ans6kan om bindande
forhandsbesked for avtalsform 4 foreligger vill RSVs styrelse inte forega
denna prévning genom att foresld beskattningsatgiarder for denna av-
talsform. I avvaktan hirpa limnas dérfor inte nu nigot uttalande vad
avser 1981 ars taxering. Sa snart beslut i forhandsbeskedsarendet forelig-
ger dterkommer RSV. Sidant beslut ar att forvinta fore taxeringsperio-
dens slut.
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Riksskatteverkets information RSV Dt

med anledning av 6verenskommelse mellan verket och 1981:14
norska finans- och tulldepartementet om avriikning for .
norsk inkomstskatt fran svensk inkomstskatt RSFS 1981:30

utfirdad den 28 april 1981

Med anledning av att pigdende forhandlingar mellan riksskatteverket
och norska finans- och tulldepartementet aktualiserat frigan om avrik-
ning for norsk skatt for ett stort antal skattskyldiga, far verket meddela
foljande information.

Riksskatteverket och norska finans- och tulldepartementet har den 9
februari och 1 mars 1977 enligt artikel 26 § 3 i 1971 ars svensk-norska
skatteavtal triffat féljande 6verenskommelse:

Vid tillimpning av artikel 24 § 4 i det mellan Sverige och Norge den
1 november 1971 ingdngna avtalet for undvikande av dubbelbeskattning
betriaffande skatter pa inkomst och formogenhet skall med den norska
inkomstskatten forstas norsk preliminir eller slutlig inkemstskatt.

Under nedan ndmnda forutsattningar skall avridkning for norsk slutlig
inkomstskatt f& beslutas, 4ven om den norska skatten inte har erlagts.
Forutséttningarna ir, att den norska skatten har debiterats och att den
svenska myndighet, som beslutar om avrikningen, anser att den norska
beskattningen Overensstimmer med dubbelbeskattningsavtalets fore-
skrifter. I fall d myndigheten anser att beskattningen i Norge ar for hog,
t ex i samband med skonstaxering, dger myndigheten medge avridkning
for den norska inkomstskatten med s& stor del som ar hdnforlig till den
inkomst som enligt myndigheten far beskattas i Norge.

Denna 6verenskommelse paverkar inte Norges ritt till preliminar
skatt.

Overenskommelsen trider i kraft sedan vardera parten erhallit skrift-
ligt godkdnnande fran den andra parten betriffande 6verenskommel-
sens lydelse.!

Vid tillimpning av 6verenskommelsen iakttas pa vanligt sitt sparregeln
i artikel 24 § 4 i det svensk-norska skatteavtalet samt punkt 2 av anvis-
ningarna till artikeln.

Om svensk beskattningsmyndighet finner att den norska beskattning-
en dr fér hég, bér myndigheten innan den fattar beslut ta kontakt med
riksskatteverket, rittsavdelningen, utredningssektionen, for eventuella
atgiarder fran verkets sida gentemot Norge med anledning av att beskatt-
ning kan ha uppkommit i strid mot det svensk-norska skatteavtalet.

! Sedan riksskatteverket den 9 februari 1977 undertecknat dverenskommelsen,
har verket den 14 mars 1977 erhéllit skriftligt godkdnnande fran norska finans-
och tulldepartementet.
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