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Handelsbolagsriitt

Hakan Nial utgav 1955 det civilrittsliga standardverket pa handelsbolags-
riattens omrade ’Om handelsbolag och enkla bolag’’. Boken utgor en 450 si-
dor lang genomgang av dessa bolagsinstitut enligt 1895 ars lag och den 60- ari-
ga rittspraxis, som dittills hunnit utbildas. Nials stdllningstagande i fragor
som var oldsta i lagtext och praxis har dérefter spelat stor roll fér handelsbo-
lagsrittens utveckling. Han ir flitigt citerad i férarbetena till 1981 ars bolags-
lag.

Den gamla lagen har saledes gjort sin tjdnst och ersatts, men Nial — endast
ett par ar yngre dn gamla bolagslagen — ir ddremot fortfarande vital som
rattsvetenskaplig forfattare. Han arbetar pa en ny upplaga av 1955 ars bok.
Under detta arbete har han dock férst utgivit en kortfattad redogorelse for de
nya rittsreglerna i bolagslagen — >’Handelsbolagsrdtt’’.

Boken fyller en hittills existerande lucka i den civilrittsliga litteraturen. En
kortfattad och lattbegriplig bok, med praktisk inriktning for den som 6vervi-
ger att anvidnda sig av handelsbolagsformen, har saknats.

Avgrdnsningar och disposition

Nials framstillning riktar sig saledes primart till dem som anvénder eller
overvéger att anvidnda handelsbolagsformen. Detta innebir, som foérfattaren
sjalv sdger, att >’varken mer teoretiska utldggningar eller redovisning av ritts-
litteratur eller domstolsutslag fatt utrymme i skriften’’. Detta innebéar dock in-
te att mer komplicerade problem forbigas. Mitt intryck &r att forfattaren be-
modat sig om att férsoka framhalla alla de komplikationer, som kan uppsta i
olika mer eller mindre vanligt férekommande situationer. En annan sak é&r,
som sagt, att den teoretiska grunden fér stillningstaganden inte kunnat redo-
visas i alla dessa fall. Detta dr dock helt férstaeligt i en framstdllning av denna
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karaktir. Vad jag ddremot finner nagot beklagligt 4r att hianvisningar till litte-
ratur och praxis inte limnats. En foérklaring 4r vil, att litteraturen sa gott som
enbart bestar av Nials egen bok fran 1955. I dess nya upplaga kommer ju vida-
re savél praxis som litteraturhdnvisningar att aterfinnas. Nagra fler rattsfalls-
hanvisningar 4r det enda redovisade (NJA 1965 s 157) hade vél dock kunnat
finna sin plats i framstillningen. Boken ldr ju sdkert komma till anvindning
dven hos personer, som har anledning att séka sig vidare i riattskédllorna.

Bokens disposition foljer i stora drag bolagslagen. Forst behandlas handels-
bolagets begrepp och bildande av handelsbolag. Diarefter berérs handelsbola-
gets inre rattsforhallanden, i férvaltning, férdelning av resultat, redovisning,
m m. Rattsforhallandet till tredje man behandlas ifrdga om behorighet, befo-
genhet, prokura, ansvar for bolagets férbindelser samt sakrittsligt skydd vid
aganderattsévergang mellan bolag och bolagsman. Slutligen tas i ett antal ka-
pitel upp fordandringar i deldgarkretsen samt bolagets likvidation och upplos-
ning. Sarregler f6r kommanditbolag behandlas i ett separat avsnitt.

Innehallsmissigt féljer ddremot framstdllningen inte bolagslagen i sadan
mening att den tar upp regel efter regel till kommentar. Tviartom dr framstill-
ningen problemorienterad och funktionellt disponerad utifran de olika situa-
tioner och problemstillningar en handelsbolagsman stills infor. Darvid be-
rors dven regler fran andra lagkomplex, som konkurs-, niarings- och foéréldra-
ratt.

Konstruktiva rad om avtalsfriheten

Bolagslagen dr, med avseende pa bolagsménnens inbordes forhallanden, s&
gott som helt dispositiv. Hdrigenom 6ppnas mdojligheter till sidrregleringar i
det enskilda fallet. Det dr ett mycket viktigt faktum, som inte far glommas.
En av bokens storsta fortjanster 4r att framhéva detta samt att ge konstrukti-
va exempel pd hur denna avtalsfrihet kan anvindas. Ett exempel 4r inridttande
av styrelse. I lagen finns inte nagra regler om styrelse. Laimpligheten av styrel-
se, atminstone i storre handelsbolag, diskuterades i férarbetena, men ledde in-
te till lagstiftning. I boken behandlas diarfér méjligheten att avtalsvigen an-
ordna en styrelse.

P4 en rad stillen ges konstruktiva rad hur man, med avtalsreglering i f6r-
vég, kan undvika framtida problem. Ett exempel hirpa, ar avtal om att till-
géngar inte far virderas lidgre, 4n vad exempelvis skattelagarna tillater. Héri-
genom kan en passiv bolagsman undvika, att de férvaltande bolagsminnen
genom undervirdering forséker oskiligt minska vinsten, som skall férdelas.
Enligt min uppfattning kommer, dven i en avtalslos situation, resultatet som
ska fordelas inte kunna vara ligre 4n vad de skatteréttsliga minimivirderings-
reglerna i flertalet fall pabjuder. Flertalet av dessa regler foreskriver namligen
att de ska efterkommas i bokféringen. Senast genom bokslutsdispositionerna
i resultatrakningen paverkas dédrfor det redovisade drsresultatet. Om inget an-
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nat avtalats bor det rimligtvis vara detta sista resultatsteg — i 18 § bokf6rings-
lagens uppstillning av resultatrakning — som férdelningsregeln i 8 § bolagsla-
gen asyftar. Ett avtal om vilket resultatbegrepp som ska ligga till grund fér
férdelningen torde dock vara klargérande och dven verkningsfullt, dels i de
fall dar skatterattens varderingsregler inte behover efterkommas i bokféring-
en — exempelvis planenliga avskrivningar pa anldggningstillgdingar — samt
dels i de fall dir man véljer andra minimivarderingsregler 4n skatteréttens.

Avtalsrattens centrala betydelse innebir dven att den allmdnna avtalsrittens
innebdrd berdrs i ett flertal situationer. Det giller bl a mojligheten, att genom
den s k generalklausulen i 36 § avtalslagen ogiltigforklara eller 4ndra oskiliga
avtalsvillkor. Jag tror att det 4r mycket viktigt att pa detta sdtt pAminna ldsa-
ren om, att svaret pA manga fragor ofta finns i den allmidnna avtalsrittens
forutsiattnings-, fullmakts-, ogiltighetsldra, etc och inte i nagra specifika bo-
lagsregler.

Pa liknande sitt patalas allmidnna associationsrittsliga principers innebord
for mojligheten att vidtaga vissa atgarder. Att bolagslagen exempelvis inte — i
motsats till aktiebolagslagen — innehaller nagot laneférbud, innebér inte all-
tid att lan till bolagsmén utan vidare 4r godtagbara. Den allmént associa-
tionsréttsliga s k likhetsprincipen — som innebér att alla medlemmar i en as-
sociation har ritt att behandlas lika — kan vara av betydelse nir bolagsmin
erhaller sidana formaner av bolaget, som inte tillkommer bolagsminnen i sir-
skilda proportioner.

Det kan hér finnas anledning att understryka den associationsrittsliga dua-
lism, som é&r speciellt framtradande i handelsbolag. Nial betonar namligen att
bolagsmans medlemskap i bolaget innefattar rittigheter och befogenheter av
tva olika slag, vilka kort kan karaktériseras som sjdlva medlemskapet — med
forvaltningsbefogenheterna, etc — samt andelsridtten — med de ekonomiska
rattigheterna, etc.

Framstéllningen innehaller dven en del jamf6relser med aktiebolagsritten.
Det tror jag dr mycket viardefullt, bl a darfér att manga av de nytillkomna
handelsbolagsménnen ir f d d4gare av 5000 krs-aktiebolag. Det kan vara vik-
tigt att pAminnas om att skillnader leder till att aktiebolagsrittsligt sjalvklara
regler inte alltid fyller samma n6édvidndiga funktion i handelsbolagsritten. De
viktigaste skillnaderna ar handelsbolagsminnens personliga ansvar for bola-
gets skulder samt den omfattande avtalsfriheten i bolagslagen. Motsvarande
regler 4r ofta tvingande i aktiebolagslagen. Som exempel pa att sddana skill-
nader leder till annorlunda reglering, framhalls bl a att ndgon motsvarighet
till aktiebolagslagens férbud mot sjdlvkontrahering inte aterfinnes i bolagsla-
gen.

Skatterdttsliga frdagestdillningar
Nial beror sjdlvfallet inte direkt nagra skatterittsliga fragestdllningar, hir-
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till hdnvisar han till Mattssons framstillning ’’Beskattning av handelsbolag’’,
3:e upl 1981. Detta hindrar dock inte att vad han har att siga kan vara av in-
tresse dven ur skatterdttslig synvinkel. Jag skall hédr kort beréra nagra forhal-
landen som slog mig vid genomlidsningen.

1890 ars bolagskommitté tycks enligt Nial inte ha ansett handelsbolagets
rattssubjektivitet i alla avseenden lika klar som aktiebolagets. Dén nya bolags-
lagen utgar ddremot tydligt ifran, att handelsbolaget 4r rittssubjekt dven i
forhallande mot bolagsmidnnen. Det kan darfor finnas 6kad anledning for
skattedomstolarna, att — i den man sd inte redan ar fallet — behandla trans-
aktioner mellan bolag och bolagsmin pa samma sitt som giller for aktiebo-
lag. Ett sddant fall 4r uthyrning av fastighet fran bolagsman till handelsbolag.

Enligt Nial hindrar inte begransningen av kommanditdelidgarens forlustrisk,
att hans andel i arsforlust pafores honom fullt ut, sa att han far ett negativt
eget kapital (passivsaldo). Detta saldo kan sedan utjaimnas mot hans andel i
senare ars vinster, men ddremot inte utkrdavas vid upplosning eller uttride.
Detta férhallande gér det motiverat att skatteméissigt beakta underskottet,
aven ndar kommanditdeldgarens insatskapital ar férbrukat. En framtida vinst
kommer ju att kvittas ut mot det negativa kapitalkontot i bolagsminnens in-
bordes avrikning, men ridknas ju 4nda som skattepliktig inkomst. Regerings-
ritten har dven medgivit avdrag for dylikt underskott i kommanditbolag, RA
1979 1:85.

Enligt 6vergdngsbestimmelserna till bolagslagen 6vergar vid lagens ikraft-
tradande existerande enkla bolag, som bedriver niaringsverksambhet, till att bli
handelsbolag 1 januari 1986. Nial papekar dock att existerande enkla bolag,
som forst efter bolagslagens ikrafttridande borjar bedriva ndringsverksam-
het, omedelbart forvandlas till handelsbolag. Detta torde bl a av skatterittsli-
ga skil vara virt att halla i minnet.

Nial tycks anvidnda beteckningen rérelsedrivande som synonym till det civil-
rdttsliga begreppet niringsverksamhet. Detta torde vil dven 6verensstimma
med vanligt sprakbruk, men 4r 4nda nagot irriterande for en skatteréttsligt
verksam person. Néringsverksamhet dr ju inte bara siddan verksamhet, som
faller inom inkomstslaget rérelse, utan dven kapital- och fastighetsférvalt-
ning, vilka skatterittsligt faller inom andra inkomstslag. Det 4r viktigt att pa-
peka detta, da kanske inte alla 4r medvetna hirom. Det betyder ju exempelvis,
att om tva eller flera nu gemensamt bedriver yrkesméssig fastighetsforvalt-
ning, s uppstar automatiskt ett handelsbolag vid ovan angivna tidpunkt 1 ja-
nuari 1986.

*’Handelsbolagsrdtt’’ ar instruktivt hallen och skriven pa en ldttbegriplig
svenska. Trots det begrdnsade antalet sidor 4r boken innehallsrik och behand-
lar dven en hel del mer komplicerade fragestdllningar — om #n kortfattat.
Slutsatsen &r att boken sikert kommer att bli mycket anvindbar.
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’Handelsbolag Arsredovisning’’

Per Petterssons bok 4r en kommentar till rubricerade lagar. Den ir traditio-
nellt disponerad och féljer lagen paragraf for paragraf. Kommentarerna byg-
ger pa forarbetena till lagen. Atminstone i de delar jag haft anledning studera
forarbetena, forefaller kommentaren inte heller i ndgon storre utstrickning ga
utanfor vad som sagts i forarbetena. Detta innebir dock inte, att kommenta-
ren skulle sakna sjilvstandigt virde. For att finna svar pa problem ar det nim-
ligen ofta hiar nédvandigt, att i storre utstrdckning 4n normalt, underséka sa-
vil utredningen, propositionen som utskottsbetinkandet. I utredningen ater-
finns t ex redogorelser for da gillande uppfattningar i praxis och doktrin, vil-
ka ingalunda blivit obsoleta genom den nya lagen. Utskottsbetdnkandet inne-
héller avvikelser fran propositionen, varav en dr central — handelsbolagsdefi-
nitionen. I betinkandet fors dven ett lingre resonemang om definitionens in-
nebord. I Petterssons kommentar aterfinns nu allt detta systematiserat, l4ttill-
gangligt och vilrefererat. Framstillningen dr disponerad sa att viasentligheter-
na lyfts fram i separata avgrinsade avsnitt under varje paragraf.

Nials och Petterssons bdcker dr siledes framstédllningar av olika karaktér
och fyller darfor skilda behov parallellt med varandra. De behandlar samma
regelkomplex, men med olika infallsvinklar. Mojligheten att inritta styrelse
ndmns exempelvis dven i kommentaren, men utan den diskussion om déartill
férknippade problem, som aterfinnes i Nials framstéllning. Den som & andra
sidan vill hdmta st6d ur férarbetena for en uppfattning, vinder sig naturligt-
vis till kommentaren.

Kommentaren behandlar férutom bolagslagen den nya lagen (1980:1103)
om arsredovisning m m i vissa foretag. I detta avseende 4r den ensam, da Nial
bara ger en kort 6versikt 6ver dessa regler.

Erik Eklund och Leif Wernevi har utkommit med boken De nya investerings-
avdragen Norstedts, 110 sidor och hiftad, c:a pris 95 kr inkl moms.

Boken innehdller en kommentar till lagen (1980:953) om sirskilt investe-
ringsavdrag for inventarieanskaffning och till lagen (1980:954) om sirskilt in-
vesteringsavdrag fér byggnadsarbeten m m. Ny lagstiftning har redan gjort
boken delvis inaktuell (prop 1981/82:30, SkU 13, rskr 60, SFS 1981:1098 och
1099). Pa byggnadssidan har den nya lagstiftningen inneburit endast en for-
langning. P4 inventariesidan ddremot sker en 6vergédng till ett helt nytt system
som innebir att investeringsavdragen samordnas med uppboérdssystemet for
mervirdeskatten. De materiella reglerna i det gamla och i det nya systemet dr
dock i stort sett desamma. Boken blir ddarfor anvidndbar dven vid tolkningen
och tillampningen av det nya momsanknutna avdraget. Vidare kan ju den
gamla lagen — om den skattskyldige har brutet rdkenskapsar och forskjutit
avdraget — komma att tillimpas dnnu vid 1986 ars taxering.
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Forf uttalar i olika sammanhang sin uppfattning om hur géllande regler bor
tillimpas. I allt visentligt kan jag ansluta mig till dessa bedémningar. P4 en
del punkter kan det dock finnas skil att komplettera de av forf anvisade 19s-
ningarna.

I samband bl a med en redogorelse for anskaffningsbegreppet behandlar
forf ett speciellt problem som uppkommer nir en skattskyldig vidtar atgérder
med en omsittningstillgadng sa att tillgdngen dndrar karaktir till anldggnings-
tillgdng. Som exempel (sid 23) tas det fallet att en sidljare av kontorsmaskiner
tar ut en av maskinerna ur sitt lager f6r stadigvarande anviandning i rorelsen.
En saddan atgédrd anses ju medfoéra att maskinen i beskattningshidnseende skall
behandlas som anldggningstillgdng av inventariekaraktir (se RA 1974 ref 45,
RSV/FB Dt 1978:28). Forf finner att den skattskyldige kanske bor vara berét-
tigad till investeringsavdrag savida uttaget gors under den i lagen angivna in-
vesteringsperioden. Enligt min mening 4r denna slutsats diskutabel. Sjilva ut-
taget 4r ju lika litet som handeln med begagnade inventarier eller koncernin-
terna Overlatelser (jfr 4 §) dgnat att leda till den av lagstiftningen asyftade pro-
duktions6kningen. For egen del anser jag diarfor att avgérande bor vara tid-
punkten da den uttagna maskinen faktiskt levererades till foretaget eller, vid
egentillverkning, den tid under vilken tillverkningen skett. Med detta betrak-
telsesédtt blir resultatet detsamma som om anskaffningen redan fran borjan
avsett en anldggningstillgidng. I sammanhanget kan anmirkas féljande fall
som géllde investeringsbidrag.

Ett bolag som sdlde bl a truckar hade under ar 1978 uttagit en truck ur varulagret for stadigva-
rande anvidndning i rérelsen. Trucken, som levererats ar 1977, hade genom uttaget blivit anligg-
ningstillgdng. Regeringen férklarade att den vidtagna atgidrden med trucken inte kunde anses
medfora att anskaffningen dgt rum under ar 1978. P4 formella grunder kunde investeringsbidrag
inte heller medges for ar 1977 (1981-05-21, 4795/80).

Den fraga som hir diskuterats har betydelse i synnerhet for féretag som be-
driver savil handel med som uthyrning av maskiner.

Forf redovisar pa sid 23 ff en del rittsfall som géllt den ofta besvirliga fra-
gan om vad som ir att hdnfé6ra till byggnad resp till inventarier. Fallen 4r ute-
slutande himtade fran regeringens praxis rorande investeringsbidrag (jfr SN
1980 s 166). Forklaringen hirtill 4r givetvis att det i 6vrigt knappast finns nag-
ra vigledande prejudikat pd omradet. I sammanhanget skulle dock kunna
nimnas RA 81 1:13 dir en djupvattenbrunn som anvindes till vattenforsorj-
ning vid broileruppfodning ej ansags utgéra inventarium utan egentlig mark-
anlidggning. Investeringsavdrag védgrades.

Pa sid 27 redogérs for rittsfallet RA 80 1:45 som gillde bl a huruvida inves-
teringsavdrag kunde medges for kostnaden for byte av ett fiskefartygs motor.
Regeringsritten fann, sidger forf, att det inte rérde sig om anskaffning av ett
sjdlvstindigt inventarium, oavsett om ink6pskostnaden vid beskattningen
drogs av omedelbart eller i form av virdeminskningsavdrag. Forf har dock
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utelimnat den del av domsmotiveringen som enligt min mening 4r viktigast.
Diér sdgs namligen att kostnaden for bytet av motorn dr att anse som kostnad
foér reparation av fartyget.

Under rubriken Stadigvarande bruk (sid 28 ff) stiller forf fragan hur lang
tid ett inventarium skall ha innehafts av den skattskyldige fér att kunna anses
ha anskaffats for sddant bruk. Hartill skulle jag vilja foga foljande kommen-
tar. I prop 1980/81:60 s 9 har sidrskilt understrukits att det vid inkomsttaxe-
ringen anvdnda inventariebegreppet skall gilla. Av detta féljer bl a, anfér
depch, att det inte uppstills nagot krav pa att den anskaffade tillgdngen fak-
tiskt har innehafts under en viss minsta tid. Det avgorande ir, fortsitter
depch, att den skattskyldige vid anskaffningen haft fér avsikt att stadigvaran-
de anvidnda den forviarvade tillgdngen. Dessa motivuttalanden — f 6 atergiv-
na pa sid 28 i boken — bor enligt min mening ses mot bakgrund av vissa utta-
landen i prop 1971:11 s 6 dar det sdgs att forutsiattningar for investeringsav-
drag i regel inte foreligger om en anskaffad maskin férsalts kort efter forvir-
vet. Fran fiskalt hall har ocksa hidvdats att inventarier normalt bér innehas i
minst ett ars tid for att kunna anses avsedda f6r stadigvarande bruk (jfr RSV:s
Handledning for rorelse- och jordbruksbeskattning, 1981 s 188). Denna
stdndpunkt, som inte funnit stéd i lagtexten, har — atminstone vid tillimp-
ningen av 1975 ars lagstiftning om investeringsbidrag — inte godtagits. Enligt
min mening far darfor uttalandena i prop 1971:11 anses 6verspelade. Orden
»’stadigvarande bruk’’ avser endast att knyta an till det sedvanliga inventarie-
begreppet (jfr t ex p 3 av anvisn till 29 § KL).

Forf beror pa sid 30 det fallet att képaren av en maskin hiver kdpet pa
grund av fel i godset samt uttalar att investeringsavdrag dven i denna situation
bor medges. For undvikande av missférstand borde kanske lagts till att det gi-
vetvis endast dr den eventuella ersdttningsanskaffningen som kan grunda ritt
till avdrag.

Forf redogdr i samma avsnitt for rattsfallet K 79 1:54 dér en for stadigvaran-
de bruk anskaffad jordbrukstraktor kort tid efter forviarvet skadats och bytts
ut mot en ny och dir investeringsavdrag medgavs fér bada anskaffningarna.
Forf stéller i anslutning till rattsfallet frigan huruvida avdrag kan paridknas
betrdffande savil en ursprunglig anskaffning som en ersittningsanskaffning i
de fall utbytet skett pa s a s subjektiva grunder. Enligt férf har situationen in-
te belysts i skattedomstolarnas praxis. Har skulle dock kunna &beropas ritts-
fallet R 79 1:91 dar omstdndigheterna var f6ljande.

En slipmaskin hade returnerats till sidljaren fyra dagar efter mottagandet och i samband med
detta hade en kreditnota utfirdats. Den skattskyldige hade strax traffat avtal med siljaren om
kodp av en maskin av liknande slag. Enligt regeringsratten fick anskaffningen av de bada maski-
nerna betraktas som en enda investering. Endast ett investeringsavdrag medgavs.

I ett sdrskilt avsnitt redogor forf for leveransbegreppet. Avslutningsvis (sid
44) diskuteras frdgan om investeringsavdrag kan medges dven om leveransen
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sker efter utgangen av den i lagen angivna investeringsperioden. Forf vill inte
utesluta mojligheten till avdrag i de fall da leveransen férsenats till f6ljd av
hindelser som avtalsparterna inte kunnat rada 6ver, s k force majeure. Jag
delar inte denna instéllning. Det kan hédr nimnas att den dispensbestimmelse
som fanns i 1975 ars lagstiftning kom att tillimpas mycket restriktivt dven i
klara force majeure-situationer.

Grundar sig en leverans pa ett skriftligt avtal som har traffats fére den 1 no-
vember 1980 foéreligger inte ritt till avdrag. Aven éldre lagstiftning anknét i
olika avseenden till begreppet skriftligt avtal. Det enda motivuttalande om
vad lagstiftaren avsett med anskaffning genom skriftligt avtal finns i prop
1964:40 s 11. Dér sidgs att med skriftligt avtal avses icke blott ett formligt ko-
pekontrakt utan dven ett genom brev, telegram, orderbekriftelse eller pa an-
nat sitt ingdnget avtal. Forf behandlar i detta sammanhang (sid 47 f) rittsfal-
len R 78 1:30 I-II. Malen géllde tillimpningen av 1971 ars lagstiftning enligt
vilken investeringsavdrag kunde medges endast om skriftligt avtal om an-
skaffningen triaffats senast den 30 juni 1973. Avdragen viagrades. Utmérkande
for dessa fall var att per den kritiska tidpunkten forelag blott ett foér koparen
bindande anbud om kop under det att sjdlva avtalet — genom siljarens order-
bekriftelse resp underlatenhet att inom viss tid frantrdda detsamma — till-
kommit f6érst senare. Regeringen har i ett fall — atergivet i SN 1980 s 171 —
ansett en skriftlig orderbekriftelse som foljt pd muntlig bestéllning utgodra ett
skriftligt avtal. Forf gor pa sid 48 gillande att regeringens stillningstagande
klart strider mot de avgdéranden som skett i regeringsrittens praxis. Detta pa-
stadende torde vara felaktigt. I de fall som regeringsritten prévat forelag per
den kritiska tidpunkten dnnu icke ndgot f6r savil kopare som siljare bindan-
de avtal. Domstolen har dirvid inte haft anledning att férdjupa sig i skrift-
lighetskriteriet. Annorlunda férhaller det sig i det av regeringen prévade bi-
dragsdrendet. Didr forelag otvivelaktigt ett per den kritiska dagen (1 maj 1976)
omsesidigt bindande avtal. I enlighet med uttalandena i forarbetena ansags
avtalet vara skriftligt. P4 samma linje har kammarritten gatt i RK 80 1:6.

Fér inventarier, som har forvirvats fran nagon med vilken forvirvaren ar i
vésentlig ekonomisk intressegemenskap, kan investeringsavdrag medges en-
dast om inventarierna har tillverkats av siljaren och tillverkningen har pabor-
jats efter den 31 oktober 1980. Forf uttalar (sid 76) att mycket tyder pa att det
rdacker med att férvdrvaren har en andel i sdljarforetaget motsvarande ca
15—20% av bolagets kapital. Enligt min mening bér normalt fordras mer for
att intressegemenskap skall anses foreligga. Uttrycket intressegemenskap
finns t exi57 § 3 mom KL vilket lagrum avser *’néringsidkare mellan vilka in-
tressegemenskap rader’’ och har dir definierats som liktydigt med moder- och
dotterforetag eller foretag under i huvudsak gemensam ledning. En motsva-
rande regel finns i p 2 sjunde st av anvisn till 41 § KL. I fraga om fallet moder-
och dotterforetag torde beddmningen kunna ske med utgangspunkt i aktiebo-
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lagslagens koncernbegrepp. Det skulle didrvid krdvas antingen réstmajoritet
eller sidan dominans som avsesil kap 2 § andra st nimnda lag.
Avslutningsvis skall sdgas att Eklund-Wernevi gjort en viardefull insats inte
minst darfér att boken dr den forsta sammanfattande kommentar som skrivits
i dmnet.
Anders Klange

Generationsskiftesplanering av Géran Andersson, Magnus Hult och Peter Jo-
hansson, Liber Liromedel, Stockholm 1980, 184 sidor och bunden, ca pris
153,90 kr exklusive moms.

Forfattarna dr verksamma hos ldnsstyrelse, inom hogskoleutbildning och
hos revisionsbyra. Bokens syfte dr att visa hur planeringen av ett generations-
skifte i ett familjeféretag i praktiken skall genomféras. I samband ddarmed
skall framstédllningen dven belysa vilka rantabilitetskrav olika metoder for
generationsskiften stiller pa det berdrda foretaget.

Inledningsvis presenteras en del fragor som rér problematiken kring genera-
tionsskiften. Forfattarna granskar hirefter familjen ur skattesynpunkt. Savil
mojligheter till I16pande inkomstuppdelning som férmégenhetsmissig fordel-
ning av egendom mellan olika familjemedlemmar belyses. I samband dirmed
behandlas bl a dktenskapsférord och testamenten. Nar det darefter géller oli-
ka vigar att genomfora ett generationsskifte tas alternativen gava, olika for-
mer av forsakring och forsidljning upp i olika kapitel. De speciella problem
som uppkommer i kompanjonsforetag uppmirksammas i ett sdrskilt avsnitt.
Aven formogenhetsbeskattning visavi familjeforetag samt effekterna av
80/85 Y%-regeln dgnas sérskilda kapitel. Boken avslutas med en mindre for-
muldrsamling.

Inom ramen for denna anméilan dr mojligheterna begransade att mera i de-
talj kommentera de uppfattningar som férs fram i boken eller att granska de
ménga ’’rdkneexempel’”’ som finns i denna. Hir skall blott sdgas nagra ord
om bokens upplidggning i stort samt om problematiken kring generationsskif-
ten i allménhet.

Generationsskiften hér som bekant till de spérsmal som knappast kan sor-
teras in i facket for littare uppgifter. Forutsidttningarna i olika generations-
skiftesfall 4r sillan likartade och dartill ofta pafallande komplexa. Vad som
kan vara ritt i en situation kan bli helt fel i en annan. For att vil kunna ge-
nomféra ett fullstindigt skifte racker det langt ifran alltid med goda foretags-
ekonomiska och skattejuridiska kunskaper. Krav stills ocksa ofta pa goda
kunskaper i civilriatt. Flera dr vil de i for sig vilgenomtinkta generationsskif-
ten som kommit *’snett’’ pa grund av illa formulerade familjerdttshandlingar
eller avtal.

Till bokens fortjanster hor utan tvekan att den bor gora smaféretagaren

89

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-13 19:45:25



observant pad mingden av fragor som maste besvaras och stillningstaganden
som maste goras infor ett generationsskifte.

Forfattarna har forsokt att géra framstédllningen enkel till sprak och upp-
laggning. Det torde likvil vara svart att tillgodogora sig bokens innehall utan
grundldggande kunskaper i foretagsekonomi och gillande skatteregler. Sakert
ar det ocksa nist intill om6jligt att skriva ndgot av varde om generationsskif-
tesproblematiken utan att forutsitta dtminstone vissa féorkunskaper hos ldsa-
ren. Formodligen i syfte att inte on6digt tynga framstédllningen har forfattar-
na i stor utstrackning underlatit att ge hinvisningar till aktuella férfattnings-
rum. Alla forsok att presentera ofta synnerligen svartillgdngliga skatteregler
pa ett populdrt och for icke fackmannen begripligt sidtt maste vilkomnas.
Men att i ménga fall utelimna hénvisningar till forfattningstexterna &r inte
heller invandningsfritt. Sarskilt inte vad géller omraden, exempelvis kapital-
beskattningen, diar 4ndringar under de senaste &ren varit och pd goda grunder
kommer att forbli snarare regel én undantag. Det ar tyvarr oundvikligt att de-
lar av en bok som behandlar exempelvis just generationsskiftesproblematiken -
pa kort tid maste forpassas till arkiven for obsoleta skatterittsliga framstéall-
ningar. Detta forhallande rader givetvis inte forfattarna over. Likvil kan det
finnas skal att varna ldsaren. Det dr inte givet att det sdrskilda avsnitt om péa-
gaende utredningar och ny lagstiftning som finns i boken ar tillrdackligt i detta
avseende.

For att levandegora framstdllningen har foérfattarna *’illustrerat’” boken
med ett flertal exempel och *’praktikfall’’. Detta ar till fordel for att lasaren
lattare skall kunna tillgodogora sig en framstillning som oundvikligt annars
l4tt blir abstrakt. Men ldsaren maste se upp med lattillgangligheten. Den kan
vara forradisk. Exemplen dr stundtals tillrdttalagda vad giller utgangsvarden
och ovriga forutsattningar. Lasaren kan litt forledas tro att hans egen kom-
plicerade verklighet kan *’tryckas in’’ i de givna exemplen och att han med
nagra enkla inslag pa raknemaskin skall kunna 16sa sina generationsskiftes-
problem utan hjilp av jurist och revisor.

Boken har patagliga fortjanster. Anmaélaren 4r likvil inte helt 6vertygad om
att den riacker som hjdlpmedel i arbetet med planeringen av ett generations-
skifte. Avsaknaden av ett sakregister dr en brist. Inte heller finns det ndgon
férteckning med forklaringar av anvdnda forkortningar eller ndgon forteck-
ning dver lamplig litteratur for den som 6nskar ldsa vidare.

Bxd
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