Regeringsritten
Réttsfall

Kopeskilling eller livrinta?

Besvir av T1 angdende forhandsbesked for X.

X ansokte den 12 sept 1980 hos RSV om forhandsbesked i taxeringsfraga.
Av ansokningen framgick bl a foljande. X hade genom k&pekontrakt den 8
sept 1980 foérsalt honom tillhoriga jordbruksfastigheter for 1 400 000 kr med
tilitrade den 1 jan 1981. I avtalet hade foreskrivits att kOparen utéver kdpe-
skillingen skulle till siljaren erligga ’’egendomslivrinta’ under 12 ar med
17 500 kr per ar. Livrantan skulle erldggas halvarsvis i efterskott med boérjan
den 30 juni 1981 och f6lja konsumentprisindex pa ett i avtalet ndrmare angivet
sitt. I handelse av sidljarens dod skulle livrantan i forsta hand utga till sdljarens
hustru. Om hustrun da redan avlidit eller om hon sedermera avled innan liv-
riantan till fullo betalats, skulle livridnta i stillet till lika delar utbetalas till sil-
jarens barn eller deras réttsinnehavare och pa sa sitt att ’paborjandet av ut-
betalningen till ettvart av barnbarnen skulle ske och sedermera fullféljas forst
s& snart ettvart av dem fyllt 18 ar och avslutat sin skolgang’’. Slutligen fore-
skrevs i avtalet att sdljaren skulle hos RSV ansdéka om forhandsbesked huruvi-
da egendomslivrdntan kunde betraktas som periodiskt utfallande livranta en-
ligt punkt 5 anv till 46 § KL och att avtalet endast géillde under forutsittning
att riksskatteverket godkinde att egendomslivrantan var avdragsgill i enlighet
med lagrummet. I fall sddant godkdnnande ej lamnades skulle enligt avtalet
kopeskillingen héjas med 210 000 kr till 1 610 000 kr och vad som avtalats om
egendomslivrdnta ldmnas utan avseende. — X 6nskade férhandsbesked be-
traffande fragan huruvida han skulle komma att beskattas under inkomst av
tjanst for utbetalningarna allteftersom beloppen blev tillgdngliga for lyftning.

TI hemstillde att féorhandsbesked icke skulle meddelas. Till stod harfor an-
forde han att férsdljningen av fastigheten inte var avhingig av hur livrantan
skulle komma att bedémas i beskattningshdnseende och att det darfor inte
kunde anses vara av synnerlig vikt fér X att férhandsbesked meddelades.

RSV:s nidmnd for rittsdrenden upptog ansdkningen till provning och med-
delade f6ljande féorhandsbesked: Om del av vederlaget for de av sokanden sal-
da jordbruksfastigheterna erldggs halvarsvis under 12 ar med 17 500 kr per ar
jamte indextillagg pa sitt avtalats enligt det ingivna kdpekontraktet, far utbe-
talningarna i beskattningshinseende anses utgéra sddana periodiska intdkter
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som avses i 31 § andra stycket KL. Namnden forklarar darfor att s6kanden
skall beskattas for utbetalningarna sdsom inkomst av tjinst allteftersom de
blir f6r honom tillgdngliga for lyftning, dock att skattskyldighet foreligger en-
dast i den man utgivaren enligt punkt 5 av anv till 46 § KL har ritt till avdrag
for vad som utgivits.

TI anforde besviar hos RR och yrkade i forsta hand att férhandsbeskedet
skulle undanrojas eftersom ansdkningen bort avvisas av RSV. TI aberopade
vad han i detta hinseende anfort hos RSV.

I andra hand yrkade TI att forhandsbeskedet dndrades sd att fastigheten,
oavsett enligt vilket alternativ betalning skulle ske, ansags sild for 1 610 000
kr och att det som egendomslivranta betecknade beloppet pa 210 000 kr ut-
gjorde lan till koparen och i samband med avbetalningarna pa lanet tillkom-
mande indexbelopp blev avdragsgilla for képaren och skattepliktiga for silja-
ren.

RR yttrade: Med hidnsyn till omstindigheterna i malet finner RR oavsett att
den forsaljning som forhandsbeskedet avser 4gt rum innan sékanden ingav sin
ansdkan om forhandsbesked, att det maste ha varit av synnerlig vikt for s6-
kanden att fa klarhet i sin skattesituation genom att erhalla férhandsbesked.
Hinder har séledes inte forelegat for riksskatteverket att prova ansdkningen.
— Vad géller den sakliga prévningen finner RR ¢j skil gora dndring i det med-
delade forhandsbeskedet. RR lamnar besvdren utan bifall. (RR foredr. 11.11;
Dom 2.12.1981.)

Enledamot av RR (Bjorne) var av skiljaktig mening och anforde: Jag finner det vara av vikt for
enhetlig lagtolkning och rittstillimpning att férhandsbesked meddelas angdende den med ansok-
ningen avsedda fragan. Hinder moéter darfor ej att meddela férhandsbesked i férevarande fall.

De i malet aktuella fastighetera har dverlatits enligt kopekontraktet den 8 sept 1980. I kontrak-
tet foreskrivs bl a foljande. Kopeskillingen utgdr 1 400 000 kr som skall betalas kontant i viss
ordning. Utover kopeskillingen skall koparen till sdljaren betala egendosmlivrianta under 12 ar
med 17 500 kr per ar. Egendomslivriantan skall folja konsumentprisindex. Skulle sdljaren avlida
skall egendomslivrdntan i forsta hand utga till sidljarens hustru. Om vid denna tid hustrun avlidit
eller sedermera innan egendomslivrintan till fullo betalats avlider, skall i stillet egendomslivran-
tan till lika delar utbetalas till sdljarens barn eller deras rittsinnehavare och s att pabérjandet av
utbetalningen till ettvart av barnbarnen skall ske och sedermera fullféljas, forst si snart ett vart av
dem fyllt 18 ar och avslutat sin skolgang. Avtalet géller under forutsittning att RSV godkanner
egendomslivrantan som periodisk livranta enligt punkt 5 av anv till 46 § KL. Skulle sa ej ske skall
kopeskillingen 6kas fran 1 400 000 kr till 1 610 000 kr och avtalsvillkoret om egendomslivridntan
ldmnas utan avseende.

De sasom egendomslivrianta betecknade belopp som koparen utfist sig att betala enligt kope-
kontraktet utgor del av kopeskillingen for fastigheterna. Vil har foreskrivits att beloppen skall ut-
ga under sammanlagt 12 ar till sdljaren eller hans rittsinnehavare. Beloppen kan emellertid —
med hdnsyn till de sarskilda betimmelserna i avtalet om utbetalning till siljarens rdttsinnehavare i
fall dessa dr under 18 ar eller inte avslutat sin skolgdng och om verkan av att de arliga beloppen av
RSV beddmdes pa visst sidtt — inte anses utgéra sadan livrdnta eller dirmed jamforlig betalning
som ar avdragsgill enligt punkt 5 av anvisningarna till 46 § KL. Dessa belopp utgor da inte heller
skattepliktig intdkt av tjanst for sdljaren.

Jag dndrar RSV:s forhandsbesked i enlighet med det anférda.

447

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-01 10:09:35



Anm.: Se RA 1961 not 161, 1965 not 1348; 1970 not 1072; samt RA81 1:41.
Se vidare SOU 1972:87, s 184—192; prop 1973:181, s 24, 25, 37—39, 55, 56;
SOU 1975:77, s 165, 166; SOU 1977:91, s 192, SkU 1979/80:42, s 8 f; SkU
1980/81:35, s 6 f; Hellner, Periodiskt understdd och underskott, s 174—184,
187—190.

Friga vid virdering av bostadsforman om héinsyn skall tas till ram som an-
viints som kontor i jordbruket

Besvir av S angdende inkomsttaxering 1977.

S arrenderade en jordbruksfastighet i L:s kommun. I sin sjdlvdeklaration
upptog han virdet av bostadsférmén pa fastigheten med 4 800 kr, motsva-
rande vardet enligt RSV:s anvisningar for fem rum och kék — S yrkade vidare
att kostnaden for inkop av tva fatoljer, 3 169 kr, vilka placerats i ett som kon-
tor anvédnt utrymme pé fastigheten, skulle ingd i avskrivningsunderlaget for
inventarier och att rdkenskapsenlig avskrivning skulle medges ddra d4vensom
att investeringsavdrag skulle medges med tio procent pa anskaffningskostna-

den eller med 317 kr.
TN berdknade virdet av bostadsféormanen till 5 500 kr motsvarande virdet
for sex rum och kok enligt nimnda anvisningar. — Vidare avforde TN an-

skaffningskostnaden for fatéljerna fran avskrivningsunderlaget for inventa-
rierna samt vigrade det yrkade investeringsavdraget. Beloppen 3 169 kr och
317 kr upptogs till beskattning.

S klagade hos LSR som holl muntlig férhandling i malet och yttrade savitt
hér dr av intresse: Det bostadshus S disponerar pa den arrenderade fastigheten
dr en tvdvaningsbyggnad med ytterméatten 20 X 10 meter. P4 6vervaningen finns
en del rum som inte ingér i arrendet men som S i ndgon utstrackning dock an-
viander for forvaringsindamal. Hans egentliga bostad omfattar sex rum och
kok. Ett av rummen anvidnds som kontor och har av S ej medridknats vid redo-
visningen av bostadsférmanen. Rummet har ingang fran tva hall, dels fran
koksfarstu och dels fran hall. S férvarar samtliga papper for jordbruket i
rummet samt — om &n i ringa man — honom privat tillhorigt 16s6re. Nar det
inte anvands dr det visserligen inte last, men dérrhandtagen dr avlidgsnade for
att sarskilt S:s minderarige son inte skall kunna bereda sig tilltrade till rum-
met. Tillgadngen till detta kontorsrum har varit av stor betydelse for att driva
fram jordbrukets fortlopande 6kande produktion. S har anfort att han dven
anvinder kontoret mer 4n vad som &r vanligt i ett lantbruk av jamforligt slag.
— Utredningen i malet far anses visa, att S for sin forvirvsverksamhet under
beskattningsaret haft behov av arbetsrum. Vad i malet framkommit om kon-
torsrummets inredning, ldge och anviandning ger emellertid icke vid handen
att rummet har sa utpriglad karaktir av arbetslokal att det inte kan tillika be-
traktas som bostadsrum. Vid saddant forhallande skall rummet medriaknas vid

448

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-01 10:09:35



forménsvardets bestimmande. Skl att gora dndring i TN:s beslut foreligger
inte.

I arbetsrummet har S placerat tva fatoljer med skinnkladsel. Dessa har kos-
tat 3 169 kr i inkop. Fatoljerna dr avsedda for de manga besok S maste ta
emot i arbetsrummet. Den hoga kvaliteten p4 moblerna har valts med tanke
pa att de skall kunna anvdndas méanga ar och att klddseln &ar l4tt att rengora.
Med hiansyn till att ldnsskatterdtten funnit att arbetsrummet skall anses han-
forligt till S:s bostad dr han emellertid inte beréttigad att hdnfora stolarna till
inventarier i jordbruket. — Likval skall taxeringsndmndens beslut om h6jning
av nettointdkten med 3 169 kr undanréjas enédr yrkat virdeminskningsavdrag
for inventarier inte overstiger 30 procent dven efter det att avskrivningsunder-
laget nedsattes med anskaffningskostnaden for fatoljerna. S bor beakta att
avskrivningsunderlaget f6r jordbruksinventarier skall nedsittas med 3 169 kr
vid taxering som foljer ndrmast efter det att lagakraftdgande beslut foreligger
i malet. — P& grund av det ovan anfoérda ar S inte beréttigad till investerings-
avdrag for fatoljerna.

S 6verklagade hos KR i Gbg som gjorde €j dndring.

S gick darfor vidare till RR, som yttrade: Gardskontoret ingar i S:s bostads-
utrymmen och ligger i omedelbar anslutning till de Ovriga bostadsrummen.
Varken kontorets inredning eller anviandning som kontor utesluter att rummet
kan anvidndas som bostadsutrymme. Med hdnsyn hértill boér rummet alltsa sa-
som skett medridknas vid berdkning av bostadsférmanens virde oavsett att det
anviéndes for kontorsindamal. — P4 grund av denna bedomning kan anskaff-
ningskostnaden for de tva fatéljerna som placerats i gardskontoret inte hanfo-
ras till avskrivningsunderlaget for inventarier i jordbruket. S:s yrkande i detta
avseende liksom betrdffande investeringsavdrag for inkép av dessa mobler
kan sdledes inte medges. — RR ldmnar besviren utan bifall. (RR foredr. 3.11;
Dom 7.12.1981.) :

Anm.: Se prop 1927:102, s 418; 419; prop 1928:213, s 252, 253; prop
1951:191, s 73, 87; SOU 1971:78, s 182, 183.

Inkomst av skogsbruk pé utarrenderad fastighet — A- eller B-inkomst?

Besvér av M angaende inkomsttaxering 1977.

M var bosatt i Kalmar, ddr han var anstilld som verkstillande direktor i tri-
industriforetag. M dgde tillika en storre aktiepost i bolaget. Han dgde vidare
tillsammans med en bror, civilingenjor och bosatt i Stockholm, en jordbruks-
fastighet i Emmaboda. Egendomen omfattade sammanlagt 150 ha, varav 10
ha dngs- och betesmark, 112 ha skogsmark, 0,5 ha tomt, 12,5 ha dvrig mark
samt 15 ha utarrenderad dkermark.

I jordbruksbilagan till sjdlvdeklarationen upptog M — utdver képeskilling
for salt virke och andra skogseffekter vid egen avverkning, 527 kr — kope-
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skillingen vid upplételse av avverkningsrdtt med 200 000 kr. I deklarationen
inférde M sin andel av nettointdkten av jordbruksegendomen, 99 548 kr, i ru-
tan for B-inkomst. Darutdver hade M enligt deklarationen bl a tjansteinkomst
om 67 957 kr, varav 65 100 kr hirrorde fran AB Kalmarlist.

TN f6ljde deklarationen.

M anférde besvir hos LR med yrkande att inkomsten fran jordbruksfastig-
heten skulle hidnforas till A-inkomst. Till stéd for sin talan aberopade M bl a:
Han hade sjalv skott och administrerat jordbruksfastigheten. Anledningen till
avverkningen under beskattningsaret var att bolaget var i behov av kapitaltill-
skott pa 100 000 kr for att kunna uppféra en ny fabrik sedan den gamla brun-
nit ner. Hela M:s andel av kdpeskillingen vid upplatelsen av avverkningsrat-
ten, 100 00 kr, hade den 29 december 1976 betalats in till foretaget.

LR lamnade M:s besvir utan bifall och anforde som skil: Inkomsterna fran
jordbruksfastigheten utgérs av képeskilling for salt virke, 527 kr och upplétel-
se av avverkningsratt, 200 000 kr. Av nimnda inkomster beloper hélften pa
M. Fér att inkomst av jordbruksfastighet skall anses som A-inkomst kravs att
den skattskyldige varit verksam i forvirvskillan i ej blott ringa omfattning.
Lénsratten finner emellertid att M:s arbetsinsats pa jordbruksfastigheten mas-
te betraktas som ringa. Forutsdttningar att hanfora nettointdkten av jord-
bruksfastigheten till A-inkomst foreligger darfor ej.

M overklagade hos KR och anférde bl a: Den arrendator som skoétt dker-
bruket hade alla ar gjort detta under M:s dverinseende. Fran jordbruksegen-
domen hade under arens lopp salts skogsravaror till dels AB Kalmar Ladfa-
brik, ddar M under aren 1950—1966 arbetat som disponent, dels Angsagen i
Skruv dels ock Skogsagarforeningen. Samtliga skogsposter hade besiktigats
av M, som varje ar tillsett skogsarbete och kérning. Under sommarhalvéret
hade M med arrendatorn gatt igenom vilket omrade som lampat sig att avver-
ka under den kommande vintern. M hade besiktigat de avverkade omradena
och dir sé erfordrats kopt in plantor och tillsett att aterplantering skett samt
att byggnaderna pa jordbruksegendomen underhallits och reparerats i erfor-
derlig omfattning. Han hade vidare skott all bokféring och redovisning av
mervardesskatt avseende egendomen.

KR i Jkg yttrade: Av utredningen framgér att M, som inte varit bosatt pa fastigheten, utdver in-
komsten fran skogsbruket haft ej obetydlig inkomst av anstillning. Aven om M svarat for viss del
av skotseln av skogsbruket kan arbetsuppgifterna inte anses ha varit av stérre omfattning. Med
hénsyn till dessa forhallanden och till att virdet av arbetsinsatsen maste anses som ringa i férhal-
lande till avkastningen av fastigheten far M anses ha varit verksam i férvarvskillan i blott ringa
omfattning. Vid sddant forhallande kan hans inkomst av jordbruksfastigheten inte hanforas till
A-inkomst. KR lamnar besvéren utan bifall.

Hos RR besvirade sig M och ingav en sammanstillning éver inkomster och
utgifter for jordbruksfastigheten avseende aren 1971—1975. Harav framgick
bl a att inkomsterna for férsalda skogseffekter uppgatt till belopp varierande
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mellan 8 466 och 15 301 kr samt att inkomsterna fran forsilda avverk-
ningsrétter for dren 1972—1974 uppgatt till 13 700 kr, 23 000 kr resp 50 000
kr.

RR yttrade: Vid beddmning av fradgan i malet bor beaktas foljande omstin-
digheter, som M har dberopat eller som eljest framgar av handlingarna. M har
enligt egen uppgift alltsedan han 1957 tillsammans med en slikting kopte
jordbruksfastigheten haft hand om dess skogsbruk. Skogsbruket har varit en
integrerad del av hans arbete. Han har genomgatt skogs- och sagverksskola
och har hela sitt yrkesliv arbetat med skog, skogsavverkning och travaror. Un-
der beskattningsaret var M anstilld som verkstdllande direktor i en trdindu-
stri, 4gd av ett aktiebolag i vilket han hade 1 500 aktier. Det framgar av M:s
uppgifter att inkomsterna av jordbruket under en f6ljd av ar till helt 6vervi-
gande del har kommit fran skogsbruket. Bland dessa finns inkomster av for-
sald avverkad skog till ej obetydliga belopp.

Vid sidan av inkomsten fran jordbruksfastigheten har M, som inte varit bo-
satt pa denna, haft avsevird inkomst av tjdnst. Det oaktat far han med hiansyn
till vad som upplysts om hans insatser i skogsbruket under en f6ljd av ar anses
ha varit verksam med skotseln av fastigheten i ej blott ringa omfattning. Hans
talan skall darfor bifallas.

Med andring av KR:s dom férklarar RR att M:s nettointdkt av fastigheten
utgdr A-inkomst vid taxeringen till statlig inkomstskatt 1977. (RR foredr.
17.11; dom 30.12.1981.)

Anm.: Se RA 1976 ref 137 och RA78 1:49.

Friga om beskattning hos mottagaren av koncernbidrag — moderbolag med
overgripande koncernfunktioner

Besvir av allmédnna ombudet angiende féorhandsbesked for bolaget X.

RSV:s niamnd for rittsdrenden meddelade foljande forhandsbesked:

Nimnden har férut denna dag, under § 1 i protokollet fér allmédnna aren-
den, medgett att sokandebolaget sa linge verksamheten bedrivs pa angivet sitt
i beskattningshinseende inte skall behandlas som forvaltningsforetag. I enlig-
het hdrmed férklarar nimnden att — sa linge medgivandet bestar — bolagets
huvudsakliga verksamhet far anses avse sadan rorelse, som enligt punkt 3
forsta stycket a) anv till 43 § utgor villkor for att koncernbidrag skall anses

" som avdragsgill omkostnad fér utgivaren och skattepliktig intdkt f6r mottaga-
ren.

Av bolagsordningen for sokandebolaget framgar att detta bolag har till f6-
remal for sin verksamhet att direkt eller genom dotterbolag driva import- och
exporthandel med produkter inom en rad olika industrigrenar, bedriva kon-
sultverksamhet inom marknadsforing och produktutveckling och foérmedling
av export- och importaffirer samt idka ddarmed forenlig verksamhet. — Om

451

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-01 10:09:35



denna verksamhet hade drivits av ett enda féretag skulle verksamheten anses
ha utgjort en forvarvskélla. — De rérelsedrivande dotter- och dotterdotterbo-
lagens faktiska verksamhet sddana de har beskrivits i drendet far anses kunna
inordnas i den angivna verksamhetsbeskrivningen. Sokandebolaget bitrdder
dotter- och dotterdotterbolagen med 6vergripande koncernfunktioner. Med
hansyn hértill far det anses foreligga ett sidant samband mellan s6kandebola-
gets verksamhet & ena sidan och dotter- och dotterdotterbolagens verksamhe-
ter & andra sidan att en forvarvskilla skulle anses foreligga om verksamheter-
na bedrevs av ett enda foretag. De koncernbidrag som avses i fraga 2 i ansok-
ningen skall darfor enligt punkt 3 femte stycket anv till 43 § KL redovisas som
intdkt i sokandebolagets rorelsekommun. Om till f6ljd av mottagna koncern-
bidrag ett rorelsedverskott skulle uppkomma foér s6kandebolaget, skall dock
enligt bestimmelserna i 57 § 3 mom KL skilig del ddrav beskattas i den kom-
mun eller de kommuner dir det givande bolaget bedriver rorelse. Namnden
besvarar fraga 2 i enlighet harmed.

I besvir hos RR yrkade allmédnna ombudet att fraga 2 skulle besvaras pa sa-
dant sitt att koncernbidrag som skulle limnas av dotter- eller dotterdotterbo-
lagen till sokandebolaget skulle anses utgora intidkt hos bolaget av sirskild
forvarvskailla.

RR gjorde ej dndring i RSV:s forhandsbesked. (RR féredr. 28.10; dom
25.11.1981.)
Anm.:Se RA79 1:55; RSV/FB Dt 1977:15.

Avbrott i utlandstjinstgoring innan den varat ett ar

Besviar av TI angadende A:s inkomsttaxering 1978.

A var under tiden den 13 maj—den 23 aug 1977 anstilld hos BPA Byggpro-
duktion Aktiebolag med tjanstgdring i Polen och under tiden den 24 okt —
den 31 dec samma ar anstdlld hos SIAB Byggen Aktiebolag med tjdnstgoring i
Osttyskland.

I sjalvdeklarationen redovisade A inte nadgon 16n fran utlandsanstallningar-
na.

TN upptog inkomsten fran tjanstgéringen i Polen till beskattning.

I besvir hos LR yrkade A befrielse fran skattskyldighet fér denna léneinkomst och anforde
dérvid foljande: Med BPA f6relag avtal om anstéllning, som skulle vara minst ett ar. Jag tvinga-
des emellertid att limna Polen fére avtalstidens slut pa grund av f6ljande omstdndigheter. Vid in-
tagandet av maltid pa polsk restaurang fick jag pa grund av platsbrist sitta vid samma bord som 2
ruméner och 3 ungrare. D4 jag efter betydlig vintan €] blev serverad beslot jag att ga igen. Utan
att ha fatt in nagonting anmodades jag emellertid att betala en nota &4 2 000 zloty. Sjalvfallet
opponerade jag mig bestamt ddremot och nér serveringspersonal tog tag i mig och jag frigjorde
mig rakade en del porslin pa bordet krossas. Polis tillkallades och jag blev anhallen och fick sitta i
en minst sagt ohygglig cell i 3 dagar innan jag fick foéra min talan. En av BPA anlitad advokat med
tolk bitrddde jag da. Infor hotet om ett langt fingelsestraff 2—4 ar, betalade jag 700 dollars i bo-

452

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-01 10:09:35



ter, utstillda i check pa ett barnsjukhus!! Dessutom 1 400 zloty fér sonderslaget porslin. Till yt-
termera visso tvangs jag underteckna en handling enligt vilken jag férklarade mig inforstadd med
att denna hindelse skulle aterupptas till omprévning om jag framdeles kom i konflikt med polska
lagar och férordningar. Efter dessa serier av enligt min mening korrumperade atgarder mot min
person forstod jag, att jag befann mig i en rittslos och farlig situation. Med full forstaelse fran
BPAs sida lamnade jag Polen omgaende den 23 aug 1977.

LR yttrade: A var under 1977 bosatt i Sverige och var darfér enligt 53 § 1
mom forsta st a) KL skattskyldig i Sverige for all inkomst som han forviarvade
hir i riket eller utomlands. Enligt 54 § forsta st h) samma lag foreligger emel-
lertid inte skattskyldighet for inkomst som atnjutits under vistelse utomlands
pa grund av anstillning dir under forutsittning att anstéllningen och vistelsen
i utlandet varat minst ett ar eller enligt anstillningsavtal eller pd annan grund
kan antas komma att vara minst ett ar (den s k ettarsregeln). — Enligt RR:s
dom den 7 febr. 1978 (RSV/FB Dt 1978:8) bor lagrummet forstas sa, att ut-
landstjanstgoring skall medfora frikallelse fran skattskyldighet — férutom
ndr tjdnstgdringen faktiskt varat minst ett &r — nér det vid tjédnstgdringens
borjan kunde antas att den skulle komma att vara minst ett ar. — Utredningen
i malet far anses ge vid handen, att férhallandena nér A tilltradde anstéllning-
en i Polen var sddana att det kunde antas att hans tjanstgoring dar skulle kom-
ma att vara minst ett ar. — I ovanndmnda dom fran regeringsriatten har an-
getts att till utgangspunkt féor bedomningen tagits den skattskyldiges uppgifter
att tjanstgoringen utomlands avbrutits beroende pa omstandigheter som han
inte kunnat rada 6ver. A kan inte anses ha avbrutit tjinstgoringen i Polen pa
grund av omstandigheter som han inte kunnat rdda éver. RR:s dom bor emel-
lertid inte ges den tolkningen att detta dr ett oeftergivligt villkor for att skatt-
skyldig skall vara frikallad fran skattskyldighet i nu avsedda fall. En sadan
tolkning vinner inte heller stod av forarbetena till lagrummet. LR finner att
omstdndigheterna i samband med att A avbrot tjanstgoringen i Polen inte var
sddana att de bor utgéra hinder mot tillimpning av ettarsregeln. A ar diarfor
inte skattskyldig for inkomsten under tjanstgéringen i Polen. — LR bifaller
besviren.

TI 6verklagade med yrkande att A skulle taxeras i Sverige for den inkomst han intjénat i Polen
och anférde bl a foljande: Om den skattskyldige frivilligt avbrutit utlandstjanstgéringen innan
ett ar gatt torde inkomsten inte vara undantagen fran beskattning enligt 54 § forsta stycket h) KL.
Bedomningen bér bli densamma om den skattskyldige sjalv forsatt sig i en situation som sedan
gjort det tvunget att avvbryta utlandstjdnstgoringen. LR har i likhet med mig funnit att A inte kan
anses ha avbrutit tjanstgoringen i Polen pa grund av omstidndigheter som han inte kunnat rada
over. Slutsatsen hidrav borde enligt min mening vara att den s k ettarsregeln inte &r tillimplig.

KR i Gbg yttrade: Utredningen i malet far anses ge vid handen, att forhal-
landena nér A tilltradde anstillningen i Polen var siddana att det kunde antas
att hans tjanstgéring dir skulle komma att var minst ett ar. A ar darfor inte
skattskyldig i Sverige for den inkomst som han atnjutit under tjanstgéringen i
Polen. — KR ldmnar besviren utan bifall.
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TI gick vidare till RR, som yttrade: Deni 54 § forsta stycket h) KL stadgade
frikallelsen fran skattskyldighet vid utlandstjanstgdring forutsitter enligt lag-
rummets lydelse att anstidllningen och vistelsen i utlandet antingen varat minst
ett ar eller ocksa, enligt anstdllningsavtal eller p4 annan grund, kan antagas
komma att vara minst ett ar.

A:s tjdnstgoring i Polen avbrots efter drygt tre manader. Fragan i malet gél-
ler darfor huruvida det sista ledet av den ovan angivna forutséttningen ar till-
lampligt.

Inneborden av lagrummet i denna del 4r (se RA 1978 1:3) att utlandstjénst-
goring medfor frikallelse fran skattskyldighet nar det vid tjanstgéringens bor-
jan kunde antagas att den skulle komma att vara minst ett ar. Vid en sadan
provning har fragan om orsaken till avbrottet inte ndgon sjalvstandig betydel-
se men den ingdr jamte andra omstdndigheter som ett moment i beddmningen
om fog funnits for ett sdidant antagande.

A har uppgivit att han hade avtalat med sin arbetsgivare att utomlandsan-
stdllningen skulle vara minst ett ar, ett féorhallande som inte ifragasatts av tax-
eringsintendenten, och att han haft for avsikt att stanna den avtalade tiden.
Vad A uppgivit emotsigs ej av vad som framkommit om anledningen till av-
brottet. Uppgiften vinner snarare visst stdd av den omstdndigheten att A efter
avbrottet paborjat en ny anstillning utomlands. Annat férhallande har darfor
inte visats foreligga dn att hans arbete dér skulle komma att vara minst ett ar.

P& grund av det anforda lamnar RR besvdren utan bifall. (RR féredr.
17.11; dom 10.12.1981.)

Anm.: Se RA78 1.3.

Fraga om eftertaxering och skattetilligg

Besvir av T angdende eftertaxering for 1975 samt skattetilligg.

Hos lansratten yrkade TI att T skulle eftertaxeras for ar 1975 for 2 177 kr
och péaforas skattetilldgg pa eftertaxerat belopp. Beloppet utgjorde utdelning i
bolaget S:s konkurs och avsag en av T i konkursen bevakad 16nefordran. Till
stod for yrkandet aberopade TI den utredning, som lag till grund for en av ho-
nom hos lansritten tidigare gjord framstillning om eftertaxering av T for ar
1974 for nimnda belopp. Detta yrkande hade emellertid inte bifallits av l4dns-
rdtten med motivering att férutsittningar saknades for eftertaxering for 1974,
endr utbetalningen fran konkursboet bokforts hos postgirot ar 1974, — Av
den ovanndmnda utredningen framgick féljande. En av TI fran konkursfér-
valtaren infordrad fotokopia av den verkstéllda postgiroutbetalningen utvisa-
de, att postgirokontoret den 24 jan 1974 bokfért en utbetalning om 2 177 kr
35 ore fran visst postgirokonto till T under adress i Vistra Frolunda. Postgiro-
kontoret hade pa TI:s forfragan uppgivit, att utbetalningskortet inte fanns
upptaget i postgirots lingder 6ver outlosta belopp och att alla verifikationer
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for den aktuella tiden var makulerade. Sidan makulering skedde redan efter
tva ar fran bokfdéringsdagen. Utbetalningskortets mottagardel fanns saledes
inte bevarad. — I erinringar med anledning av TI:s framstillning om efter-
taxering fér 1974 hade T bestritt yrkandet och uppgivit, att han flyttat fran
Vistra Frolunda till Hisings Backa, den 25 juli 1973.

T bereddes tillfille att yttra sig over TI:s framstillning om eftertaxering for
ar 1975 men lat sig inte avhora.

LR bifsll TI:s yrkande om eftertaxering for ar 1975 och paférde T skattetill-
ligg. Som skil anférde LR: Av handlingarna i forevarande mal och KR:s i
Gbg mal nr 4817—1979 framgar att bolaget S per postgiro utbetalt 2 177 kr till
T. Utbetalningen, som bokfoérts hos postgirokontoret den 24 jan 1974, finns
inte upptagen i postgirots lingder dver outlésta belopp. Med beaktande av
vad salunda forekommit far anses att TI visat att ifrdgavarande loneutbetal-
ning kommit T tillgodo under ar 1974. Forutsittningar att eftertaxeringsvis
beskatta T for inkomsten foreligger. — Genom sin underlatenhet att redovisa
ifragavarande inkomst i sin deklaration har T liamnat sddan oriktig uppgift
som skall foranleda skattetilligg. Skil for eftergift av avgiften har inte visats
foreligga.

I besvir yrkade T att LR:s dom skulle undanréjas och anfoérde till stod for
sin talan: TI hade inte formatt visa att den ifrdgavarande 10neutbetalningen
kommit T till godo. Han hade inte vetat att det skulle bli utdelning i konkur-
sen. Det kunde mycket vil forhalla sig s& att avin efter T:s flyttning omhan-
dertagits av en odrlig person, som utkvitterat beloppet.

KR i Gbg: ej dndring.

T gick vidare till RR.

RR yttrade: T har den 11 jan 1973 i1 bolaget S:s konkurs bevakat en léne-
fordran pa 11 575 kr. Forslag till utdelning i konkursen har lagts fram den 20
nov 1973, och den 24 jan 1974 har pa postgirokontoret bokforts en utbetal-
ning fran konkursboet till T pd 2 177 kr 35 6re. Detta belopp, som uppenbar-
ligen avser T:s bevakade l6nefordran, far anses ha varit under beskattningsa-
ret 1974 tillgdangligt for lyftning och T har darfor, oavsett om han mottagit be-
loppet, varit skattskyldig for detsamma. Genom att inte ta upp beloppet i sin
sjdlvdeklaration 1975 har T lamnat oriktig uppgift. Forutsiattningar for att ef-
tertaxera honom for inkomsten i fraga har darfor forelegat.

T:s pastaende att han inte mottagit beloppet kan ej limnas utan avseende.
Med hinsyn hirtill och omstandigheterna i 6vrigt bor skattetilldgg undanré-
jas. (RR foredr. 3.11; dom 7.12.81)

Tva ledamoter av RR (Hilding och Widmark) var av skiljaktig mening och anforde: I malet ar
ostridigt att T i jan 1973 brevledes kridvde en tidigare arbetsgivare pa ett forfallet 16nebelopp om
11 575 kr, att han dérvid uppgav sin savarande bostadsadress i Véstra Frolunda, att T i arbetsgi-
varens konkurs fatt 2 177 kr i utdelning pa sin fordran samt att konkursboets utbetalningskort,
avseende detta belopp och adresserat till T:s bostad i Vastra Frélunda, bokférts hos postgirot den
24 jan 1974. Sedan T begirt att fa se utbetalningskortets mottagardel, har postgirot pa TI:s for-
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fragan upplyst att utbetalningskortet inte 4r upptaget i postgirots langder dver outlésta belopp
men att alla verifikationer hos postgirot fér den aktuella tiden 4r makulerade. Det har inte gjorts
géllande i malet att T under 1974 eller dessférinnan skulle ha fatt kinnedom om det honom till-
kommande beloppet i konkursen p& annat sitt 4n genom mottagande av utbetalningskortet.

T, som redan vid ifragasatt eftertaxering fér 1974 fran bérjan bestritt att han erhallit beloppet i
fraga, har papekat att han i juli 1973 flyttade fran Vistra Frolunda till Hisings-Backa samt att den
av honom begirda tiden for eftersindning av hans post, tre manader, hade 16pt ut nir utbetal-
ningskortet sdndes till hans tidigare bostad i Vistra Fr6lunda. Han visste inte att det blev utdel-
ning i konkursen, varfor han inte hade nagon anledning att fraga efter beloppet pa posten. T me-
nar att nigon annan person kan ha tagit utbetalningskortet.

Det maste anses att svil T som TI har uttdmt sina mojligheter att skaffa fram underlag till stod
for sin standpunkt. Bedémningen i malet maste darfér grundas pa den bevisskyldighet som alig-
ger parterna. Det dr da att mirka att det i princip aligger TI att styrka sitt pastdende om att skatt-
skyldig borde ha uppgett hdgre inkomst dn vad denne deklarerat. For eftertaxering fordras att ett
sadant pastdende visas ha en hog grad av sannolikhet. Atskilligt i malet utgor stod for TI:s yrkan-
de. Fragan ér emellertid om detta utgér tillracklig grund for eftertaxering, sarskilt mot bakgrun-
den av vad T uppgett om att han flyttat till annan ort i juli 1973 och att den begérda eftersand-
ningstiden endast varit tre manader. Upplysningar saknas i mélet som kan ligga till grund for be-
démning av vilken vikt som skall ldggas vid den omstdndigheten att utbetalningskortet inte ar
upptaget i postgirots langder 6ver outldsta belopp.

Vid en samlad bedémning finner vi det inte med tillracklig grad av sannolikhet visat, att T un-
der ar 1974 mottagit det eftertaxerade beloppet och darfor, eller av annan anledning, varit skyldig
att upptaga det i sin sjdlvdeklaration 1975. Han kan f6ljaktligen inte paféras beloppet genom ef-
tertaxering for sistnamnda ar. Vi undanrojer darfér de 6verklagade eftertaxeringarna.

Anm.: Se dven RA80 1:56.

Friga om oljeparti som forvirvats i siljarens oljecistern kan anses ha utgjort
lager i koparens rorelse

Besvir av oljebolaget C angdende inkomsttaxering 1977.

Oljebolaget C kopte enligt en den 15 sept 1976 dagtecknad faktura 400 ku-
bikmeter eldningsolja 1 fér 194 000 kr av bolaget D, som hade oljelager i cis-
ternutrymmen i Ryahamnen i G6teborg. Bolaget avhamtade oljan forst efter
utgdngen av bolagets riakenskapsar den 30 sept 1976. Nagon atgird for att
dessforinnan i cisternutrymmena sarskilt avskilja olja fér bolagets rakning f6-
retogs ej. — Bolagets omséttning uppgick till i runt tal 1,373 milj kr.

TN véagrade bolaget avdrag for nedskrivning av oljepartiet men LSR ansag
oljan utgéra lager for bolaget den 30 sept 1976 och medgav darfér avdrag for
nedskrivningen (LSR:s ordférande var skiljaktlig).

I besvar 6ver LSR:s beslut yrkade TI att bolaget skulle vidgras den ifraga-
komna nedskrivningen. Till stod for yrkandet anférde han bl a: Lagret ut-
gjordes av eldningsolja, forvarad i en av sidljaren dgd oljetank. Till varulager,
som fick nedskrivas enligt huvudreglen i anv till 41 § punkt 1 femte stycket
KL, raknades endast varupartier, vilka senast pa balansdagen omhéndertagits
av koparen eller av tredje men for képarens riakning eller varor, som senast pa
balansdagen av siljaren avlamnats f6r transport till koparen. Ingen av nimn-
da tre forutsiattningar var uppfyllda i detta fall. Bolaget hade inte visat att
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dganderatten till oljan gatt 6ver till bolaget i och med utfiardandet av faktu-
ran.

Bolaget bestred bifall till besvdren och anférde bl a: Enligt bolagets mening
ar ifrdgavarande kop fullgjort enligt vad som ar vanligt i oljebranschen. Sir-
skilt bor da beaktas de bestimmelser som géller pa grund av varans sirskilda
beskaffenhet och det i branschen speciellt utvecklade lagringsforfarandet.
Samlagring godkdnns i dag nir det géller beredskapslagring av olja och det
torde ur taxeringssynpunkt inte géra nagon skillnad om det rér sig om kom-
mersiellt lager eller beredskapslager.

KR i Gbg yttrade: Av utredningen i malet framgar att oljepartiet vid be-
skattningsarets utgang icke blivit av bolaget omhéndertaget pa sadant sitt att
partiet kan anses ha ingatt i bolagets varulager. Bolaget dr diarfor ej berdttigat
till nedskrivning av varulagret.

RR — dair bolaget fullféljde sin talan — gjorde ej 4ndring i KR:s dom. (RR
foredr. 28.10; dom 18.11.1981.)

Anm.: Se RA 1966 not 1409 och 1979 not Aa 66. Se dven prop 1945:377, s
41—42, BeU 1945:64; s 12—15; SOU 1977:86, s 485—487; prop 1978/79:210,
s 100; SkU 1978/79:57, s 92—93; KGA Sandstréom, Om beskattning av in-
komst av rorelse, 1951, s 124—126.

Aterbetalning under taxeringsprocess av lin som tagits i strid med ABL

Besviar av TI angaende L:s inkomsttaxering 1977.

L overldt den 1 januari 1976 sin skogsentreprenadrorelse till Skogsentrepre-
nader AB. Genom Overlatelsekontraktet 6vertog bolaget vissa L:s oguldna
skatter mot att bolaget erhéll motsvarande fordran pa L. Enligt bolagets ars-
redovisning 1976 hade under aret uppkommit en fordran pd L om 99 101 kr.
Bolagets 500 aktier var fordelade med 300 pa L, 160 pa hans hustru och 20 pa
vartdera av tva barn.

TN beskattade L f6r 99 101 kr sdsom inkomst av tillfallig forvarvsverksam-
het under hinsvisning till RSV:s anvisningar RSV Dt 1976:35 angéende be-
skattning av s k forbjudna lan.

I besvdar hos LSR yrkade L att beloppet ej skulle beskattas eftersom aterbe-
talning skett. LSR yttrade: L har anfort att terbetalning skett successivt un-
der aret, att ett sammanlagt kvitto bokforts den 30 juni 1977 och att aterbetal-

" ning har skett under dren 1976 och 1977 intill dess beloppet var erlagt till bola-
get. L har vidare uppgivit att transaktionerna resulterat i att summan i sin hel-
het avskrevs per den 30 juni 1977 varfor kontot nu ar utjamnat. P& grund av
vad L sjilv uppgivit angaende aterbetalningarna far det anses osdkert pa vil-
ket sétt och vid vilka tillfdllen L:s skuld till bolaget nedbringats. — Pa grund
hirav och med hidnvisning till RSV:s anvisningar (RSV Dt 1976:35) lamnar
LSR besviren utan bifall.
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L overklagade hos KR och uppgav att han den 29 dec 1979 inbetalat det
ifrdgavarande beloppet till bolaget men gjorde av skil, som hér inte 4r av in-
tresse, gillande att han inte ldnat medlen av bolaget.

KR i Sundsvall yttrade: L, som dr att anse som foretagsledare i L:s Skogs-
entreprenader AB, har under beskattningsaret uttagit beloppet som en ford-
ran pa L. Den 27 dec 1979 har han aterbetalat ifragavarande belopp. Aterbe-
talningen har saledes skett inom fem ar fran taxeringsarets utgang och darmed
inom den for besvér i siarskild ordning stadgade tiden. Vid sddant forhallande
skall L inte beskattas for beloppet 99 101 kr. Daremot skall enligt 35 § 1:a
mom fjarde stycket KL sedvanlig rdnta berdknad pa genomsnittet av lanebe-
loppet vid 1976 ars ingang resp utgang hanforas till intdkt av tillfallig for-
varvsverksamhet for L. Denna rénta kan berdknas till (8% x99 101:2=) 3 964
kr.

I besvar hos RR yrkade TI att L skulle beskattas for lanet om 99 101 kr.
Han anforde bl a: KR hade i sin dom angett, att L aterbetalat lanet inom fem
ar fran taxeringsarets utgang och darmed inom den for besvar i sdrskild
ordning stadgade tiden. Av departementschefens uttalande i prop 1975/76:79
framgick inte helt klart om han ansett att 100 § TL medgav extraordinir be-
svarsratt betraffande aterbetalade lan och att ndgon ytterligare besvarsmojlig-
het darfor inte behovde anges, eller om han ansett att nagot behov av att fa
dylika besviar provade i extraordinir ordning 6ver huvud taget inte forelag.

RR lamnade besviren utan bifall och yttrade: I malet dr ostridigt att L den
27 dec 1979 aterbetalat det belopp om 99 101 kr som motsvarade uttag ur bo-
laget under &r 1976 och som i bolagets ursprungliga arsredovisning upptagits
som en fordran pa L. L har alltsa sjalv forfarit sa som om fraga varit om ett
lan fran bolaget. Ovriga omstandigheter ger inte anledning att bedoma uttaget
som annat dn lan.

Fragan 4r nu om denna aterbetalning skett inom sadan tid att L inte skall
taxeras for beloppet. Héarvid kan till en borjan ett uttalande av féredragande
statsradet i prop 1975/76:79 om att behov saknades av en sirskild regel om
extraordinir besvarsritt inte tolkas annorlunda 4n att en av foretagsskattebe-
redningen foreslagen regel hirom var obehdvlig. Sdsom regeln om skattskyl-
dighet for otillatna lan utformats i 35 § 1 a mom sjatte stycket KL bor — sa-
som ocksa RSV uttalat i sina anvisningar RSV Dt 1976:35 — lan inte féranle-
da ndgon beskattning, om lanet aterbetalas fore utgangen av den tid som gél-
ler fér provning av den taxering vid vilket lanet tagits eller skulle ha tagits till
beskattning. Harvid giller sedvanliga regler om besvir i ordinarie och — om
grund harfor foreligger — i extra ordinarie ordning.

I forevarande mal har L betalat tillbaka lanet vid tidpunkt, da taxeringen
vid vilken lanet tagits til beskattning alltjamt var foremal for provning i detta
hénseende. Hans taleratt stod alltsa alltjamt 6ppen. Han skall darfor ej be-
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skattas for lanet i vidare man 4n som skett genom KR:s dom for ranta. (RR
foredr. 17.11; dom 30.12.1981.)

En ledamot av RR (Ericsson) tillade: Genom dndring ar 1973 i1 davarande ABL (1944:705) in-
fordes en ny bestimmelse, 75 a §, enligt vilken aktiedgare, styrelseledamot och verkstéllande di-
rektor eller dessa ndrstaende personer i princip forbjods att 1ana pengar fran bolaget. I samband
med inférandet av laneforbudet diskuterades om olagliga lan skule anses utgora skattepliktig in-
komst eller ej. I prop 1973:93 uttalades att en lagstridig ldnehandling vore att betrakta som for-
tackt 1on eller fortdckt utdelning och skulle bli foremal for beskattning. Lagutskottet (LU
1973:19) lamnade uttalandet utan erinran. I 12 kap 7 § nya ABL (1975:1385) upptogs en bestim-
melse med i huvudsak samma innehall som 75 a §. Vid denna lags tillkomst intog féredragande
statsradet samma standpunkt som den ar 1973, men efter lagradets yttrande 6ver lagforslaget an-
markte han att yttrandet kunde bidra till osidkerhet hur lagstridiga laneutbetalningar skulle be-
handlas i taxeringssammanhang (prop 1975:103). Foredraganden sade sig dock ha erfarit att fra-
gan tagits upp till behandling inom féretagsskatteberedningen.

Vid behandlingen av motioner om skatteundandraganden genom famansbolag ar 1973 hédnvisa-
de skatteutskottet (SKU 21) till féretagsskatteberedningens pagaende arbete. Beredningen tolkade
utskottets uttalande sa, att det dnskade en snar 16sning, och behandlade dérfor fragan med for-
tur. I betdnkande Famansbolag (SOU 1975:54) foreslog beredningen i den nu aktuella fragan fol-
jande.

Lan som tagits i strid mot bestammelserna i ABL skulle anses utgora skattepliktig inkomst for
lantagaren. En regel harom foreslogs som ett tillagg till anvisningarna till 19 § KL (1928:370). Om
overtrddelsen framstod som ursaktlig, borde dock skattskyldig, som visade att lanet hade aterbe-
talats, ha ratt att anfora besvir i sarskild ordning. I sistndmnda hanseende foreslog beredningen
en ny punkt i 100 § forsta stycket TL (1956:623) av innehall att den skattskyldige fick anfora be-
svir i sdrskild ordning, om han aterbetalat sadant lan for vilken han i enlighet med till 19 § KL ha-
de taxerats. Andra stycket av 100 § utokades med en foreskrift att besvirstalan fick tas upp till
provning endast om det framstod som ursdktligt att den skattskyldige overtritt laneférbudsbe-
stimmelserna.

I prop 1975/76:79 var foredragande statsradet ense med beredningen att skattskyldighet for in-
komst borde foreligga. Han foreslog for sin del att intdkten skulle hanforas till inkomstslaget till-
fallig forviarvsverksamhet. Han anfoérde vidare att om lanet aterbetalats under den tid besvérs-
mojligheten for den skattskyldige stod 6ppen, borde denne slippa taxeras for lanet. Aterbetal-
ningen borde saledes beaktas "’intill dess den skattskyldiges besviarsritt gatt till &nda’’. Nagot be-
hov av en sirskild ordning forelag daremot inte. Skatteutskottet (SKU 1975/76:28) gjorde i anled-
ning av motion ett uttalande att om en lantagare, som forst efter taxeringsmyndigheternas ingri-
pande insag att ldneforbudet 6vertritts, omedelbart aterbetalade lanet, torde ndgon hojning av
beskattningen inte bli aktuell.

I35 § 1 a mom sjitte stycket KL infordes salunda bl a en bestimmelse om att 1dn som ldmnats i
strid mot 12 kap 7 § ABL utgjorde, till den del aterbetalning icke skett, intdkt av tillfallig for-
varvsverksamhet for lantagaren. Bestimmelsen skulle tillimpas forsta gangen pa beskattningsar
for vilken taxering i forsta instans skedde ar 1977. Intill dess nya ABL tradde i kraft, vilket skedde
den 1 jan 1977, skulle i stéllet 75 a § gamla lagen 4ga tillimpning.

Anm.: Se prop 1973:93, s 95; LU 1973:19, s 55; prop 1975:103, s 772, 794,
SkU 1973:21, s 8; SOU 1975:54, s 150; prop 1975/76:79, s 92; SkU
1975/76:28, s 43; RSV Dt 1976:35; Grosskopf, Handledning for beskattning
av famansforetag, 3 uppl, s 67.
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