Regeringsritten
Rattsfall

Skattskyldighet for pension till utomlands bosatt sjokapten som varit an-
stilld pa svenskt fartyg

Besvir av K angaende inkomsttaxering och eftertaxering for 1976.

K, som var bosatt i Argentina sedan 1935, avgick med pension fran
tjanst som sjokapten hos svenskt rederi den 1 dec 1972. Enligt kontrollupp-
gifter uppbar han under 1975 dels pension om 2 055 kr fran Handelsflot-
tans pensionsanstalt och dels pension om 58 995 kr fran Sjobefilets Pen-
sionskassa.

I avsaknad av sjalvdeklaration upptog TN enligt skon 58 895 kr till be-
skattning.

K overklagade taxeringen hos LSR.

TI bestred bifall till besvaren och anforde foljande. Enligt savil intern
svensk skatteridtt, som enligt gédllande avtal mellan Sverige och Argentina,
artikel XI § 2, agde Sverige ritt beskatta hir ifragavarande pension. Pa
ovan angivna grunder skulle dven inkomsten fran Handelsflottans pensions-
anstalt, 2 055 kr, tas till beskattning i Sverige, varfor TI hemstillde att K
skulle paforas eftertaxering for detta belopp.

LSR lamnade de av K anforda besvdren utan bifall samt fann vidare for-
utsdttningar for eftertaxering foreligga och beslot med bifall till TI:s fram-
stallning asdtta K eftertaxering i det for riket gemensamma distriktet pa
siatt TI yrkat.

K besvirade sig hos KR och anférde bl a att han under sitt verksamma
liv till sjoss ndstan uteslutande varit sysselsatt i utomeuropeisk fart och att
han endast vid tva tillfallen hade angjort svensk hamn.

TI genmailde: K, som huvudsakligen haft sin verksamhet pa frimmande
vatten, hade varit inskriven pa svenskt sjomanshus i Sverige under tiden
den 3 maj 1929—den 31 dec 1972. Han fick med hansyn dirtill anses ha
haft sitt skatterdttsliga hemvist i Sverige. D& K:s tidigare verksamhet hu-
vudsakligen fick anses ha utovats har i riket, dgde Sverige enligt bestam-
melserna i punkt 2 anv till 53 § KL beskatta honom fér den pension han
uppburit.

KR i Sthim: ej 4ndring.

K gick vidare till RR, som yttrade: Enligt punkt 2 andra stycket anv till
53 § KL skall pension eller forman pa grund av forutvarande tjanst, som
utgar héarifran till sadan person, som icke ar bosatt eller stadigvarande vis-
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tas i Sverige beskattas i Sverige, om den tidigare verksamheten huvudsakli-
gen utgvats hir.

K uppbar under 1975 pa grund av forutvarande tjidnst i svenska handels-
flottan dels pension om 2 055 kr fran handelsflottans pensionsanstalt och
dels pension om 58 995 kr fran sjobefilets pensionskassa.

I malet dr utrett att K ar 1935 avflyttat fran Sverige, att han efter att ha
ingatt dktenskap i Argentina bosatt sig didr samt att han dédrefter under sin
yrkesverksamma tid varit anstilld hos svenskt rederi och tjanstgjort pa
svenskt fartyg huvudsakligen i utomeuropeisk trafik. Med hansyn hértill
kan K:s tidigare verksamhet ej anses ha huvudsakligen utdvats hér i riket.

P& grund av det anférda undanréjer RR, med dndring av LSR:s beslut
och KR:s dom, K:s inkomsttaxering 1976 och eftertaxering for inkomst for
samma ar. (RR foredr 17.2; dom 2.4.1982.)

En ledamot av RR ansag att K fick anses ha utdvat sin verksamhet i Sverige, oaktat att han sa
gott som uteslutande tjanstgjort i utrikes sjofart, varfér pensionerna borde beskattas i Sverige.

En annan ledamot som ingick i RR:s majoritet anforde med hanvisning till 53 §:s férarbeten
bl a: Det maste emellertid antas, att den allmdnna regeln om nér verksamhet skall anses utovad
hér i riket avsags dga tillampning dven pa fartygsanstillda och att dirvid inte all tjanstgéring pa
svenskt fartyg utomlands skulle anses sdsom verksamhet hir i riket. For riktigheten av detta anta-
gande talar att enligt uttalande i promemorian sjilva utgangspunkten fér regleringen var att det
maste anses obilligt att sdidana personer som har sin verksamhet férlagd utom riket men uppbér
16n darfor fran Sverige, t ex i allmén tjdnst anstédllda personer med verksamhet utomlands och
missiondrer, skall hir i riket betala kommunaiskatt. — I promemorian konstaterades vidare att
skl inte heller fanns att beskatta dessa personer statligt i Sverige.

Enligt ett utslag under 1949 (RA 1949 Fi 1372) fann RR den sjokapten som férevarande mal
galler inte vara skattskyldig for sin inkomst av tjdnst pa svenska fartyg som gick i trafik mel-
lan Nord- och Sydamerika. Aven i ett annat rittsfall samma ar (RA 1949 ref 28) ansag RR att
en anstilld pa svenskt fartyg inte var skattskyldig i Sverige for sin inkomst av tjanst. Malet
gillde en svensk som hade bosatt sig i Panama under 1939. Han hade anstidllning hos ett
svenskt rederi sdsom purser med uppgift att mota rederiets fartyg i Panama och medfolja till
Chile samt dirifran atervidnda till Panama antingen med annat fartyg eller pd annat satt. Han
vistades oavbrutet utom riket till 1943. RR aberopade i sin motivering att mannen var bosatt a
utrikes ort och inte utdvat verksamhet i Sverige. [ ytterligare tva rittsfall (RA 1963 Fi 252 och
RA 1964 Fi 1568) har regeringsritten ansett person, som var anstilld pa svenskt fartyg i utri-
kes fart, inte skattskyldig for sin inkomst av tjanst. Utslagen motiverades med att den anstill-
de under beskattningsaret (1956 resp 1955) var bosatt utomlands och inte hade utdvat verk-
samhet i Sverige. -

Av rittsfallen framgar att en pa svenskt fartyg anstilld, utomlands bosatt person ar skatt-
skyldig i Sverige f6r inkomst av sin tjanst endast om tjanstgéringen under nagon del av be-
skattningsaret har varit foérlagd till svenskt territorium. )

Efter den 1 jan 1959, da férordningen (1958:295) om sjomansskatt tradde i kraft, har dven
tjanstgdring pa fartyg under sidana forhalianden som anges i rittsfallen medfort skattskyldig-
het i Sverige for inkomst av tjdnst. Nagon dndring i bestimmelserna om skattskyldighet for
pension till utomlands bosatt sjoman har emellertid inte foretagits i samband ddrmed.

Anm: Se utom ovanndmnda rdatisfall dven SOU 1924:53, s 444; prop
1927:102, s 254 f, bil 3 s 54; SOU 1966:59, s 80 f, KGA Sandstréom, Om
skattskyldighet for inkomst enligt svensk rdtt, s 48—55, 178—179, 187.
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Forbittringskostnader for bostad i samagd fastighet

Besvir av TI angdende eftertaxering av N for 1976.

N forviarvade ar 1971 tillsammans med en annan person en villafastighet
for 48 000 kr. Genom kopekontrakt den 30 nov 1975 salde de fastigheten
for 120 000 kr.

I sin sjdlvdeklaration redovisade N inte fastighetsforsiljningen.

TN taxerade inte N for realisationsvinst.

TI yrkade hos LSR att N skulle eftertaxeras fér en skattepliktig realisa-
tionsvinst om 11 174 kr framriknad enligt foljande:

IntaKt . . e 120 000 kr
Avdrag ... 1971 48 000 % 1,37 =65 760
1973 6960x1,21= 8 421
Fastbelopp 1971—1975 . . ... . i e =15 000
Ovrigakostnader ............ueeeennnenen... 240 +300+480=_1 020 90 201 kr
29 799 kr
TSprocent dArav . .......i it e 22 349
1/72darav ... 11 174

LSR yttrade: I malet foreliggande utredning far bedémas ge stéd for bi-
fall till framstdllningen. Till foljd harav pafores N eftertaxering for taxe-
ringsaret 1976 for inkomst av tillfallig forvarvsverksamhet (B-inkomst) och
efter vidtagna dndringar avseende intikt och garantibelopp for fastigheten i
enlighet med TI:s forslag pa satt nedan angives (beloppen hir uteslutna).

N overklagade hos KR med yrkande att hans andel av skattepliktig reali-
sationsvinst vid fastighetsforsaljningen skulle nedsattas till 7 600 kr. Han
hivdade till stod for sin talan att vad han erlagt i forbattringskostnader
skulle rdknas enbart honom till godo och avridknas fran hans vinst vid for-
sdljningen. Den skattepliktiga realisationsvinsten skulle darfor enligt N be-
rdknas enligt féljande:

Intdkt vid forsaljning 1975 (172X 120 000=) . . ..ottt e e eee e 60 000

Avgar:

Forvarvspris 1971 (1/2x48 000=)24 000x 1,37 ................... 32 880

Forbattringskostnad 19736 960X 1,21 . ... .. 8 421

Fast belopp 1971—1975 5x 3 000= 15 000, hélftendédrav ............. 7 500

Ovrigakostnader . ............ouuuieiiiiie i 1020 49 820
vinst 10 180
75 procent dirav 7 635

KR i Gbg yttrade: Det dr ostridigt att N gt halften av den i sin helhet
avyttrade bebyggda fastigheten. P4 nimnda fastighet har N latit renovera
och forbittra den ldgenhet om 3 rum och kék som han bebott. Han har la-
tit byta ut samtliga kdksskap, installerat ny spis med fldkt och mélat koket.
Vidare har kallvattenrér bytts ut fran ldgenheten till utvandig anslutning,
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badrumsviggarna klatts med laminatskivor samt nytt badkar, tvattstdll och
toalettskal satts in. Den andre deldgaren i fastigheten har inte utfért siddan
renovering eller forbittring som bidragit till att hoja fastighetens standard.

Vid berdkning av den realisationsvinst som har uppkommit vid forsilj-
ningen far enligt punkt 1 i anv till 36 § KL avdrag ske for alla omkostna-
der for forviarvet av fastigheten och for avyttringen av denna samt for vad
som nedlagts pa forbittringar av fastigheten. Anledning saknas att vid till-
lampningen av detta stadgande frangd den inom skattelagstiftningen géillan-
de huvudregeln att envar skattskyldig vid berikning av inkomsten i varje
forvarvskalla far tillgodorédkna sig hela den kostnad han eller hon har haft
for intdkternas forviarvande och bibehdllande. N ar darfor ensam beritti-
gad till avdrag for den forbittringskostnad som han har lagt ner i fastighe-
ten.

Av utredningen i malet framgéar inte annat dn att det som ¢évriga kostna-
der rubricerade avdraget pa 1 020 kr avser for fastighetsdgarna gemensam-
ma kostnader, varfor N endast dger dra av halva beloppet.

Realisationsvinsten uppgar vid sadant forhallande till (75 procent av
60 000 — 32 880 — 8 421 — 7 500 — 510=) 8 016 kr. Harifran skall, pa
sdatt LSR har gjort, for korrigering av intdkt och garantibelopp f6r fastig-
het dras, vid eftertaxeringen till statlig inkomstskatt 71 kr och vid eftertaxe-
ringen till kommunal inkomstskatt 142 kr.

En ledamot av KR férklarade att de av N bekostade arbetena 4r att hanféra till byggnaden i

dess helhet och inte enbart till N:s andel. Han kan darfor inte ensam fa tillgodoridkna sig av-
drag for kostnaderna, varfor besviaren bér limnas utan bifall.

Hos RR anforde TI besvdar och yrkade att N skulle beskattas for hilften
av den vinst som uppkommer vid vinstberdkning for hela fastigheten eller
for 11 174 kr.

RR gjorde ¢j dndring i dom. (RR féredr 23.3; dom 6.5.1982.)

Anm: Se RA 1966 ref 54 och 1976 ref 20 (Skattenytt 1967 s 326 och 1976
5 501) samt RA 78 1:68 och 1:86.

Avgift till servicebolag inom branschen

Besvir av Tl angdende O W Aktiebolags inkomsttaxering 1975.

I sin sjdlvdeklaration yrkade bolaget avdrag med 950 kr for avgift till
Optotek Service Aktiebolag.

TN védgrade avdraget.

Klagandebolaget anforde besvar hos LR med yrkande att avdraget skulle
medges. Bolaget anforde bl a Sveriges Leg Optikers Riksforbund dgde
Optotek Service AB. Detta bolag holl medlemmarna med service av aktuel-
la branschinformationer, prislistor, diverse redovisningsmaterial m m, en
service som medlemmarna var i direkt behov av och som saledes var en ren
kostnad for rorelsen.
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TI yttrade: Enligt uttrycklig bestaimmelse i forsta stycket av anvisnings-
punkten 1 till 20 § i KL rdknades avgifter till foreningar av olika slag, bl a
branschsammanslutningar sasom privata levnadskostnader for vilka avdrag
inte medgavs vid taxeringen. Branschorganisationerna hade sokt losa av-
dragsfragan genom att inrétta s k servicebolag som fakturerade medlem-
marna for utforda tjanster. En forutsidttning for att avdrag skulle erhallas
for avgifter till sddant servicebolag var att avgifterna gjorts beroende av
den enskilda medlemmens utnyttjande av bolagets service. Utgick avgiften
oberoende av utnyttjandet borde den jamstillas med vanlig medlemsavgift
och salunda inte fa dras av vid taxeringen. TI hanvisade till rattsfallet RRK
1974 K 1:4, enligt vilket en advokat vid berdkning av inkomst av advokat-
rorelse vigrats avdrag for avgift till Sveriges Advokaters Service AB. Av
handlingarna framgick att avgiften till Optotek Service AB hade samma all-
ménna karaktir som avgiften i det aberopade rittsfallet. TI kunde vid det-
ta forhallande inte tillstyrka ndgon dndring av TN:s beslut utan hemstéllde
om avslag pa besviren.

LR yttrade: Bolaget har till servicebolaget enligt fakturor erlagt 1 000 kr,
varav 50 kr betecknas som medlemsavgift och 950 kr som serviceavgift.
Emellertid kan utldsas av fakturorna, att serviceavgiften utgatt med fast be-
lopp och sédledes ej beroende av den omfattning i vilket bolaget tagit servi-
cebolagets tjanster i ansprak. Pa grund hérav dr hela beloppet 1 000 kr att
anse som medlemsavgift och kan foljaktligen avdrag ej medges fast avgif-
ten foranletts av bolagets forvarvsverksamhet. — LR lamnar besvdaren utan
bifall.

Bolaget fullfoljde sin talan hos KR i Gbg, som yttrade: Avdrag medges
inte for medlemsavgift i en branschorganisation. I malet d4r dock upplyst
att den serviceverksamhet, som tillhandahalls medlemmarna, brutits ut fran
Sveriges Legitimerade Optikers Riksforbund och ¢verforts till ett for dnda-
malet bildat sadrskilt bolag — Optotek Service AB. Den avgift som service-
bolaget upptagit frain medlemmarna i férbundet avser i huvudsak saddana
tjdnster som om de ombesorjts av medlem varit avdragsgilla som omkost-
nader i hans rorelse. Avgifterna utgdr intiakter i servicebolagets rorelse. Pa
grund av dessa omstidndigheter bor den avgift bolaget betalat till servicebo-
laget vara avdragsgill i rorelsen.

I besvar hos RR yrkade TI att LR:s dom skulle faststéllas.

RR yttrade: Optotek Service Aktiebolag driver rorelse avseende service at
foretag inom optikerbranschen. Av utredningen framgar att serviceverk-
samheten, som innefattar information, bitrdde med fortbildning av perso-
nal, rddgivning i marknadsfragor, hjilp vid kalkylarbeten m m, huvudsak-
ligen ar av saddant slag att ersiattningen harfor far anses utgora driftkostnad
i klagandebolagets rorelse. Vid angivna foérhallanden har sistnimnda bolag
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ratt till avdrag for den utgivna serviceavgiften 950 kr. (RR foredr 21.4;
dom 17.5.1982.)

Anm: Se Tidskrift for Sveriges Advokatsamfund 1976, s 85—86; Skatte-
nytt 1981, s 395—403 (Bylin).

Skadestand vid atergang av fastighetskop — avdragsgill omkoestnad?

Besvir av A angdende inkomsttaxering 1979.

Herbert A forviarvade enligt kopekontrakt den 23 jan 1978 Stora Haven
1:1 m fl fastigheter i Tidaholm. Forvirvstillstaind meddelades av lantbruks-
namnden och tilltrade dgde rum den 14 mars 1978. Den 10 april 1976 traf-
fades mellan siljaren och koparen 6verenskommelse om att kopet skulle
aterga, darvid A forband sig att utge skadestand till sialjaren med 300 000
kr.

I allmén sjalvdeklaration redovisade A realisationsvinst p g a forsdljning
av annan fastighet beldgen i hemortskommunen (Tibro) med 1 859 043 kr.
Fran denna vinst gjorde han vid den statliga taxeringen avdrag med
300 000 kr, avseende realisationsforlust vid atergadng av kopet av Stora Ha-
ven 1:1 m fl fastigheter. Vid beridkning av realisationsforlusten hade A som
kestnad for forvarvet upptagit det avtalade priset vid hans kop av fastighe-
terna med tillagg av skadestandet 300 000 kr.

TN fann skadestandet utgora ej avdragsgill kapitalfortust.

A klagade hos LR, varvid han uppgav realisationsforlusten till 296 314
kr.

LR yttrade, sdvitt nu ar i fraga: Enligt 4 kap 1 § jordabalken slutes kop
‘av fast egendom genom upprittande av kdpehandling som underskrives av
sdljaren och koparen. Handlingen skall upptaga kopeskillingen och innehal-
la forklaring av sdljaren att egendom oOverlates pa koparen. Kop som icke
uppfyller dessa foreskrifter ar ogiltigt. — Den skriftliga 6verenskommelsen
om atergang av kopet utgor inte sadan i 4 kap 1 § jordabalken foreskriven
giltig kopehandling. Aven om Overenskommelsen medfér vissa rattsverk-
ningar finner ldnsriatten densamma inte utgdra avtal om avyttring av fast
egendom. Skil att medge avdraget for realisationsforlust foreligger darfor
inte. — Sasom taxeringsintendenten anfort kan utgivet skadestand inte hin-
foras till nagon A:s forvarvskilla. A far darfor genom utgivandet av ska-
destandet anses ha asamkats kapitalforlust. Sadan forlust dr icke avdrags-
gill enligt 20 § KL (jamf6r punkt 10 av anv till 29 § KL).

KR i Gbg: ej 4ndring.

A fullfoljde sin talan hos RR, som yttrade: I den sjialvdeklaration som A
har fogat till sina besvar hos ldnsratten har han redovisat annulleringen av
sitt kop av Stora Haven 1:1 m fl fastigheter i Tidaholm — vilken annulle-
ring skett pa hans begdran — pa blankett for avyttring av fastighet. A har

147

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 19:40:43



darvid som forsiljningspris upptagit kopesumman vid sitt forvarv av fastig-
heterna och som fdrvirvspris angett denna kopesumma med tillagg av det
skadestand om 300 000 kr som han har utgett vid hdvning av kopet. Efter
avrikning av atnjutna virdeminskningsavdrag utvisar avyttringen enligt
deklarationen en forlust av 296 314 kr. A yrkar att detta belopp skall dras
av fran realisationsvinsten vid hans forsdljning av fastighet i Tibro. Det
skadestdnd, som A i egenskap av kopare har atagit sig att utge till saljaren,
kan inte anses utgéra nagon i forvirvskillan tillfallig forvarvsverksamhet
avdragsgill omkostnad. P4 grund hiarav och da skadestandet ej heller ar av-
dragsgillt i annan forvirvskilla limnar RR besviren utan bifall. (RR foredr
23.3; dom 13.4.1982.)

Anm: Se RA 1932 not 701; 1953 not 895; 1959 not 803; 1963 ref 36;
1964 not 18; RA79 1:53. Se vidare Skattenytt 1962 s 385; (Hermansson),
Skattenytt 1968, s 153—177 (KGA Sandstrom), Geijer m fl, Skattehand-
bok, Del 1, 8 uppl 1977, s 97—98, 597, 600; Westerlind, Kommentar till
jordabalken (1—35), s 274, 297, 348; prop 1980+ 81 Del B, s 205—208.

Hyresbillig bostad — skattskyldighet som for periodiskt understod?

Besvir av Brita S angdende inkomsttaxering 1976.

Enligt avtal den 5 febr 1958 mellan Frank S och hans hustru Brita S infor
forestaende hemskillnad skulle Brita S fa disponera en Frank S tillhorig an-
delslagenhet sa linge hon levde ogift for en kostnad av 500 kr fé6r manad.
Brita S levde sedan 1958 ogift. — Efter uppséigning av avtalet yrkade Frank S
att Brita S i hyra for lagenheten skulle utge 14 500 kr for ar fran den 1 okt
1975. Brita S bestred yrkandet men vitsordade den yrkade hyran sidsom i och
for sig skilig. I beslut den 25 febr 1977 i mal angaende ogiltigférklaring av
uppsadgningen fann bostadsdomstolen att Frank S ej haft ritt att sdga upp av-
talet for omprovning av hyresvillkoren.

Frank S redovisade i sin sjalvdeklaration 1976 under inkomst av kapital hy-
resinkomsten 6 000 kr for den under aret till Brita S uthyrda ligenheten. Han
uppgav i deklarationen att beloppet avsag fast hyra som bestimts i samband
med skillnadsdom. Han yrkade avdrag for avgifter och andra inbetalningar
till bostadsféreningen med 7 673 kr. Han yrkade vidare avdrag for periodiskt
understod for utgivet underhallsbidrag till Brita S med 14 586 kr.

TN foljde deklarationen.

I besvar yrkade Frank S nedsittning av taxeringen med 8 450 kr for perio-
diskt understod till Brita S, avseende skillnaden mellan ldgenhetens bruksvér-
de 14 450 kr och den av Brita S erlagda hyran 6 000 kr.

LSR lamnade besvidren utan bifall med motivering att den uteblivna hyres-
intakten inte utgjorde vid taxeringen avdragsgillt periodiskt understod.

Frank S fullfoljde sin talan.
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KR i Sthim yttrade: Mellan Frank S och Brita S traffades 1958 ett avtal med avseende a fore-
stdende hemskillnad mellan dem. Genom avtalet medgav Frank S Brita S att under hemskillnads-
tiden och darefter s& lange hon levde ogift mot en ersdttning om 500 kr i manaden fa disponera en
Frank S tillhorig andelsligenhet om fem rum och k6k med en yta av 170 kvm. Kostnader for
elektricitet, gas och dyl skulle betalas av Brita S. Avtalet bekrédftades sedan hemskillnadsdomen
vunnit laga kraft. Aktenskapsskillnad mellan makarna meddelades den 15 juli 1964. Frank S har i
bostadsdomstolen yrkat att hyran skulle hojas med 8 450 kr per ar. Brita S, som i forevarande mal
ej uttalat sig om skéligheten av berdknat hyresbelopp, har hos bostadsdomstolen vitsordat héj-
ningen som i och for sig skilig. — Da Brita S ostridigt erlagt endast 6 000 kr i hyra till Frank S un-
der beskattningsaret, har hon av denne erhallit en férman motsvarande vad som utgér skillnaden
mellan upplatelsens védrde och erlagt hyresbelopp. Frank S ér beréttigad atnjuta avdrag sdsom for
periodiskt understod till Brita S for viardet av den salunda uteblivna hyresintdkten. Det av Frank S
i detta hdnseende yrkade beloppet 8 450 kr far anses skiligt. — Med tillimpning av 105 § 1 mom
andra stycket andra punkten TL férordnar KR att Brita S skall taxeras for det till henne utgivna
periodiska understédet om 8 450 kr.

I besvar hos RR yrkade Brita S att hon inte skulle beskattas for beloppet
8 450 kr.

RR yttrade: Enligt punkt 5 av anv till 46 § KL medges skattskyldig avdrag
med utgivet belopp for periodiskt understod till férutvarande make sedan un-
derhallsskyldigheten dem emellan reglerats. I 19 § nimnda lag stadgas att till
skattepliktig inkomst icke rdknas periodiskt understdd eller dirmed jamforlig
periodisk intdkt i den man givaren enligt punkt 5 av anv till 46 § icke ar berét-
tigad till avdrag for utgivet belopp.

Sasom framgar av bostadsdomstolens beslut den 25 febr 1977 har Frank S
inte 4gt ratt att sdga upp det mellan honom och Brita S den S febr 1958 ingéng-
na avtalet, enligt vilket Brita S tillforsidkrats ratt att si linge hon lever ogift
disponera en Frank S tillhorig andelsldagenhet for 500 kr i manaden. Frank S
har sdledes saknat mdjlighet att kompensera sig for skillnaden mellan det fak-
tiska arliga viardet av nyttjanderattsupplatelsen, 14 450 kr, och den av Brita S
betalade ersdttningen harfor, 6 000 kr.

Vid angivna férhallanden har Frank S inte varit berittigad att avdraga skill-
nadsbeloppet, 8 450 kr, sasom periodiskt underst6éd till Brita S. Enligt be-
stimmelserna i 19 § KL skall Brita S dirfor inte beskattas fér nimnda belopp
sdsom periodiskt understod. Inte heller pa annan grund foreligger skél att be-
skatta henne for ifragavarande belopp.

Med dndring av KR:s dom nedsitter RR Brita S:s taxeringar till f6ljande
belopp (beloppen &r uteslutna).

Med tillimpning av bestimmelserna i 105 § 1 mom andra stycket andra
punkten TL forordnar regeringsritten att Frank S inte skall medges avdrag
for periodiskt understod till Brita S med 8 450 kr. (RR foredr. 5.5; dom
3.6.1982.)

Anm.: Se RA 1959 not 938; 1966 not 968; 1967 not 1069 och 1070; 1969}101
1076; RA80 1:2. Se dven SOU 1972:87, s 50—51.
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Inkomst av prostitution — skonstaxering (eftertaxering)
Besvir av Z angaende eftertaxering for 1974 och 1975.

RR yttrade: Z har i sina sjilvdeklarationer 1974 och 1975 sisom enda inkomster redovisat in-
komster av tjdnst fran ett férsakringsbolag och fran C som var anstilld som tjansteman vid detta
bolag med tillhopa 10 628 kr resp 10 722 kr. Hon har dédrvid yrkat avdrag for kostnader i sam-
band med forvarvande av intdkterna med 2 215 kr resp 2 144 kr.

Z har medgivit att de limnade uppgifterna var felaktiga och att hennes inkomster i sjédlva verket
hirrérde fran prostitution. Hon har vidare medgivit att hon inte haft nagra kostnader i denna
verksambhet.

Vid angivna férhallanden foreligger forutsittningar for eftertaxering.

Sasom LSR och KR funnit ir intdkterna av den verksamhet Z bedrivit att hinféra till inkomst-
slaget rorelse.

Z har uppgivit att nettointidkten av rorelsen uppgatt till de deklarerade inkomstbeloppen 10 628
kr resp 10 722 kr. Emellertid har hon inte foéretett nagot underlag fér dessa uppgifter. Inkomsten
av rorelsen kan alltsa inte tillforlitligen berdknas. Inkomsten skall darfér enligt 21 § TL uppskat-
tas efter vad med hinsyn till foreliggande omstiandigheter finnes skiligt.

Z har mot den skilighetsuppskattning som LSR och KR gjort i detta mal invént bl a féljande:
Uppskattningen grundar sig pa ett antagande fran TI:s sida att C till henne under aren 1973 och
1974 betalat 5 000 kr resp 6 500 kr for sexuella tjdnster som hon skulle ha limnat C personligen.
Detta antagande 4r emellertid felaktigt. Hon har aldrig limnat C personligen nigon sexuell tj4nst.
C har satt i system att lata flickor vilka — i likhet med henne sjialv — tillhérde H:s call-girlkedja
som inkomster deklarera vissa férsdakringsprovisioner som tillkom honom sjilv. C har emellertid
aldrig betalat ut dessa belopp till flickorna. Transaktionerna syftade till att olagligen minska C:s
egen skatt.

TI har i malet inte forebragt ndgon niarmare utredning om C:s och H:s kontakter med Z.

Vid angivna forhallanden saknas anledning att vid skilighetsuppskattningen av Z:s inkomster
av prostitution utgd ifran att C under aren 1973 och 1974 skulle ha betalat Z nagot belopp for
sexuella tjanster som han sjilv skulle ha mottagit av Z.

Vid skilighetsuppskattningen av Z:s inkomster av prostitution ar ddremot att beakta att Z:s
uppgifter om omfattningen av hennes prostitutionsverksamhet ar motségelsefulla. Hon har sale-
des uppgivit att de sexuella kontakterna varit av mycket sporadisk karaktir och dgt rum da hon
behovt skaffa sig fickpengar till kldder och néjen m m. Hon har emellertid ocksa uppgivit att hon
sjélv erholl ca 150 kr for varje kund, vilket med hénsyn till de deklarerade inkomsterna fran verk-
samheten inte tyder pa att denna varit av sporadisk karaktir. Vidare ar att beakta att Z inte har
kunnat forsorja sig med anlitande av endast de deklarerade inkomsterna (10 628 kr resp 10 722
kr) efter avdrag f6r den dira belopande skatten som Z uppger sig ha erlagt. Visserligen har Z upp-
givit att hon hade en fistman som hade en arsinkomst om 130 000 kr och att hon tillsammans med
honom vil kunnat bestrida sina levnadskostnader. Emellertid har hon inte visat att fastmannen,
vars namn hon angivit i RR, faktiskt har bidragit till hennes forsérjning. Z har uppgett att hon in-
te haft andra inkomster 4n inkomsterna av prostitution.

P4 grund av vad som s&lunda redovisats och till vad i 6vrigt i malet férekommit kan de belopp
till vilka LSR och KR skénsméssigt uppskattat Z:s inkomster av prostitution inte anses vara for
hoga.

Vid angivna forhallanden skall skattetilligg paforas enligt 116 a § andra stycket TL i enlighet
med vad LSR och KR bestamt. Skil for eftergift av skattetillagget har inte framkommit.

RR ldmnar besvaren utan bifall. (RR foredr. 2.3; dom 28.4.1982.)

(En ledamot av RR var skiljaktig och ville bl a alagga TI en storre bevisborda betraffande den
undandragna inkomstens storlek d4n som framkom av majoritetens dom. Han ville darfor inte be-
rdkna inkomsten till hogre belopp én vad Z sjalv uppgett for resp. ar.)
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Anm.: Se RRK K75 1:19 och RA 1980 1:71 (Skattenytt 1975 s 300 och 1981 s
386).

Nedsatt schablonbeskattning av villafastighet néir dgaren vistats pa alder-
domshem?

Besvir av A angdende inkomsttaxering 1977.

I sin sjdlvdeklaration 1977 redovisade A 600 kr som intédkt av villafastighet i
S kommun med ett taxeringsviarde av 90 000 kr och uppgav att fastigheten
statt tom fr o m slutet av april 1976.

I taxeringsidrendet upplystes féljande: A var fodd 1885 och gift men taxerad
som ensamstadende. Hustrun bodde under 1976 pa ett alderdomshem pa annan
ort i S kommun. A flyttade i slutet av april 1976 till ett dlderdomshem i S. A
uppgav att han och hustrun uppbar folkpension med belopp som utgick for
ogift, endr makarna inte ldingre sammanbodde.

TN berdknade intdkten for hela aret till 1 800 kr.

Dodsboet efter A, som avled i april 1977, yrkade i besvar att intdkten av
fastigheten skulle beridknas till 600 kr.

LSR avslog besviaren med féljande motivering: A:s vistelse pa alderdoms-
hem kan ej anses som *’annan sadan sirskild omstdndighet’’ som enligt 24 § 2
mom tredje stycket KL utgér forutsdattning for nedséttning av schablonmads-
sigt berdknad intédkt. Ej heller pd annan grund har ratt till sdidan nedséttning
visats foreligga.

Dodsboet overklagade hos KR i Gbg, som yttrade: Sddana omstdndigheter
foreligger inte att intdkten skall bestimmas till lagre belopp én LSR bestamt.
Pa grund hérav bifaller KR ej besvéaren.

I besvir hos RR fullfoljde dodsboet sin talan och uppgav att fastigheten un-
der den tid A var intagen p& dlderdomshem endast anviants fér magasinering
av A:s moébler.

RR lamnade A:s besviar utan bifall och yttrade: I 24 § 2 mom tredje stycket
‘KL stadgas att om en- eller tvafamiljsfastighet, som ar avsedd for anviandning
under hela aret, pa grund av eldsvada eller dirmed jamforlig hindelse eller till
foljd av dgarens avflyttning fran orten eller annan sadan sirskild omstandig-
het inte kunnat utnyttjas under viss tid, far den schablonmaéssigt berdknade in-
tdkten nedsittas med hinsyn till den omfattning, vari fastigheten inte kunnat
anvandas.

I malet 4r upplyst att A bott i fastigheten under tiden jan—april 1976. Un-
der aterstoden av beskattningsaret var han intagen pa ett alderdomshem i
kommunen och fastigheten utnyttjades da for magasinering av A:s mébler.

Sadant forhallande som avses i 24 § 2 mom tredje stycket KL kan darfor in-
te anses ha forelegat. Intdkten av fastigheten skall saledes, pa sétt anges i for-
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sta stycket av ndmnda moment, berdknas till tva procent av fastighetens taxe-
ringsvirde eller till 1 800 kr. (RR foredr. 11.5; dom 18.6.1982).

Anm.: RA 1967 not 1402 och 1973 ref 24 (Skattenytt 1974 s 237). Se vidare
prop 1953:187, s 25 f, 31 f, 36, 55; K G A Sandstrém, Inkomstbeskattningen
av villadgare (Skattenytts skriftserie nr 6), s 56; Taxeringsndmnden 1953, s
115.

Sarskilt forskningsavdrag for arbete av konstnéirer m fl

Besvir av Rorstrands AB angiende inkomsttaxering 1979.

Enligt 1 och 2 §§ lagen (1973/421) om sérskilt forskningsavdrag vid taxering till statlig inkomst-
skatt dger skattskyldig, som driver industriell tillverkning och som under aren 1973—1980 har
kostnader for forsknings- och utvecklingsarbete, vid taxeringen till statlig inkomstskatt atnjuta
sarskilt avdrag for kostnader avseende tekniskt och naturvetenskapligt forsknings- och utveck-
lingsarbete som har eller kan antagas fa betydelse for rorelsen genom att leda till nya eller visent-
ligt férbattrade produkter, produktionsprocesser eller produktionssystem.

Av 4 § lagen framgar att underlaget for forskningsavdraget berdknas pa visst sitt i férhallande
till kostnaderna f6r bl a 16n till anstélld personal vars arbete utgors av sddant forsknings- eller ut-
vecklingsarbete som avses i 2 § lagen. Vidare framgar att kostnaden for anstélld far omfatta en-
dast vad som hénfor sig till forsknings- eller utvecklingsarbete och att bara kostnaden for anstélld
som till dvervagande del utfort sidant arbete far inrdknas i underlaget.

Enligt 5 § samma lag atnjutes séirskilt forskningsavdrag endast om den skattskyldige bl a foreter
tillfredsstéllande utredning fér bedémning av fragan om ritt till avdraget.

I sin sjdlvdeklaration 1977 yrkade Rorstrands AB — verksamt bland annat
inom porslinsindustri med huvudsaklig inriktning pa hushallsporslin — sir-
skilt forskningsavdrag vid taxeringen till statlig inkomstskatt med 141 971 kr.

TN, som ansag att l6nerna till konstnirer, modell6rer, tecknare och me-
todstudiemin inte till nagon del kunde hinféras till forsknings- och utveck-
lingsarbete i den mening som avsadgs i lagen om sirskilt forskningsavdrag,
medgav sarskilt forskningsavdrag med 95 194 kr.

Bolaget 6verklagade och anférde: Enligt uppgift medgives de svenska bilfo-
retagen forskningsavdrag for bl a utveckling av nya bilmodeller. Aven inom
var verksamhet dr det nodvéndigt att utveckla nya modeller med annan dekor
och form for att vi skall kunna behalla och helst 6ka vara marknadsandelar.
Tillgang till personella resurser fér utveckling av nya modeller och dekorer ar
helt avgorande for att kunna hidvda bolagets stillning savial pA hemmamark-
nad som pa exportmarknaderna. I denna produktutveckling deltar metodstu-
diemén tillsammans med formgivare och designers. Bolaget anser att dess yr-
kande star helt i samklang med den tolkning lagen om forskningsavdrag inom
industrin bér ges. Det ma framhallas att bolaget inte inrdknat kostnader for
s k ateljéarbeten i underlaget fér forskningsavdraget. Med ateljéarbeten avses
kortare serier av keramiska alster.
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MKSR yttrade savitt nu &r i fraga: Vad betrédffar yrkat forskningsavdrag
till den del taxeringsnimnden vigrat avdrag harfor ger utredningen i malet ej
vid handen, att friga 4r om sadant forsknings- eller utvecklingsarbete, som
berittigar till avdrag. Besviren bifalles saledes inte.

KR i Gbg yttrade: Med hinsyn till vad bolaget anfort och vad handlingarna eljest innehaller far
dven kostnader for produktutveckling genom konstnir, modellér och tecknare samt kostnader
fér metodutveckling genom metodstudieman anses hianforliga till sadant forsknings- och utveck-
lingsarbete som beréttigar till sirskilt forskningsavdrag. Anledning att nedsitta det av bolaget i
deklarationen med 141 971 kr yrkade sirskilda forskningsavdraget kan darfor ej anses foreligga.

I besvdr hos RR yrkade TI att bolagets taxering till statlig inkomstskatt
skulle bestimmas i enlighet med MKSR:s beslut.

RR yttrade bl a foljande: I malet har bolaget av underinstanserna fatt sar-
skilt forskningsavdrag for kostnader for 16n under hela ar 1976 till tre kemis-
ter som arbetat med massa- glasyr- och fargutveckling, till tva konstruktorer,
som arbetat med maskinutveckling, samt till en utvecklingsingenjor, som ar-
betat med forpackningsutveckling. Fraga 4r nu om motsvarande kostnader
for 16n till en konstnir, tvd modelldrer och tre tecknare, som arbetat med pro-
duktutveckling, och till en metodstudieman, som arbetat med metodutveck-
ling, skall fa inrdknas i underlaget for det sirskilda forskningsavdraget.

Sasom forutsittning for ratt till avdrag uppstéller lagen att det ror sig om
tekniskt och naturvetenskapligt utvecklingsarbete som leder till nya eller va-
sentligt forbattrade produkter, processer eller system. En konstnirs, model-
lors eller tecknares sysslor kan i och for sig vara inriktade pa sadant tekniskt
eller naturvetenskapligt arbete som avses i 2 § lagen, t ex i sirskilda utveck-
lingsprojekt inom féretaget. Bolaget har emellertid inte i forevarande fall I1am-
nat en tillfredsstdllande utredning fér bedémning hur sadana arbetsinsatser
kvantitativt férhaller sig till de anlitade teknikernas och om arbetsinsatserna
uppfyller de krav som uppstélls i 4 § lagen for varje anstilld i fraga om arbets-
mingd i utvecklingsarbetet. Ej heller har bolaget foretett tillfredsstdllande ut-
redning om metodstudiemannens arbete for beddmning av ritten till avdrag
for kostnaden for 16n till denne. Sarskilt forskningsavdrag kan déarfor medges
allenast i den omfattning som skett i MKSR:s beslut. (RR foredr. 26.5; dom
15.6.1982.)

Fraga om ritt till lagernedskrivning betr virke mirkt for koparens rikning
men kvar i séljarens vard
Besvir av W:s Triavaruexport AB angaende inkomsttaxering 1975.

Lagen (1944:302) om kopares ritt till mérkt virke har foljande lydelse: Ved eller annat virke,
som nagon tillhandlat sig, ma, dnda att virket dr kvar i sdljarens vard, ej tagas i ansprak for betal-
ning av dennes géld, om virket i fraga blivit tydligt méarkt for képarens rakning och det vid kop av
sadant virke dr brukligt att genom markning angiva vad som tillkommer kdparen.

153

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 19:40:43



Bolaget, som drev grossistrorelse i trd- och byggnadsmaterialbranschen,
upptog i sin sjdlvdeklaration 1975 lagervardet av sagade travaror till 370 000
kr. Lagrets anskaffningsvirde angavs till 440 518 kr. — TN godtog deklara-
tionen.

Vid taxeringsrevision av bolagets rakenskaper framkom bl a att bolaget i varulagret rdknat in
partier av sagade trdvaror, som bolaget kopt men som pa balansdagen lag kvar hos siljarna (sag-
verk). Partierna, vilkas vdrde uppgick till sammanlagt 222 624 kr, hade pa visst satt méarkts med
bolagets stimpel. S k approximativ fakturering hade skett till ett belopp om 211 216 kr. Revi-
sionsforréttaren gjorde gillande att de varor som lag kvar hos siljarna inte ingick i bolagets varu-
lager.

Betriffande *’approximativ fakturering’’ stipulerade villkoren i de kontraktsformuldr som an-
vénts i malet att sidljaren dgde ritt att for varor, som ej utbeordrats for leverans senast visst da-
tum, utfarda approximativ faktura som koparen hade att betala inom viss tid. Efter det att kopa-
ren erlagt betalning enligt sidan faktura dgde han ratt att lata varorna ligga kvar hos siljaren till
dess han fann tiden ldmplig fér avhamtning eller leverans. Varorna kvarlag da for koparens rak-
ning och risk under séljarens vard. Pafordrade koparen det var siljaren skyldig att till koparen
6verlimna av bank utfirdad garantiforbindelse att approximativt erlagd kopeskilling kom att
aterbetalas till koparen, darest leverans i kontraktsenlig ordning ej dgde rum.

I erinringar mot revisionspromemorian anférde bolaget bl a. Siljaren avskilde virket for kopa-
rens rdkning senast i samband med approximativ fakturering. Eftersom virkespartierna avskilts
fran sagverkens 6vriga produktion samt dessutom forsetts med bolagets marke var de att rdkna
som bolagets egendom. 1944 ars lag om kopares ritt till markt virke var tillimplig pa partierna
och bolaget var beréttigat att ta upp partierna som lagertillgang samt verkstilla nedskrivning av
tillgangens varde.

TI anférde besvar dver taxeringen och yttrade, under hdnvisning till vad
som framkommit vid taxeringsrevisionen, att nettointikten av rorelse skulle
hojas. TI gjorde dirvid gédllande att de hos sdljarna kvarliggande varupartier-
na ej utgjorde inneliggande lager hos bolaget utan var att betrakta som kont-
raherade varor.

LSR bifoll TI:s besvéar och anforde som skél: Virdet av varulagret har i balansriakningen uppta-
gits till 370 000 kr. Lagrets'anskaffningsvirde har angivits till 440 518 kr. Nedskrivning har sale-
des skett med 70 518 kr. — Vid taxeringsrevisionen har konstaterats att bolaget i sitt varulager in-
raknat approximativt fakturerade varupartier till ett sammanlagt varde av 211 216 kr. Till innelig-
gande lager ridknas emellertid endast varupartier, som vid balansdagen omhéndertagits av kopa-
ren eller av tredje man for koparens rakning eller av sidljaren avlamnats for transport till koparen.
Da de ifragavarande varupartierna pa balansdagen fanns kvar hos siljarna, skall de inte inrdknas
i bolagets varulager. — I varulagret har vidare inrdknats vissa smaposter till ett virde av samman-
lagt 11 408 kr, oaktat de fanns kvar hos séiljaren pa balansdagen, dvensom varupartier, som bade
salts och levererats fore balansdagen, till ett virde av 216 578 kr. — Efter rittelse i ovan nimnda
hanseenden uppgér anskaffningsvardet for aterstaende varulager endast till 1 315 kr. Det lagsta
varde, vartill varulagret efter inkuransavdrag och maximal nedskrivning ma upptas i balansrik-
ningen 4r 500 kr, innebirande en nedskrivning med 815 kr. Genom den felaktiga lagerredovis-
ningen har saledes bolaget tillgodofort sig avdrag for nedskrivning av lager med ett 69 703 kr
(70 518 — 815) for hogt belopp. A andra sidan far bolaget enligt vad utredningen i mélet givit vid
handen anses berittigat till avdrag for prisfallsrisk savitt avser de kontraherade varorna med
19 600 kr. Slutligen har vid taxeringsrevisionen framkommit att nettointidkten av rorelsen till f61jd
av felaktig redovisning av varufordringar upptagits med ett 6 763 kr for lagt belopp. — Pa grund
av vad ovan upptagits bor nettointdkten av rorelsen bestimmas till 65 084 kr (8 218 +69 703 —
19 600+ 6 763).
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Bolaget 6verklagade med yrkande att de approximativt fakturerade varu-
partierna och smaposterna skulle betraktas som lagertillgang hos bolaget och
att bolaget medgavs nedskrivning av lagret med sa stort belopp att nettointédk-
ten bestamades till i deklarationen angivna 8 218 kr. Bolaget anférde samman-
fattningsvis foljande. Det var numera praxis att sdgade travaror mérktes och
lades upp for koparens rakning av sdljaren. De i malet aktuella varupartierna
var att anse som avlimnade genom att desamma genom bindande kopeavtal
avskilts fran sdljarens ovriga varor samt markts med bolagets stampel. Lagen
om kopares ritt till markt virke var tillimplig betrdffande virkespartierna.
Bolaget var till f6ljd hirav berittigat att verkstilla nedskrivning av virkespar-
tierna sasom lagertillgang.

TI tillstyrkte besviren satillvida att bolaget borde medges ratt till kontrakts-
nedskrivning pa grund av prisfallsrisk med ytterligare 1 400 kr.

KR i Gbg yttrade: 1 malet ingivna kontrakt visar att for parterna bindande kgpeavtal slutits be-
traffande de approximativt fakturerade varupartierna. Det 4r ostridigt att dessa varupartier och i
varulagret inrdknade >’smaposter’” om 11 408 kr varit markta med bolagets stimpel. Lagen
(1944:302) om kopares ritt till mérkt virke far darfér i och for sig anses vara tillimplig pa dessa
varor. Av férarbetena till lagstiftningen om ritt till nedskrivning av kontraherade varor framgar
emellertid att stimplat men inte levererat virke endast far nedskrivas med hénsyn till befintlig
prisfallsrisk. P4 grund hirav och da de approximativt fakturerade varupartierna och *’smaposter-
na’’ vid balansdagen lag kvar hos siljarna dger bolaget inte inrdkna dessa varor i varulagret. —
Betrdffande en av "’smaposterna’” (1 477 kr 85 6re) 4r det numera ostridigt att varorna levererats
till kdparen, att képaren hivt képet pa grund av fel i godset samt att bolaget godtagit havningen.
Parterna dr ense om att bolaget pa grund av prisfallsrisk dger skriva ned dessa varor med 1 400 kr.
Denna bedomning kan godtas varfor taxeringarna skall sdttas ned med detta belopp.

Hos RR fullféljde bolaget sin talan.

Bokforingsndmnden avgav efter remiss yttrande i malet.

RR yttrade: Kommunalskattelagen saknar uttryckliga regler om vilka till-
gangar som skall anses inga i skattskyldigs varulager. I motiven till punkt 1
tolfte stycket av anvisningarna till 41 § kommunalskattelagen i dess vid 1975
ars taxering gillande lydelse uttalas emellertid att det inneliggande lagret bor
omfatta varupartier som vid balansdagen omhindertagits av koparen eller av
tredje man for koparens rikning eller varor som av siljaren limnats for tran-
sport till kdparen (prop 1945:377 s 41—42). Betraffande virkespartier pa vilka
lagen (1944:302) om kopares ritt till markt virke ér tillimplig sdgs i proposi-
tionen att behovet av nedskrivningsmdjligheter i huvudsak lar kunna tillgodo-
ses genom ratten att foreta nedskrivning pa kontrakt for befintliga prisfallsris-
ker.

De virkespartier som nu dr aktuella i malet har ostridigt legat kvar hos sil-
jarna pa balansdagen. De kan darfor inte anses ha ingatt i bolagets varulager
denna dag. Med hénsyn hirtill och da bolaget inte visat att rétt till kontrakts-
nedskrivning pa grund av prisfallsrisk forelegat med stérre belopp dn under-
instanserna medgivit limnar RR besvdren utan bifall. (RR féredr. 11.5; dom
8.6.1982.)
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Tva ledamoter av RR, Lidbeck och Widmark var skiljaktiga betriffande
motiveringen.

Lidbeck anforde: I forarbetena till de i 41 § anvisningspunkt 1 tolfte stycket KL intagna be-
stimmelserna om nedskrivning av virdet pa kontraherade lagertillgangar behandlades fragan om
nedskrivning av salt virke som i enlighet med lagen 1944 (302) om kopares ritt till markt virke ej
kan tas i ansprak av siljarens borgenérer. Enligt uttalande av departementschefen (prop 1945:377
s 41 f) borde koparens nedskrivningsmojligheter betraffande sadant virke i huvudsak kunna till-
godoses genom ritten att foretaga nedskrivning & kontrakt for befintliga prisfallsrisker. Nedskriv-
ning sasom f6r redan levererat virke skulle alltsa enligt detta uttalande inte vara tillaten.

I propositionen 1978/79:210 om adndrad foretagsbeskattning behandlades bl a frigan om ned-
skrivning av lager. I fraga om begreppet inneliggande lager uttalade departementschefen (s 100)
att det ej ar lampligt att — savitt géller ratten till lagernedskrivning — tillampa ett 4ganderitts-
begrepp som inte har nagon direkt motsvarighet inom civilratten. Vid bedémningen av om det 4r
koparen eller sidljaren som skall kunna utnyttja vissa lagertillgdngar som underlag for nedskriv-
ning borde enligt departementschefen ledning i forsta hand hamtas fran reglerna om separations-
rédtt i konkurs. Om markt virke inte kan tas i ansprak for siljarens skulder syntes det — framholl
departementschefen vidare (s 103) — rimligt att utga fran att virket behandlas som levererat virke.
Skatteutskottet (1978/79:57 s 93) gjorde ingen invindning mot dessa uttalanden.

I rattspraxis synes stdllning inte ha tagits till fragan huruvida en kopare, som enligt 1944 ars lag
ar skyddad mot sdljarens borgenirer, dger for lagernedskrivning inrdkna det kopta virket i sitt va-
rulager. I vart fall féreligger inget regeringsrittens avgorande i fragan. Anledning saknas att inte
dven i det hdr avsedda fallet 1ata svaret bero av om koparen har separationsritt i sdljarens kon-
kurs. Képarens nedskrivningsméjligheter blir silunda beroende av om de i 1944 ars lag foreskrivna
villkoren for separationsritt ar for handen.

I dom den 29 dec 1980 (H 1980 s 740) har hogsta domstolen uttalat att 1944 ars lag bor anses till-
lamplig endast i friga om sadana typer av kop, dar det foreligger en fast och utbredd sedvénja att
genom markning ange vad som tillkommer kdparen, och att, om bada parter 4r kopmén, det
fordras en sedvinja av sddan stadga att den kan betecknas som handelsbruk. Utredningen i det nu
forevarande malet ger inte vid handen att de vid kop av det slag av varor malet giller 4r pa angivet
satt brukligt att genom mirkning ange vad som tillkommer képaren. Bolaget dger darfor inte in-
rdkna de kopta varorna i varulagret.

Widmark anférde: Malet avser dels om lagen (1944:302) om kopares ritt till markt virke ar till-
lamplig pa de ifrdgavarande, pa balansdagen ej levererade virkespartierna, dels om bolaget till
foljd harav har &gt rétt att i sitt bokslut fér ar 1974 verkstélla nedskrivning av detta virke som la-
gertillgang. ’

Av forarbetena till bestimmelserna i punkt 1 tolfte stycket av anv till 41 § KL framgar (prop
1945:377 s 41 f, BeU 1945:64 s 13 f) att inneliggande lager bor anses omfatta dels varupartier, som
vid balansdagen omhindertagits av képaren eller av tredje man for koparens riakning, dels ock va-
rupartier, som vid balansdagen av siljaren avlamnats for transport till kdparen. Vad angar salt
virke, som pa grund av bestimmelserna i 1944 ars nimnda lag ej kan tas i ansprak av siljarens
borgenirer, borde kdparens nedskrivningsméjligheter enligt propositionen i huvudsak kunna till-
godoses genom ritten att foretaga nedskrivning 4 kontrakt for befintliga prisfallsrisker.

Det kan anmarkas att av senare departementschefsuttalande (prop 1978/79:210 s 100) framgar
att vid bedomningen av om det dr képaren eller sidljaren som skall kunna utnyttja vissa lagertill-
gangar som underlag for nedskrivning ledning i férsta hand bor hamtas fran reglerna om separa-
tionsrétt i konkurs. Om mérkt virke inte kan tas i ansprak for siljarens skulder, framholl departe-
mentschefen, syntes det rimligt att utga fran att virket behandlades som levererat virke. Skatteut-
skottet gjorde ingen invindning mot dessa uttalanden (SkU 1978/79:57 s 93).

Anledning saknas att antaga annat #n att den gransdragning mellan kontraherade varor och in-
neliggande lager som gjordes i propositionen 1945:377 allmént har tillimpats sedan lagforslagen i
amnet blev gillande ritt, vilket maste anses riktigt. P4 grund hdrav och di den annorlunda
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griansdragningen som f6ljer av de atergivna uttalandena i propositionen 1978/79:210 inte kan an-
ses vara tillamplig i forevarande mal, som avser 1975 ars inkomsttaxering, finner jag att bolaget
— oavsett fragan om 1944 ars lag har varit tillimplig pa virkespartierna — inte #gt rétt att uppta-
ga dessa som lagertillgang vid bokslutet f6r ar 1974 och saledes ej heller dgt verkstilla nedskriv-
ning av deras virde. Jag instimmer darfor i det slut som majoritetens dom innehaller.

Anm.: Se Nytt Juridiskt Arkiv 1980:740. Se vidare prop 1944:201, s 19, 20;
prop 1945:377, s 41, 42; BeU 1945:64, s 13—15; SOU 1977:86, s 207, 485—
487, 490, 491; prop 1978/79:210, s 100, 103, SkU 1978/79:57, s 93.

Traktamente i form av fast belopp for dag samt belopp motsvarande verklig
kostnad for 6vernattning

Besvir av TI angdende J:s inkomsttaxering 1977.

J var anstilld hos ett foretag som representant. Férutom 16n uppbar han
under 1976 traktamentsersittning med 25 046 kr, avseende 150 korttidsfor-
rattningar. Ersittningen fordelade sig med 11 196 kr pa kost och diverse sma-
utgifter samt med 13 850 kr pa bostad.

I sjdlvdeklarationen yrkade J avdrag for 6kade levnadskostnader med be-
lopp motsvarande erhallen traktamentsersadttning.

TN medgav avdrag for 6kade levnadskostnader med 18 300 (150 x 122 kr),
motsvarande av RSV faststillt normalbelopp vid korttidsférrattningar.

J yrkade i besvir avdrag for 6kade levnadskostnader enligt deklarationen.

LSR ldmnade besvidren utan bifall och anférde som skil: Arbetsgivaren har
delat upp traktamentsersittningen foér korttidsforrattningar pa 11 196 kr
»’exkl rum” och péa 13 850 kr for ’rumskostnader mot kvitto’’. — Jamlikt
RSV:s anvisningar RSV 3209 utgjorde normalbeloppet under 1976 for kort-
tidsforrattning 122 kr, vilket for 150 korttidsforrattningar blir 18 300 kr. J ar
endast berittigad till hogre avdrag for dessa korttidsforrattningar 4n med
18 300 kr om han pa ett godtagbart sdtt kan visa att okningen i levnadskostna-
den varit storre, enbart det forhallandet att bostaden (hotellrum) kostat mer
in bostadsfaktorn om 55 kr i normalbeloppet ir ¢j tillfyllest. (J:s genomsnitt-
liga kostnad for hotellrum utgédr 92:33 kr per natt.) Da J inte ens pastatt att
Okningen i levnadskostnaden skulle ha dverstigit omnadmnda 18 300 kr, kan
han endast medges avdrag med detta belopp for korttidsférriattningar.

J fullfoljde sin talan.

KR i Sthim yttrade: Av handlingarna i malet framgar att J under 1976 utfort 150 korttidsfor-
rdttningar. Han har av sin arbetsgivare bl a uppburit traktamentsersittning fér bostadskostnader
med 13 850 kr. — J har uppgivit att han vid tjansteforrattningar haft tillgang till ett frdn arbetsgi-
varen uppburet reseférskott & 2 000 kr. Vid betalning av hotellkostnaderna har han anvint rese-
forskottet och bar senare i samband med redovisning for faststdllande av de dagliga traktaments-
beloppen fatt tillgodorikna sig ersittning fér hotellkostnader med verifierade belopp. Nagra veri-
fikat & matkostnader m m har J inte haft anledning att bevara da hans arbetsgivare enligt dver-
enskommelse tillerkdnt honom traktamente for dessa kostnader. — Genom att i malet forete veri-
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fikationer fran arbetsgivarens bokforing avseende hotellkostnaderna vid samtliga J:s tjanstefor-
rattningar under beskattningséret har han styrkt att sistberérda kostnader uppgatt till 13 850 kr,
motsvarande uppburen traktamentsersittning fér bostad. — KR finner att J pa arbetsgivarens be-
kostnad under tjansteresorna erhallit bostad utan kostnad fér honom sjilv. J ar diarfor berittigad
till avdrag i sAdant hdnseende med belopp som svarar mot styrkta kostnader dven i vad de dversti-
ger faststallt normalbelopp for bostad eller saledes med 13 850 kr. Vad giller aterstaende del av
hans ¢kade levnadskostnader — kost och diverse smautgifter — &r J berittigad till avdrag med
yrkat belopp, 10 050 kr, motsvarande de av RSV faststéillda normalbeloppen fér sidana utgifter.

(En ledamot av KR var av skiljaktig mening och anférde: Enér J icke styrkt samtliga sina med
tjdnsteresorna forenade kostnader finner jag honom inte berittigad till avdrag med hégre belopp
dn som svarar mot av RSV bestdmda normalbelopp vid ifrigavarande taxering. Jag limnar dr-
for besvéren utan bifall.)

I besvir hos regeringsritten yrkade TI att LSR:s beslut skulle faststéllas.

RR yttrade: Enligt punkt 3 andra stycket av anv till 33 § KL avses med trak-
tamente ersittning som av arbetsgivaren utgivits for tickande av anstéllds ok-
ning av levnadskostnader vid tjdnsteresor. De belopp avseende kostnad for
6vernattning som J fatt tillgodordkna sig vid redovisning till arbetsgivaren av
uppburet reseférskott utgor salunda traktamente. Férhallandena vid tjanste-
resorna har sialunda inte varit sidana att pa arbetsgivarens bekostnad bostad
erhallits utan kostnad for J.

Pa grund hirav och da J inte har visat att 6kningen av hans levnadskostna--
der under samtliga de ifrdgavarande tjdnsteresorna varit storre dn avdrag be-
rdknat pa grundval av RSV:s normalbelopp kan avdrag fér kostnadsdkningen
inte medges med hégre belopp dn LSR har bestamt.

RR faststédller med dndring av KR:s dom det slut vartill LSR har kommit i
malet. (RR foredr. 12.5; dom 8.6.1982.)

(Regeringsradet Widmark var av skiljaktig mening och gjorde ej dndring i KR:s dom samt an-
forde till utveckling av sin mening: I férarbetena till de bestimmelser som ir tillimpliga i mélet
uttalade departementschefen bl a (prop 1963:120 s 66) att, om t ex bostad erhallits pa arbetsgiva-
rens bekostnad utan kostnad for den anstillde, fér denna skall saisom normalbelopp gilla det med
bostadsfaktorn minskade normalbeloppet.

Vil synes detta uttalande i f@rsta hand avse de fall da arbetsgivaren direkt debiterats bostads-
kostnaden. Mot bakgrunden av att vid lagstiftningen efterstrivats storsta mojliga likstéllighet mel-
lan statliga och 6vriga traktamenten och da i fraga om statliga traktamenten den anstillde i regel
dgde ritt att fa styrkt logikostnad, som Gversteg nattraktamentet, ersatt fullt ut, anser jag hinder
inte foreligga att, for 4stadkommande av ett rimligt beskattningsresultat, jamstélla fall som det
foreliggande med den situationen som nirmast torde avses i det atergivna departementschefs-
uttalandet. Som forutsittning bor dock gilla att arbetsgivaren har ersatt samtliga faktiska bo-
stadskostnader vid den anstilldes tjdnsteresor under beskattningsaret. Det &r ostridigt att denna
forutsattning ar for handen i malet.)

Anm: Se RA 1976 ref 168. Se dven SOU 1962:47 s 58f—60, 67, 92; prop

1963:120s 61, 63, 65—66.

Tidpunkt for aktieforsiljning i samband med optionsavtal
Besvir av TI angdende Boo P:s inkomsttaxering 1977.
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I optionsavtal den 27 dec 1974 mellan Aktiebolaget Saginvest, & ena, samt
Lars P, Boo P, och Tomas P, 4 andra sidan, stadgades foljande (vissa namn-

forkortningar vidtagna):

”’AB Algot Pettersson, Traryd, har ett aktiekapital & 180 000 kronor, for-
delat pa 360 aktier & 500 kr. Enligt avtal denna dag har AB Séaginvest, Solna,
Nedan kallat Képaren, forviarvat 279 av dessa aktier. Resterande aktier dgs
enligt foljande: av Lars P 27 aktier, av Boo P 27 aktier, av Tomas P 27 aktier’’.

Hiérnedan omtalas AB Algot Pettersson som Bolaget, Lars, Boo och Tomas P som Minoritets-
aktiedgarna och de nimnda, sammanlagt 81 aktierna i Bolaget, som Minoritetsaktierna. — Mel-
lan K6paren och Minoritetsaktiedgarna tréffas nu foljande avtal: 1. Koparen forbinder sig att nar
helst Minoritetsaktiedgarna eller nagon av dem sa pafordrar forvarva vederborandes Minoritets-
aktier till nedan angivet pris. Sadan begiran skall dock framstillas senast den 31 december 1978.
2. Det pris som skall erldggas for Minoritetsaktierna skall, om vederb6rande Minoritetsaktiedgare
framstiller begidran om att de skall inlosas senast den 31 december 1976, vara 31 500 (Trettioettu-
senfemhundra) kronor per aktie. Om begéran framstélles senare skall sagda belopp 6kas med vad
som motsvarar den procentuella fordndringen i Statistiska Centralbyrans Konsumentprisindex
(totalindex med 1949 som basar), riknat fran den 31 december 1975 och till tidpunkten for begi-
ran om inl6ésen. 3. Minoritetsaktiedgarna forbinder sig att under optionstiden helt utéva sin rost-
ritt pa bolagsstimma i Bolaget i enlighet med Koparens énskan. For att siikra detta skall Mino-

ritetsaktierna transporterade in blanco, under optionstiden vara deponerade i bank med foreskrift
att banken, om Minoritetsaktiedgarna bryter mot nu sagd bestimmelse, skall ha ritt att pa Kopa-
ren transportera och till denne 6verlamna Minoritetsaktierna mot att Képaren erlidgger ovan angi-
ven kopeskilling for redovisning till Minoritetsaktiedgarna. 4. Om Koparen genom Gvertagande
av vissa Minoritetsaktier eller i annan form blir 4gare av mer 4n nio tiondelar av Bolagets hela ak-
tiekapital och med st6d ddrav framtvingar inlésen av Minoritetsaktier, skall Képaren i inldsens-
foérfarandet bjuda en kopeskilling for dessa som icke understiger vad som enligt ovan skall utga.
5. Detta avtal &r for sin giltighet beroende av att inledningsvis nimnt avtal om Kdparens forvirv
av 279 aktier i Bolaget blir gédllande. Minoritetsaktiesdgarna avstar fran dem tillkommande 16sens-
ritt till vriga aktier i Bolaget. 6. Tvister avseende tolkningen eller tillimpningen av detta avtal
skall avgaras av skiljemén utsedda enligt lag.
Avtalet fullfoljdes i september 1976, varvid kdpeskillingen erlades.

Boo P redovisade i sin sjdlvdeklaration vid 1977 ars taxering inkomst av till-
fallig forviarvsverksamhet med 302 110 kr avseende forsédljningen av hans ak-
tier i AB Algot Pettersson. Dirvid hade han tillimpat de regler som gillde om
forsdljningen ansags ha skett ar 1976 och utfort 40 procent av nettovinsten
som skattepliktig realisationsvinst.

Det ma anmirkas att Boo P forvirvat sina aktier 1972, av vilka 25 genom
kop.

TN avvek fran deklarationen och bestimde den skattepliktiga realisations-
vinsten till 561 459 kr och anférde som skil harfor att optionsavtalet var sa ut-
format att det var bindande for bagge parter och i verkligheten innebar ett av-
tal om definitiv forsdljning. Vinsten borde darfér berdknas enligt de regler
som gillde ar 1974.

I besvdr hiarover yrkade Boo P att den skattepliktiga realisationsvinsten
skulle bestimmas till i deklarationen angivet belopp. Till stod harfér anforde
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han bl a: Overlatelsen av aktierna till Aktiebolaget Saginvest skedde 1976.
Optionsavtalet var namligen ett typiskt ensidigt sddant d v s endast ena par-
ten, i detta fall képaren, var bunden att, om andra parten sa begirde, képa
aktierna for ett visst pris. Vid beskattningen var det uteslutet att behandla ett
ensidigt optionsavtal som ett forsiljningsavtal. Aven om det varit ekonomiskt
ytterst oklokt fér honom att avstd fran forsédljning hade detta inte inneburit
att han bundit sig att sdlja. Avtalets verkliga innebord var att han fatt ett an-
bud att sdlja, men sa linge han inte antagit anbudet kunde nigon forsiljning
inte anses ha skett.

TI bestred bifall till besviaren och anforde bl a att avtalet hade givits ett sa-
dant, for bada parter bindande, innehall, medfort en sddan reell effekt och
upprittats med sddant motiv att forsdljning borde anses foreligga redan vid
avtalets tecknande.

LSR yttrade: Det mellan parterna triffade optionsavtalet har utformats som ett ensidigt op-
tionsavtal. Till avtalet har dock knutits forpliktelser for Boo P och évriga minoritetsaktiedgare.
Genom avtalets § 3 har minoritetsaktiedgarna utfist sig att under 16pande avtalstid utdva sin rost-
rétt helt i enlighet med Aktiebolaget Saginvests énskan. For att sikra denna utfistelse har minori-
tetsaktiedgarna deponerat sina aktier, transporterade in blanco, i bank. Depositionen har skett pa
sddana villkor, att minoritetsaktieigarna inte utan Aktiebolaget Saginvests samtycke gt aterfa
aktierna. Genom sin utfistelse om rostrittens utévande och avstiende av dem tillkommande 16-
sensritt till dvriga aktier i Aktiebolaget Algot Pettersson (§ 5), har minoritetsaktieigarna mojlig-
gjort for Aktiebolaget Saginvest att genom en riktad nyemission bli dgare till sa stor del av aktier-
na, att Aktiebolaget Siginvest kunnat framtvinga inlésen av deras aktier. Detta forfarande har
reglerats i avtalet § 4 pa s4 sitt, att Aktiebolaget Saginvest utfast sig att vid en eventuell inldsen
betala samma pris per aktie som vid en av minoritetsaktieigarna pafordrad férsiljning. Vad som
avtalats rorande rostrittens utdvande och eventuell inldsen innebidr att minoritetsaktiedigarna
bundit sig att, om Aktiebolaget Saginvest sa dnskade, Overlata aktierna. Med hénsyn till vad sa-
lunda anférts och omsténdigheterna i 6vrigt finner skatteritten, att det mellan parterna triffade
avtalet for envar av dem medfort sa langtgaende forpliktelser, att aktierna far anses avyttrade i
och med optionsavtalets ingdende. Vid berdkningen av den skattepliktiga realisationsvinsten skall
darfor de regler som géllde vid 1975 ars taxering dga tillimpning. — Tvist rorande beloppens stor-
lek i och for sig foreligger ej. — Skatterétten limnar besvéren utan bifall.

P fullféljde sin talan.

KR Jkg yttrade: Genom ifragavarande optionsavtal har AB Saginvest 14m-
nat bindande utfistelse om kop till bestamt pris. Skyldighet for P att sédlja ak-
tierna till bolaget har inte foreskrivits. P har ddremot alagts inskrdnkningar i
de rattigheter som annars normalt skulle ha tillkommit honom sdsom #gare av
aktierna. Trots att inskrinkningarna dr langtgdende, medfor de inte att akti-
erna skall anses vara avyttrade i och med optionsavtalets ingaende.

I besvir hos RR yrkade TI att LSR:s beslut skulle faststillas.

RR: ¢j dndring. (RR foredr. 18.5; dom 8.6.1982.)

(En ledamot av RR ville faststidlla LSR:s beskattningsatgérder.)

Anm.: Se RA 1968 Fi 649; 1972 Fi 1093; RA 80 1:91. Se dven SOU 1975:77, s.
157—158; Bergstrom, Skatter och civilritt, s 133—142; Kedner-Roos, Aktie-
bolagslagen, Del I, s 198—202.

160

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-03 19:40:43



Extraordinir besvirsriitt pa grund av uppenbart forbiseende

Besvar av makarna S angdende inkomsttaxering 1977. Makarna S, som
1975 varit mantalsskrivna i Umead, férviarvade i okt 1975 en fastighet i Sunds-
vall och mantalsskrevs pa denna fastighet 1976. De underlit att i sina in-
komstdeklarationer 1977 yrka extra avdrag enligt 25 § 3 mom andra stycket
KL. Sedan makarna yrkat sidant avdrag med vardera 500 kr i besviar hos LSR
den 25 juli 1978, ansag varken LSR eller KR i Sundsvall extraordinar besvérs-
ratt foreligga, varfor yrkandet inte upptogs till prévning.

Makarna gick vidare till RR som bif6ll besviaren och yttrade: Makarna S
var for beskattningsaret 1976 mantalsskrivna pa dem tillhoriga fastigheten Si-
densvansen 9 i Sundsvall. De har underlatit att i sina deklarationer 1977 yrka
sadant extra avdrag som anges i 25 § 3 mom andra stycket kommunalskattela-
gen. I sjdlvdeklarationerna har makarna uppgivit att fastigheten Sidensvansen
9 ar beldgen i Sundsvalls kommun, Skons férsamling. Av de fortryckta dekla-
rationsblanketterna, pa vilka makarna avgivit sina deklarationer, framgar att
deras hemort den 1 nov 1975 var Skons férsamling i Sundsvalls kommun. Pa
blanketterna har kommunkoden angivits med 81 och férsamlingskoden med
03. Makarnas taxeringsavier anger under rubriken 1976 ars mantalsskriv-
ningsadress samma koder jamte fastighetsnumret.

Med hénsyn hértill borde TN vid en med normal noggrannhet genomford
deklarationsgranskning ha uppméirksammat att det fanns anledning antaga
att makarna S var mantalsskrivna pa fastigheten Sidensvansen 9 for beskatt-
ningsaret 1976 och diarfor berdttigade till extra avdrag i férvarvskillan annan
fastighet. TN borde ha klarlagt hur hirmed férholl sig. Det far under angivna
forhallande anses bero av uppenbart férbiseende att makarnas taxeringar bli-
vit oriktiga sdvitt nu dr ifrdga. De dr ddrmed berittigade att anfora besvar i
sarskild ordning enligt 100 § 5) TL.

Vardera maken dr som hilftenigare till fastigheten berittigad till extra av-
drag med 500 kr (RR foredr. 11.5; dom 18.6.1982). '

Anm.: Se RA 1962 not 1720; 1971 not 1130; 1977 not Aa 165; RA 79 not Aa
235.

Se vidare Hermansson m fl, Taxeringshandbok. 2 uppl 1981, s 316.
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