Nagot om praxis i
dispensdrenden enligt
uppskovslagen

Av kammarrdttsassessorn Peder André

1. Inledning

De nu gillande reglerna om uppskov med beskattningen av realisationsvinst
vid forsdljning av fastigheter finns i lagen (1978:970) om uppskov med be-
skattning av realisationsvinst, UppskL. Mdojligheter att skjuta upp beskatt-
ningen av realisationsvinster inférdes ar 1968. Uppskovsinstitutet tillskapades
som en f6ljd av att en i tiden obegriansad realisationsvinstbeskattning hade in-
forts for fastigheterna. Ursprungligen var det mojligt att fa uppskov endast i
samband med tvangsmaissiga avyttringar, d v s avyttringar som skett p g a
expropriation m m.! Sedan ar 1976 medges uppskov ocksa vid frivilliga for-
sdljningar om fraga dr om byte av bostad.2 Den ar 1978 dndrade lagstiftning-
en var en foljd av en 6versyn av systemet som foretogs inom davarande bud-
getdepartementet. Inom ramen f6r kommitténs for reavinstuppskov arbete3
pagar f n en ny 6versyn av uppskovssystemet.

Uppskovsreglerna innebér i korthet att realisationsvinsten fran en fastig-
hetsférsiljning undantas fran beskattning vid den taxering da beskattningen
skulle ha skett enligt ordinarie regler om realisationsvinsten investeras i en ny
fastighet. UppskL uppstiller ocksa en rad andra forutsiattningar fér uppskov.
En sadan forutsittning dr att den nya fastigheten, ersittningsfastigheten, for-
véarvas senast fyra ar efter det att fastigheten som gav upphov till realisations-
vinsten, ursprungsfastigheten, saldes. For att f4 uppskov vid en frivillig for-
sdljning kravs dessutom bl a att man varit bosatt en viss tid pa den sélda fas-
tigheten och att man inom en viss tid fran forvirvet av ersiattningsfastigheten
bositter sig pa denna.4

I det ursprungliga uppskovssystemet fanns ingen dispensregel. Forst ar 1976
tillkom en bestimmelse som ger riksskatteverket, RSV, mojligheter att medge
att tidsfristen for att skaffa en ersittningsfastighet forlings.5 Reglerna om hur
tidsfristen skall berdknas har dndrats nagot i nu géllande lag, men dispensre-
geln r oférandrad sedan tidigare.6

Med 1978 ars lagstiftning f6ljde tre nya dispensregler. Kravet pa boséttning
hade tidigare formulerats som ett villkor att den skattskyldige varit mantals-
skriven pd ursprungsfastigheten och att han skulle mantalsskrivas pa ersitt-
ningsfastigheten.”

294

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-11 03:01:33



I den nu géllande uppskovslagstiftningen har kraven pa bosittning anknu-
tits till vissa tidsfrister.8 Samtidigt har man infért méjligheter till undantag
fran dessa tidsfrister. Slutligen finns en dispensbestammelse vid frivilliga for-
sdljningar, som rér dédsbos mdjlighet att fa uppskov.

Antalet dispensdrenden enligt UppskL har blivit mycket stort. Till RSV har
hittills inkommit ca 1 500 ansokningar. Uppskovsdispenserna i praxis har tidi-
gare belysts i en artikel i denna tidskrift av Ulf Tivéus.? Den utveckling av
praxis som skett sedan dess — inte minst genom att regeringen haft att préva
ett antal 4rendenl0 — har aktualiserat en fornyad 6versikt.

Det 4r pa sin plats att inledningsvis ange nagra forutsiattningar for den
nedan presenterade genomgangen. Det har inte varit mojligt att i en begrdnsad
6versikt som denna uppsats dr avsedd att vara kunna omfatta samtliga intres-
santa dispenssituationer. Redovisningen utgor darfor ett urval av vissa dren-
detyper. En strdavan har varit att forsoka belysa de vanligaste forekommande
situationerna. Undantag har dock gjorts dven i detta hdanseende. Bl a omfat-
tar redovisningen inte de dispensdrenden, som rorde forsdljningar som skett
den forsta tiden efter det att den nu gillande lagstiftningen tratt i kraft, de s k
overgangsfallen. En varning maste ocksa utfiardas for att dra alltfor langt-
gaende slutsatser av de drenden som redovisas och de pastdenden om innebor-
den av praxis som gors. Det ligger nimligen i dispensinstitutets natur — med
hédnsyn till det inslag av skilighet som utgér grunden for dispensgivningen —
att praxis pa dessa omraden inte blir alldeles jamn. For det stora antalet dren-
den om uppskovsdispenser som pa kort tid har provats har sannolikt denna
effekt forstarkts. En annan omstdndighet som férsvarar en tolkning av av-
gjorda drenden 4r att man vanligtvis i besluten redovisar samtliga de skil som
sokanden aberopat som stéd for sin dispensansdkan. De ofta knapphandigt
atergivna skilen for beslutet gor att det i sidana fall dr sérskilt svart att bedo-
ma vad de olika omstdndigheterna haft for betydelse for utgdngen.

2. Undantag frian kravet pa tre ars boséttning
2.1 Allmént

Regeln om dispens fran bosittningskravet finns i 3 § femte stycket UppskL.
Enligt denna bestimmelse kan RSV, om sarskilda skil foreligger, medge un-
dantag fran kravet att den skattskyldige skall ha varit bosatt pa den avyttrade
fastigheten under minst tre ar i f6ljd under den femarsperiod som infoll nér-
mast fore den dag da avyttringen skedde. Begreppet bosittning anvands i den
betydelse det har i folkbokforingsforordningen (1967:198).

Mot RSVs beslut i dessa fragor far enligt 3 § sjatte stycket UppskL talan
foras hos regeringen.

En viss ledning for tillimpningen av dispensregeln ges i forarbetena. Fore-
dragande departementschefen uttaladell att dispensritten borde anvindas
restriktivt. Som exempel pa nir det kunde anses vara motiverat att medge dis-
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pens namnde han fallet att en person, som arbetat utomlands nagra ar och
som har behallit sin villa i Sverige, avser att flytta till annan ort inom landet.
En annan situation da en omedelbar beskattning kunde framsta som stétande
foreligger, menade departementschefen, om den skattskyldige méste silja sin
fastighet p g a att hans arbetsplats har lagts ned eller lokaliserats till annan
ort.

Vid riksdagsbehandlingen av forslaget om ny uppskovslag yrkades att dis-
pens borde kunna medges sa snart det 4r uppenbart att forsdljningen inte skett
i spekulationssyfte. Dispens borde exempelvis kunna medges da en skattskyl-
dig frivilligt flyttar sin forviarvsverksamhet till en annan ort eller da han till
foljd av personliga forhallanden dr nddsakad att skaffa sig en stérre bostad.

Skatteutskottet delade inte motionidrernas uppfattning utan ansagl2 att en
sddan utvidgning skulle kunna dventyra dndamalet med ett utvidgat bositt-
ningskrav, ndmligen att motverka att fastigheter innehades i spekulationssyf-
te. Utskottet erinrade emellertid i sammanhanget om att den foreslagna dis-
pensregeln skulle ge RSV mojlighet att géra avsteg fran boséttningskravet i de
fall d& en omedelbar beskattning framstar som stotande.

Av uppskovsdispenserna dr drenden som giller undantag fran bositt-
ningskravet, bosittningsdispenserna, den storsta gruppen. I den foljande re-
dovisningen har en indelning skett av dessa drenden i tre huvudgrupper som
har rubricerats: byte av arbetsort, sociala skil och ovrigt.

Inledningsvis skall bara tilliggas att en férutsidttning for att dispens 6verhu-
vudtaget skall kunna medges ar att den skattskyldige har bott pa fastigheten
under nagon del av den femarsperiod som féregar avyttringen. Denna stand-
punkt har regeringen intagit i ett beslut den 17 september 1981, dnr B13
3719/81. I drendet var upplyst att sokandena tidigare varit bosatta pa fastig-
heten, men f6re femarsperiodens bérjan.

2.2 Byteav arbetsort
2.2.1 Arbetsbyte pa grund av tvang

Som framgar av féregdende avsnitt var det bl a tvingande omsténdigheter,
som nedldggning eller omlokalisering av arbetsplatsen, som enligt lagstift-
ningens forarbeten ansags bora medfora ritt till dispens fran boséttningskra-
vet. Dispens medges ocksa regelmaissigt i sddana fall. P4 motsvarande sétt be-
déms dven omplacering till annan ort vid organisationsforandringar i det
foretag dir den skattskyldige ar anstilld.

En forutsittning for dispens i dessa situationer ir att arbetet pd den nya
orten ir det avgorande skilet till flyttningen. Ar det avgérande skalet till flytt-
ningen ett annat kan dispens e¢j medges. RSV medgav inte dispens i ett 4rende
dér sokanden visserligen blivit arbetslos pa ursprungsorten och fatt arbete pa
den nya orten, men flyttningen ansags foranledd av andra ej dispensgrundan-
de skidl (RSV 375/81, 1982-05-05). Det bor dock papekas att det 4r mycket
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ovanligt att utredningen i drendet leder till att dispens inte medges om ett ar-
betsbyte faktiskt 4gt rum.

En fraga av storre praktisk betydelse dr vad avstandet mellan den gamla
bostaden och den nya arbetsorten tillmits for betydelse vid dispensprévning-
en. Nar det giller frivilliga arbetsbyten, se nedan, uppstiller man normalt det
sarskilda kravet f6r dispens att flyttningen inte understiger vissa relativt stora
avstand.

I tvangsfallen upprétthaller man inte samma krav. Som exempel kan nidm-
nas att RSV medgav dispens da flyttning skedde fran Balsta till Uppsala, 5 mil
och fran Malmo till Ystad, drygt 6 mil (RSV 312/79, 1979-09-21, 538/81,
1981-09-29).

Finns det da ndgon grins fér nar avstandet till den nya arbetsplatsen dr sa
kort att dispens inte bor medges? Praxis ger inte nagot entydigt svar pa denna
frdga. Man kan nog 4ndé anta att det finns en sidan grans. I de fall diar resan
mellan den gamla bostaden och den nya arbetsplatsen ar jamférbar med vad
manga andra dagligen reser, torde dispens inte medges. I en sddan situation
skulle man antagligen anse att bostadsbytet i forsta hand var betingat av and-
ra skal dn arbetsbytet. Vid en sddan bedomning torde dven den tidigare resva-
gens langd tillmétas betydelse.

I ett 4rende som nagot kan belysa det nu sagda var omstidndigheterna fol-
jande. S6kanden bodde i en villa i Lerum utanfér Géteborg, 3,6 mil fran bo-
staden. Efter flyttning av arbetsplatsen 6kade resvigen till ca 6 mil. P4 grund
hérav flyttade han till en fastighet i Varberg, 4,5 mil fran arbetsplatsen. Ett ar
senare slutade han sin anstillning nagra veckor innan han skulle ha blivit per-
mitterad och arrenderade en bensinstation pa hemorten for tva ar. Efter tva
manader tog emellertid dgaren tillbaka stationen och s6kanden blev arbetslos.
Han erbjods da anstdllning pad Hisingen i Goteborg, 6,5 mil fran bostaden i
Varberg. Han avsag darfor att bositta sig narmare Goteborg. RSV, som inte
medgav dispens, uttalade att den omstindigheten att sGkanden tvingats byta
arbete inom regionen och till foljd darav fatt ca 2 mils langre resviag (4,5 —
6,5) inte kunde anses vara sadana sidrskilda skidl som utgjorde férutsiattning
for dispens. Regeringen lamnade besvdaren utan bifall (B 5513/79,
1980-02-21).

Det anférda tyder pa att det inte med hdnsyn enbart till avstandet mellan
bostadsort och arbetsort gar att dra nagra sidkra slutsatser om dispens kan er-
hallas eller ej. Andra omstdndigheter som ocksd kan ha betydelse ar var i lan-
det man &r bosatt. Olika hidnsyn kan tas till ett visst avstdnd beroende pa om
fraga 4r om landsbygd eller storstadsregion.

2.2.2 Frivilligt byte av arbetsort
Det 6vervidgande antalet 4renden om boséttningsdispenser kan foras under
rubriken frivilligt byte av arbetsort. Dessa d4renden — liksom tvangsfallen —
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ar fran praxissynpunkt av storre intresse 4n de drenden som hor till gruppen
sociala skil eftersom problemstdllningen vanligen dr mer renodlad i dessa
arenden 4n vad som géller den andra kategorin. De skattskyldigas kinnedom
om praxis i 4&renden om arbetsbyten verkar ocksa god. De flesta ans6kningar
slutar med dispens.

For att belysa vissa intressanta fragor nédr det giller kategorin frivilligt ar-
betsbyte presenteras drendena som ror anstillda och rorelseidkare var for sig.
Det finns ocksd anledning att berdra vissa fragor under en rubrik Ovrigt.
Oversikten inleds dock med utlandsfallen.

Utlandsvistelse

I forarbetena till 1978 ars lagstiftning framholls, som tidigare namnts, att
det kunde anses motiverat med dispens fran bosidttningskravet niar en person,
som arbetat utomlands nagra ar och behallit sin villa i Sverige, avser att flytta
till en annan ort inom Sverige.

RSV har haft att prova atskilliga ansokningar om dispens frdn bositt-
ningskravet dir utlandsvistelse aberopats som dispensskil. Dessa ansékningar
har regelmaissigt bifallits av RSV. En forutsidttning 4r naturligtvis d4ven har att
kravet pa bosittning inom de fem aren fran avyttringstidpunkten ar uppfyllt.

Dispens medges inte blott i de fall, dir sobkanden har behallit sin villa i Sve-
rige under utlandsvistelsen och avyttrat den efter aterkomsten till Sverige,
utan dven nir fastigheten salts infor eller under utlandsvistelsen (se t ex RSV
26/81, 1981-02-12). Anledningen till att dispens medges i dessa fall synes vara
att det vore oskdiligt att begédra att sokanden har kostnader m m &dven for en
fastighet i Sverige under utlandsvistelsen eller att de utan foérlingning méste
avstd fran anstédllningen.

Nagra krav pa var ersittningsfastigheten skall vara beldgen i férhallande till
ursprungsfastigheten uppstills inte heller av RSV. Dispens har medgetts nir
ursprungsfastigheten salts efter avslutad utlandsvistelse och en ersidttningsfas-
tighet, beldgen pad samma ort forvarvats darefter (RSV 395/80, 1980-07-08
och 323/80, 1980-08-25).

Av RSVs praxis framgar ocksa att det for dispens inte spelar ndgon roll om
utlandsvistelsen ligger i tiden fére bosattningstiden (RSV 524/80, 1980-12-22).

Anstéllningsfallen

Nar de forsta drendena av det hir slaget provades fordes den synpunkten
fram att frivilligt byte av arbetsort, inom Sverige, 4r att anse som en helt nor-
mal flyttning med hansyn till en naturlig rorlighet pa arbetsmarknaden och att
dispens darfor inte borde medges.

RSV och senare regeringen har emellertid ansett det vara mojligt att bifalla
dven ansOkningar av detta slag.

Dispens medges om den skattskyldige bytt arbete och flyttat till den nya ar-
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betsorten samt att flyttningen bedéms nédviandig med hénsyn till avstandet
mellan den nya arbetsorten och den tidigare bostadsorten. RSVs avgéranden
gav tidigt uttryck for att man tillimpade vissa avstdndsnormer.

I fall diar avstandet mellan orterna uppgatt till minst 11 mil medges regel-
missigt dispens. Om de allminna kommunikationerna mellan bostadsorten
och den nya arbetsorten utesluter daglig pendling har RSV ansett att dispens
kan medges dven om avstandet inte uppgéar till 11 mil.

Som exempel kan nimnas att RSV medgav dispens vid flyttning fran Stock-
holm till den nya arbetsorten Studsvik, mellan vilka orter avstandet var ca 9
mil och pendling med allmdnna kommunikationer utesluten (RSV 558/97,
1980- 01-25).

I fall diar avstandet mellan orterna inte uppgéatt till 9 mil har RSV trots att
pendling med allmidnna kommunikationer bedémts vara utesluten inte ansett
sig bora meddela dispens.

Sa avslogs t ex en ansékan som avsag flyttning fran Nykoéping till Eskilstu-
na, drygt 8 mil (RSV 95/80, 1980-06-02).

Aven om de nu redovisade avstandsnormerna uppritthallits mycket strikt
av RSV kan man bland de méanga avgérandena finna nagra fa exempel pa att
undantag gjorts. Med hansyn till att det da synes rort sig om speciella forhal-
landen och mindre avvikelser betriaffande avstdnden far nog dessa avgdran-
den betraktas just som undantag fran regeln. I ett fall dar dispens medgavs var
avstandet mellan bostadsorten, Alunda, och arbetsorten, Stockholm, 9,4 mil.
Pendling med allminna kommunikationer var inte utesluten. Resorna med
allmidnna kommunikationer uppgavs dock ta 5 timmar per dag och sokanden
kunde av sarskilt angivna skil inte disponera familjens bil (RSV 162/81, 1981-
04-10).

Regeringen har haft att ta stdllning till RSVs tillimpade avstdndsnormer i
drenden dverklagade av savil skattechef som enskilda. Regeringen synes dar-
vid ha godtagit RSVs gransdragning. Som exempel kan namnas att en skatt-
skyldig som flyttat fran Gavle till Falun, 10 mil, — mellan vilka orter daglig
pendling med tag var mojlig — inte medgavs dispens (B 2002/80, 1980-11-27).

Ett av regeringen nyligen meddelat beslut 4r dock av stort intresse fér den
framtida provningen av dessa drenden. Fragan gillde om dispens kunde med-
ges for en flyttning mellan Jonkoping och Tranas, ca 8 mil. Mannen i familjen
hade fatt anstdllning som redaktionssekreterare och sportjournalist pad en
dagstidning i Tranas. Han dberopade, utéver besvirliga resor, oregelbundna
arbetstider p g a skiftarbete samt vissa sociala skil. Efter besvar over RSVs
avslagsbeslut medgav regeringen att undantag fick goras fran kravet pa bo-
sattningstid (Fi 3976/82, 1983-02-10).

Detta beslut antyder att regeringen inte ldngre anser att avstandet mellan
bostads- och arbetsort bor tillmétas en sa avgorande betydelse som skett hit-
tills. Ett stérre utrymme kan i sadant fall ges for att beakta vissa omsténdighe-
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ter som man tidigare p g a de fasta avstandsnormerna varit férhindrad att ta
hansyn till. Det innebdr i sin tur att man far ett utgangsliage for en bedémning
i dessa drenden som mer dverensstimmer med vad som giller for de s k rorel-
sefallen, se vidare nedan.

Avslutningsvis skall ett anmarkningsvart drende som gillde en flyttning
fran Svalov till Billeberga, 1,7 mil, beréras. Mannen i familjen hade fatt tjanst
som kyrkvaktmaéstare i Billeberga. Arbetsgivaren, kyrkoradet, var angeldgen
att mannen skulle flytta snarast mojligt. I beslutet, som innebar dispens, un-
derstroks betydelsen av arbetsgivarens intresse av att flyttning skedde till ar-
betsorten snarast mojligt (B 772/81, 1981-06-18).

Beslutsmotiveringen i detta drende synes ha medfort flera sokanden att sar-
skilt framhalla arbetsgivarens intresse for flyttning som stéd for dispens. Ut-
gangen i drendet synes dock foranledd av de sarskilda krav som kan stéllas pa
en kyrkvaktmaéstare i landsbygdsforsamling nir det galler arbetsuppgifter och
arbetstider och far darfor ses som ett undantag.

Att det forhaller sig pa detta sitt ger foljande drende beldgg for. En sokan-
de som flyttade fran Karlstad till Sunne, 6,7 mil, for att tilltrdda en befattning
som rorelsechef pa en bank véagrades dispens, trots att arbetsgivaren intygat
att man ansag det var nodvandigt att flyttningen skedde snarast mojligt (B
1534/82, 1982-09-02).

Rorelsefallen

Den redovisning av frivilliga byten av bostadsort som skett har avsett dren-
den nir flyttningen foranletts av att sokanden har fatt en ny anstillning. I ett
antal drenden har mdjligheter till dispens provats vid flyttning p g a att s6kan-
den startar eller overtar en rérelse pa en annan ort 4n bostadsorten.

I fall dir rorelsen kraver betydligt mer tid av innehavaren dn vad som &r
normalt i ett anstdllningsférhallande och da verksamheten i 6vrigt dr av sddan
art att det krévs att bostaden ligger i nirheten av verksamhetsorten synes moj-
ligheterna till dispens vara stora. De krav pa vissa avstand som redovisats i f6-
regaende avsnitt har inte uppratthallits i dessa fall.

Regeringen medgav dispens i féljande fall. Tvad makar var bosatta i Skene
dir hustrun arbetade medan mannen studerade. Efter avslutade studier hade
mannen svart att fa arbete pa orten och startade darfoér en kiosk- och gatu-
koksrorelse i Goteborg, 6,5 mil fran bostaden. Aven hustrun borjade arbeta i
rorelsen. Dispens medgavs vid en flyttning till Landvetter, 1 mil fran Goéte-
borg, under hdnvisning till att bada makarna arbetade i rorelsen, att rorelsen
bedrevs under storre delen av dygnet samt avstindet mellan bostaden och ar-
betsplatsen (B 3369/81, 1981-10-15).

Att enbart ett langt avstand mellan bostads- och arbetsort och att bAda ma-
karna byter arbete inte behover leda till dispens framgar av foljande drende.
Tva makar var bosatta i Loberdd utanfér Lund. Mannen hade anstillning i
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Malmoé och hustrun i Lund. Mannen fick darefter forflyttning inom foretaget
till Helsingborg, 8 mil fran Lober6d. Hustrun fick nytt arbete en mil fran den
nya bostaden i Helsingborg. Regeringen medgav inte dispens (B 629/81, 1981-
04-09).

Foljande drende bor ocksd uppmirksammas. Tva makar flyttade fran Hur-
va-till Teckomatorp, knappt 3 mil. P4 den nya orten skulle hustrun, som vid
tidpunkten for flyttningen hade anstillning i Lund driva en fiskaffar, vilken
var inrymd i den nya fastigheten. Mannen som blivit arbetslos i Hurva rdkna-
de med att fa ett nytt arbete i Teckomatorp. Regeringen medgav dispens efter
besvir over RSVs beslut (B 3695/81, 1981-11-05).

Vid byte av bostad inom samma ort eller mellan néra beldgna orter finns det
flera exempel pa att dispens har medgetts av savdl RSV som regeringen nir
fraga varit om rorelse som drivs i eller i ndra anslutning till bostaden. I ett
drende anviandes ursprungsfastigheten for dagbarnvard och den visade sig i
vissa avseenden oldmplig for verksamheten (B 2203/80, 1980-09-04). I ett an-
nat drende hade hustrun ritkontor i fastigheten och kunde samtidigt passa fa-
miljens barn. Rorelsen var nystartad och det var nddvindigt att fa stérre loka-
ler till den (B 3686/80, 1981-11-27).

Den relativt vilvilliga synen i praxis pd mojligheter till dispens i rérelsefal-
len synes ha skdrpts pa senare tid. Jamfor de ovan redovisade drendena med
foéljande fall.

En svetsare som p g a ryggbesviar maste sluta med att utdva sitt yrke, starta-
de en gatukoksrorelse i Monsterds, ca 3 mil fran bostadsorten Oskarshamn.
Han drev rorelsen tillsammans med sin sammanboende och som stéd for dis-
pens dberopades bl a langa arbetsdagar. Regeringen medgav inte dispens (Fi
3617/82, 1983-01-13).

Tva makar som salde bl a monteringsfardiga hus ansag sig nddsakade att
lagga ner verksamheten och flytta fran Vedevag till Orebro, ca 4 mil, dar de
startade en fastighetsmikleriverksamhet som bedrevs fran den nya fastighe-
ten. Dispens medgavs inte (Fi 3777/82, 1983-02-10).

Sokanden arbetade som kontorist i mannens akerirérelse. Kontoret hade
ursprungligen varit inrymt i en hyrd lokal, men man tvingades senare att flytta
kontoret till ett av bostadens fyra rum. Bostaden ansags dock for liten och for
lyhérd for att inrymma ett kontor och man forviarvade diarfor en storre och i
ovrigt for verksamheten lampligare fastighet. Dispens medgavs inte (B
1985/82, 1982-09-02).

Ovrigt

For att inte flyttningen till den nya bostadsorten framst skall vara féranledd
av nagot annat skil #n arbetsbyte, kriavs att sokanden gor troligt att han skall
borja ett arbete dar.

En s6kande avsag att flytta fran Vixjo till Goteborg. Hon var arbetslos och
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bedomde mojligheterna att fa arbete vara betydligt storre dar 4n i Vaxjo. RSV
vagrade dispens med hédnvisning till att sokanden inte visat att hon anskaffat
arbete i Goteborg (RSV 107/80, 1980-04-22). I ett annat fall viagrade regering-
en en sokande dispens, som efter separation fran sin sammanboende avsag att
flytta fran Kungsbacka till Sundsvall med planer att starta en viss roérelse dar.
Har synes planerna pa verksamheten ha varit for vaga (B 809/82, 1982-04-22).

I ndgra drenden har situationen varit den att planeringen av arbetsbytet re-
dan gatt sa langt att en forsédljning av ursprungsfastigheten skett. Sedan har av
olika skil arbetsbytet inte kunnat genomfdras utan ersittningsfastighet har
forvarvats pa den gamla bostadsorten. Dispens viagrades t ex en sokande som
av sin arbetsgivare erbjudits nytt arbete i Givle. P g a att vederbérande ar-
betstagarorganisation i Gavle motsatte sig anstdllningen fick han arbeta kvar i
Stockholm (B 1353/82, 1982-09-02). En motsvarande utgang blev det i ett
darende hos RSV dir man avstod fran att flytta p g a att hustrun inte kunde fa
ndgon anstdllning pd den nya orten (RSV 79/83, 1983-04-28).

I praxis har med frivilliga arbetsbyten jamstillts den situationen att man
studerat pa en ort och sedan flyttat foér att bérja arbeta pa en annan ort.

Man kan stédlla frdgan om det inte finns anledning att 4ven medge dispens
for flyttning p g a studier om studierna ar ett led i att fa utkomstmdojligheter i
framtiden. I manga fall 4r det en glidande skala mellan studier och arbete.
Namnas kan att AT-ldkare — som har att tjinstgéra inom ldkarutbildningens
ram — har medgetts dispens nar de maste flytta med anledning av att de skall
tjanstgdra pa annan ort.

I ett nyligen avgjort drende synes dven *’rena’’ studier ha godtagits som skal
for dispens. En sokande, som vid sidan av en vikariatsanstillning som ldkar-
sekreterare hade kompletterat vissa tidigare studiemeriter blev arbetslos och
borjade darfor studera vid hogskola pa annan ort. Regeringen medgav dis-
pens (Fi 3977/82, 1983-02-03).

2.3 Sociala skal

Rubriken sociala skil har getts en mycket vidstrackt betydelse. Har avses
aberopade skil som dndrade familjeférhallanden, sjukdom, férandrad boen-
demiljo, ekonomiska problem m m. Denna grupp av drenden dr saledes myc-
ket heterogen och omfattande. Nagot klart monster ar darfor ofta svart att
finna betrdffande dessa drenden. For vanligare situationer 4ar det dock mojligt
att dra vissa slutsatser.

Inledningsvis kan ndmnas att manga skattskyldiga hidvdar att flyttning fran
ursprungsfastigheten skett i forvissning om att uppskov skulle medges. Ofta
hénvisas till att felaktiga uppgifter om mojligheter till uppskov erhallits fran
foretradare for myndigheter, banker eller fran miklare. Sddana péastaenden
godtas inte som skil for dispens. I ett 4rende ddr man kunde konstatera att en
taxeringsintendent limnat den skattskyldige felaktiga uppgifter om innehallet
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i gallande rétt och att den skattskyldige handlat i enlighet hirmed medgav
RSV dispens (RSV 87/81, 1981-10-07).

Undantag fran bosittningskravet synes regelmissigt ske vid férsiljning i
samband med skilsmidssa om egendomsgemenskap forelegat i dktenskapet.
Motsvarande géller for sammanboende som separerat och 4dgt fastigheten ge-
mensamt. Anledningen till denna instédllning torde framst vara det férhallan-
det att en forsiljning i fall som dessa alltid kan framtvingas om den ena parten
vill det. Men dven den plotsliga forandringen i de ekonomiska villkoren till-
méts en viss betydelse.

Nar fastigheten 4r den ene makens enskilda egendom medges inte dispens
aven om foridndrade ekonomiska villkor kan foreligga ocksa i sidana fall (B
540/82, 1982-04-22).

Dispens medges inte heller vid fall av egendomsgemenskap om den ena ma-
ken erhaller fastigheten vid skilsméssan och sedan efter en tid upptécker att
han inte har rad att behalla den (B 39/81, 1981-04-09).

Att en bostad efter hand blir for liten utgor normalt inte dispensskél. En s6-
kande, vars familj hade uttkats med ytterligare tva barn, fran 4 till 6 perso-
ner, sedan tidpunkten foér forviarvet av fastigheten, och som hade en bostad
om 72 m?, vdgrades dispens av sdvdl RSV som regeringen (B 2140/80, 1980-
08-04).

Vid en drastisk 6kning av familjens storlek — fran 2 till 7 medlemmar pa
kort tid — dér bostadens storlek uppenbarligen inte forslog medgav RSV dis-
pens (RSV 88/79, 1979-05-31).

Dispens har medgetts i ndgra fall dir skilet till flyttningen varit att i den eg-
na bostaden kunna ta hand om handikappade eller sjuka anhoriga (se t ex B
3969/80, 1981-02-05, RSV 134/80, 1980-04-20 och RSV 648/82, 1983-03-30).
Nar flyttningen foranletts av att i den egna fastigheten ta hand om en dldre an-
horig eller att bosétta sig nidra en sjuk aldrig anhorig synes dispens ej medges
(se t ex B 1548/81, 1981-06-18 och 3953/80, 1980-12-18 jfr dock drendet B
4/82, 1982-04-22 med motsatt utgang).

Dispens medges om flyttningen varit nédviandig av medicinska skidl. Detta
krav anses uppfylit om s6kandens boende pa ursprungsfastigheten férorsakat
en allvarlig sjukdom eller medfort en oférutsedd allvarlig forsamring av en sa-
dan sjukdom och ett byte av bostad kan férvintas leda till en férbéttring. Till
stod for uppgiften att flyttningen varit nédviandig av medicinska skil inges
oftast likarintyg. A

I ett fall dar tvd makar flyttat till en ensligt beldgen fastighet pa landsbyg-
den, hade hustrun drabbats av en kraftig depression. Av ldkarintyg framgick
att vantrivsel med boendemiljon var den huvudsakliga orsaken till depressio-
nen och att det av medicinska skil var motiverat att flytta tillbaka till den tidi-
gare boendemiljéon. RSV medgav dispens (RSV 159/80, 1980-06-10).

Vanliga drenden dir sjukdomen har fororsakats av bostadsbyggnaden eller
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den omkringliggande miljon ar allergifallen. Exempel pa dispenssituationer dr
allergi framkallad av byggnadsmaterial (RSV 517/79, 1979-12-19) och allergi
framkallad av pollen (RSV 828/80, 1981-08-30).

Om man redan vid forvarvet av ursprungsfastigheten bort forsta att den in-
te skulle vara lampad som bostad har dispens inte medgetts. En person som
visste att han var allergisk mot pollen redan niar han anskaffade fastigheten
och som behovde flytta till en mer pollenfattig miljé vdgrades dispens (RSV
331/79, 1979-11-30).

Dispens medges dven i de fall dd sjukdomen lagger hinder i vigen for ett
praktiskt utnyttjande av bostaden. Dispens medgavs t ex en s6kande som
drabbats av en nervsjukdom som medf6rt svarigheter att ga i trappor (RSV
508/79, 1979-11-29).

Skél som vantrivsel med boendemiljon (t ex buller fran flygplats, nira till
starkt trafikerade vagar, bostaden ensligt beldgen) eller boendeformer, pro-
blem med barnpassning, skola, skolvdg, kamrater eller grannar ir normalt in-
te tillrackliga for att undantag fran bosattningskravet skall kunna medges. I
undantagsfall nir effekterna av de skidl som foranlett flyttningen varit mycket
allvarliga kan dock dispens medges. Ett exempel dr det drende som ndmnts ti-
digare dér vantrivsel med boendemiljon fororsakade psykisk sjukdom.

Att en skattskyldig saknar ekonomisk mojlighet att behalla sin fastighet om
han inte far dispens och diarmed uppskov med beskattningen av realisations-
vinsten utgor enligt ett flertal avgdéranden inte grund for dispens (se t ex B
6/81, 1981-02-05).

3. Dodsbodispenser

For att uppskov skall kunna medges vid frivilliga férsdljningar maste den
skattskyldige, som tidigare redovisats, inom viss tid skaffa och bositta sig pa
en ersdttningsfastighet. Skulle den skattskyldige avlida innan han hunnit skaf-
fa eller bositta sig pa en sadan far RSV, om sirskilda skil foreligger, medge
dels att fastighet som den avlidne eller dodsboet forviarvat godtas som ersitt-
ningsfastighet, dels att kravet pa bosattning pa ersattningsfastigheten skall an-
ses uppfyllt om en den avlidne narstadende person i stillet bositter sig dar. Det
nu anférda framgér av 3 § femte stycket UppskL.

RSV har dnnu inte prévat nagon ansokan om dispens enligt detta lagrum.
Det har emellertid férekommit att dodsbon ansokt om dispens med hédnvis-
ning till denna bestimmelse. I de fallen har emellertid antingen den avlidne in-
te avyttrat ursprungsfastigheten eller s har inte den avlidne eller d6dsboet
forviarvat ersittningsfastigheten. Forutsdttningarna for dispensprovning ar
inte uppfyllda i sidana fall.

Aven dessa drenden 6verklagas till regeringen, vilket framgar av 3 § sjitte
stycket UppskL.
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4. Forlingning av tidsfrist for att skaffa ersittningsfastighet
4.1 Allmdnt

Den tredje dispensregeln i UppskL finns i 5 § forsta stycket. Enligt huvudre-
geln i samma lagrum maste ersiattningsfastighet forvarvas inom fyra ar fran
den dag da den fastighet, som foranlett realisationsvinsten, avyttrades. Dis-
pensmdjligheten innebir att RSV, om sarskilda skal foreligger, far medge att
denna tidsfrist forlangs med hogst tre ar.

Denna dispensméjlighet tillkom redan ar 1976. Vid riksdagsbehandlingen
av de foreslagna dndringarna i 1968 ars uppskovslag papekades att det p g a
det begransade utbudet av jordbruksfastigheter kunde vara svart att inom den
normala tiden skaffa en lamplig ersiattningsfastighet. Skatteutskottet, som an-
sag att fragan i enskilda fall kunde fa visentlig ekonomisk betydelse, foreslog
darforl4 att en mojlighet till dispens skulle inféras, vilket ocksa blev foljden.

UppskL innehaller ingen sirskild regel om mojligheterna att 6verklaga
RSVs beslut. Av allmédnna férvaltningsrittsliga principer foljer emellertid, vil-
ket framgar av 18 § allmidnna verksstadgan (1965:600), att beslut i dessa dren-
den kan 6verklagas till regeringen.

Forlangningsdrendena har efter hand fatt en 6kad betydelse och svarar nu
for en ansenlig del av samtliga dispensdrenden enligt UppskL. De flesta dren-
den slutar dock med avslag.

En indelning av forldngningsirendena kan goras i en huvudgrupp dir de
aberopade skilen dr att hidnfora till fastigheten och en annan huvudgrupp dir
skélen ar att hanfora till den skattskyldige sjalv.

Inledningsvis ar det viktigt att understryka att for bada dessa drendegrup-
per galler som forutsattning for att forlingning skall medges att den skattskyl-
dige for hela tidsperioden, d v s fran tidpunkten f6r avyttringen av ursprungs-
fastigheten fram till tidsfristens utgang, har godtagbara skal till varfér nagon
ersattningsfastighet inte har forvirvats.

I praxis krdavs dock inte att man redovisar sina anstrangningar i detalj. En
viss inte alltfor kort tid far ju forutsittas atga till att soka efter den lampliga
ersidttningsfastigheten.15 Dispens medges dock inte om s6kanden utan anled-
ning underlatit att soka efter en ersittningsfastighet trots att han just fore slu-
tet av tidsperioden dberopat ett i sig godtagbart skil for forlangning (se t ex B
843/82, 1982-09-22).

Ett typexempel pa ett drende dir flera successiva skil har anforts till stod
for dispens och forldangning medgetts dr drendet B 526/82, 1982-06-03.

Sokanden avyttrade i december 1978 sin ursprungsfastighet. I augusti 1979
satsade han pengar i ett husprojekt som han raknade med skulle resultera i att
han fick en ersiattningsfastighet. Byggnationen blev kraftigt forsenad och
dessutom sa mycket dyrare d4n berdknat att sokanden inte hade rad att forvar-
va fastigheten. Forst i april 1981 fick han tillbaka sina satsade pengar i sam-
band med att fastigheten sadldes. Under perioden oktober 1981—februari
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1982 hade han dessutom varit sjukskriven. Han forvirvade den 1 juli 1981 en
tomt pad vilken han avsag att uppfora ett bostadshus. Till foljd av att bygg-
nadslov och beviljande av statliga lan dragit ut pa tiden skulle ersattningsfas-
tighet inte hinna anskaffas fore tidsfristens utgang, arsskiftet 1981/82.

4.2 Skdlsom dr att hdnfora till fastigheten

Som ndmndes i foregdende avsnitt tinkte man sarskilt pa svarigheter att
skaffa lampliga ersattningsfastigheter vid avyttring av jordbruksfastigheter
ndr mojligheten till forlangning inférdes. Forlangning medges ocksa regel-
méssigt for anskaffande av jordbruksfastigheter om anledningen till att nagon
ersiattningsfastighet inte forviarvats inom den ordinarie tidsfristen varit ett be-
grdnsat utbud av lampliga fastigheter. I detta ligger ett krav att den skattskyl-
dige pa ett tillfredsstillande sitt skall kunna visa att sa ar fallet. Ofta sker det-
ta genom hénvisning till lantbruksmyndigheterna.

Dispens medges dock inte alltid i dessa situationer. Av storsta vikt for be-
domningen 4r att det framgar att ersattningsfastigheten skall anskaffas for att
anvindas i s6kandens forviarvsverksambhet.

En av de faktorer som tillmits betydelse i det sammanhanget dr sdkandens
alder. Som exempel kan niamnas att regeringen vigrade en 78-arig s6kande
forlangning. Aven om viss osidkerhet forelag betraffande vilka atgirder han
vidtagit for att anskaffa en ersiattningsfastighet, sa torde hans héga alder ha
varit en starkt bidragande orsak till att han véagrades dispens (B 9/82,
1982-02-18).

I ett annat drende vidgrade RSV en sokande dispens som vid tidpunkten for
avyttringen av ursprungsfastigheten och tiden ndrmast dessférinnan inte varit
verksam som jordbrukare, men som avsag att yrkesmissigt bedriva jordbruk
pa ersittningsfastigheten. RSV uttalade att man ansag att det frimst med hén-
syn till sokandens alder — han hade nyligen pensionerats — var mindre troligt
att han yrkesmaissigt och varaktigt skulle etablera sig som jordbrukare. Rege-
ringen dndrade inte RSVs beslut (B 171/82, 1982-03-18).

Dessa drenden kan jimforas med ett drende diar RSV medgav tva makar,
som uppnatt relativt hog alder, forlingning. De hade salt en skogsfastighet
och avsag att forvirva en ny sadan fastighet. Sedan ett tiotal ar tillbaka drev
de dessutom en rorelse med forsaljning av massaved och timmer. Avsikten var
att tva soner till makarna senare skulle 6verta jordbruksfastigheten (RSV
505/82, 1982-10-27).

Bristande utbud som skél for férlingning har godtagits endast i enstaka fall
nér det dr fraga om att forvirva villor. En s6kande som i samband med avytt-
ringen av ursprungsfastigheten fick anstillning som vaktmaistare hos en bo-
stadsrattsforening med skyldighet att bositta sig i anslutning till arbetsplatsen
(tjanstebostad tillhandahoélls) fick forlangning p g a det bristande utbudet av
villafastigheter inom det aktuella omradet (RSV 874/80, 1981-08-25).
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En s6kande som flyttat till en mindre ort i Vasterbotten for att Gverta en ro-
relse dar och darefter forvirvat ytterligare en rorelse medgavs dispens p g a
det mycket ringa utbudet av villafastigheter (RSV 5/80, 1980-03-28).

Forseningar som berott pa processer och myndigheters tillstéand m m har
godtagits som skal for forlangning i vissa fall.

Forlangning medgavs nar den skattskyldige inte kunnat férvidrva en ersitt-
ningsfastighet i tid p g a process mot sidljaren med anledning av fel i den fas-
tighet som forvirvats for att efter tillbyggnad!6 anmélas som ersdttningsfas-
tighet (B 1883/82, 1982-11-18).

Forlangning medgavs daremot inte av RSV nar sokanden inte ansett sig
kunna fortsitta renoveringen av den nyforviarvade fastigheten p g a att han
blivit stimd av koparen av ursprungsfastigheten med yrkande om nedsittning
av kopeskillingen (RSV 347/80, 1980-10-10).

Fran savil regeringens som RSVs praxis finns exempel pa att man som skl
for forlangning godtagit att byggnation forsenats till foljd av att beviljande
byggnadslov och lan etc dragit ut pa tiden (se t ex B 526/82, 1982-06-03 och
RSV 509/81, 1981-09-18).

Man torde dock krdva att de aberopade omstandigheterna har inneburit en
avvikelse fran vad som giller normalt. Om man redan vid tidpunkten for an-
malan till en tomtko kan befara att kéandet och uppgiften att skaffa erforder-
liga tillstand och lan kan dra ut si pa tiden att forvérv inte hinner ske, synes
krdavas att den skattskyldige vidtar andra atgirder for att forviarva en ersitt-
ningsfastighet (se t ex Fi 1123/82, 1983-01-13 och jfr vad som ovan sdgs om
att skial méste foreligga for hela tidsperioden).

Som ett ytterligare exempel kan nimnas att RSV medgav forlangning néar en
person p g a misstag fran méklaren hade férviarvat hilften av en fastighet —
hustrun hade forvarvat den andra halvan — i stéllet for hela, vilket var en for-
utsdttning for uppskov (RSV 401/81, 1981-11-30).

4.3 Skdl som hdnfor sig till den skattskyldige

I flera fall har som skl for forlingning angetts att man inte kunnat skaffa
en ersittningsfastighet inom tidsfristen for att osdkerhet ratt om platsen for
den framtida bosdittningen. Som skél har aberopats att man drabbats av ar-
betsloshet, endast haft tillfidlliga arbeten, eller liknande. Vare sig regeringen
eller RSV har medgett forlingning i sddana fall (se t ex B 843/82, 1982-09-22
och 1020/82, 1982-06-03). S6kandena har i de nu avsedda fallen oftast drab-
bats av en sviktande arbetsmarknad f6érst mot slutet av tidsfristen och de har
for tiden dessforinnan inte kunnat anféra nagot skal for att inte ha forvirvat
en ersattningsfastighet.

Att man vill vinta med att férviarva en ersiattningsfastighet till dess att stu-
dier har avslutats och da boséitta sig pa en annan ort dn studieorten anses inte
som skil for forlingning. Regeringen viagrade en person forlangning som ut-
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bildade sig till geolog i Lund och som avsag att efter avslutad utbildning séka
arbete i Norrland eller mellansverige (B 3547/81, 1981-09-17). I dessa fall lik-
som i de fall som géller personer som har svart med att f4 arbete kan man ofta
se att det ocksa ar fraga om ekonomiska svarigheter att férvirva nadgon ersitt-
ningsfastighet.

Nédmnas kan att RSV viagrade dispens i foljande fall. En militar hade kom-
menderats till Boden for en tid av tre &r — senare frivilligt férldingd med ytter-
ligare ett &r — och avsag att didrefter flytta tillbaka soderut (RSV 806/81,
1982- 04-05).

Utlandstjdanstgoring utgor enligt praxis skidl for forlingning (se t ex B
1218/82, 1982-11-18).

Aven sjukdom kan i vissa fall vara skl for forlangning. S& medgav rege-
ringen i ett 4rende en s6kande ett ars forldngning p g a sjukdom. Denna hade
tidigare av andra skidl medgetts ett ars forlangning av RSV. I boérjan av for-
langningsperioden drabbades han emellertid av hjartinfarkt och behévde dar-
for ytterligare forlangning (B 820/80, 1980-04-30).

I de fall dar dispens medges p g a sjukdom synes sjukdomen vara av sa all-
varligt slag att man inte kan kréva att den skattskyldige engagerar sig i uppgif-
ten att skaffa en ersittningsfastighet. Aven att kopa en fardigbyggd fastighet
kraver normalt en sa stor insats av koparen att man inte kan begira en sadan
prestation av en svart sjuk person.

Mindre allvarliga sjukdomar medfor inte forlangning. Flera fall har provats
av RSV dir sokanden p g a sjukdom av mindre allvarlig art inte sjidlv har kun-
nat utfoéra ny-, till- eller ombyggnadsarbeten inom tidsfristen. RSV har regel-
maéssigt vagrat dispens i dessa fall da s6kanden borde ha kunnat leja bort ar-
betena.

Fragan om ersittningsfastigheten skulle hinna forvarvas inom tidsfristen
har i sddana fall reducerats till en ekonomisk fraga och ddlig ekonomi utgér
inte skal till forlangning av tidsfristen. Som exempel kan ndmnas att regering-
en vagrade forlingning da sokandens bristande ekonomiska mojligheter be-
rodde pa skilsmissa (B 1722/80, 1980-06-26) eller pa studier (B 4259/79,
1979-11-22).

Denna stdndpunkt synes ligga i linje med vad som &r syftet med uppskovs-
lagstiftningen. Vinsten vid forsdljningen av ursprungsfastigheten skall aterin-
vesteras i en ny fastighet och inte — om in tillfilligt — anvidndas f6r annat 4n-
damal.

I anslutning hértill kan ndmnas att en person som foérvarvat en jordbruks-
fastighet pa vilken han skulle utféra erforderliga om-, till- och nybyggnader
for att fastigheten skulle kunna uppfylla kravet pa att vara ersiattningsfastig-
het, begidrde forlingning for att kunna investera i ’’lugn och genom-
tdankt takt’’. RSV vdgrade dispens (RSV 396/82, 1983-03-10).
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5 Forlingning av tidsfristen for boséittning pa erséittningsfastigheten

For att uppskov skall komma ifraga i frivilligfallen maste den skattskyldige
enligt 5 § andra stycket UppskL bositta sig pa ersiattningsfastigheten inom ett
ar fran forvarvet. RSV kan enligt samma lagrum, om sirskilda skil forelig-
ger, forlanga denna tidsfrist. I det aberopade lagrummet anges ocksa uttryck-
ligen att RSVs beslut inte kan 6verklagas.

Dispensbestimmelsen tillkom fraimst med hdnsyn till svarigheterna att for-
virva jordbruksfastigheter. En sadan fastighet kan vid forvirvet vara utarren-
derad och inflyttning kan da inte ske forrdn arrendeperioden lopt ut.17

Hittills har RSV provat endast ett fatal ansékningar. Som exempel kan fol-
jande &drende redovisas. En jordbrukare som forvdrvat en fastighet for att
denna skulle utgéra ersattningsfastighet dgde enligt képeavtalet tilltrida den
nya fastigheten och bedriva jordbruk dér tills han fick tilltrada den nya fastig-
heten. P4 grund av att han hade en djurbesittning skulle det valla problem att
bosétta sig pa den nya fastigheten under den tid jordbruksdriften pagick pa
den gamla fastigheten. RSV medgav dispens (RSV 458/80, 1980-06-02).

Noter

! Se2 § UppskL

2 3§ forsta och andra styckena UppskL, jfr dock med 3 § tredje stycket samma lag

3 Dir 1980:78.

4 En utforligare redogorelse for UppskLs regler finns i en artikel av Stig von Bahr, SN 1979, s 40

5 Eftersom berdkningen av tidsfristen for forvdrv av ersittningsfastighet enligt dldre regler sker
med utgdngspunkt i det dr da realisationsvinsten uppgetts eller bort uppges till beskattning, 2 § la-
gen (1968:276) om uppskov i vissa fall med beskattning av realisationsvinst, férekommer det fort-
farande att ans6kningar om forlingning gors med stéd av dessa regler.

6 5§ forsta stycket UppskL.

7 358§ 2 mom KL i dess lydelse fore den 30 januari 1979, SFS 1976:343

8 3§ forsta och andra styckena och 5 § andra stycket UppskL

9 SN 19805251

10 Man kan ridkna med att mellan 10 och 15 % av RSVs beslut éverklagas

I Prop 1978/79:54 5 25

12 SkU 1978/79:165 17

13 Regeringens diarienummer ges hir beteckningen Fi (= finansdepartementet) och for drenden
avgjorda fére den 1 januari 1983 B (= budgetdepartementet). RSVs diarienummer markeras med
RSV

14 SkU 1975/76:63 s 62

IS Ndr bristande utbud av fastigheter anférs som skdl dr det just sokandet, d v s svarigheten att
hitta en lamplig fastighet, som dr skilet till dispens

16 Enligt 4 § andra stycket UppskL anses forvirv av ersittningsfastighet ha skett ndr ny-, till- eller
ombyggnaden har slutforts

17 Se SkU 1978/79:16 sd8.
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