Regeringsritten
Rattsfall

Resor med egen bil mellan bostad (tvéa bostéiider) och arbetsplats

Besvir av A angdende inkomsttaxering 1978.

A yrkade i sin deklaration bl a avdrag fér bilresor mellan sin bostad i So-
runda till sin arbetsplats i Enskede, Stockholm, med 6 416 kr, avseende resor
under 46 veckor.

Betrdffande A:s bostads- och arbetsférhallanden framgick foljande av
handlingarna i malet. A var ensamstadende och hade intill slutet av &r 1972 ar-
betat atta ar for skoldverstyrelsen som konsulent i liromedelsfragor. Sedan
1960 hyrde han som bostad en lagenhet i Enskede om tva rum och koék, bad-
rum och hall. I jan 1973 startade han egen rorelse i form av bolag, Ake An-
dersson Idéproduktion Aktiebolag, vilket huvudsakligen kom att syssla med
produktion av liromedel. Vid samma tid kopte han en fastighet i Sorunda,
Nynishamns kommun, och blev mantalsskriven dir. Fastigheten var beldgen i
ett fritidsomrade. Den var till ytan storre 4dn ldigenheten i Enskede men sakna-
de under beskattningsaret tillgang till dusch och WC. Ligenheten i Enskede
hyrde A i sin tur ut som arbetslokal till bolaget. En del inventarier 6vertogs av
bolaget och en del uthyrdes till detta.

TN medgav ¢j avdrag for resor mellan bostad och arbetsplats dd A ansags
ha haft sin bostad i Enskede. Vidare upptog TN fran bolaget uppburen hyres-
ersdttning 9 000 kr som inkomst av tillfdllig féorvarvsverksamhet. Avdrag for
kostnader medgavs med 600 kr. Slutligen tog TN upp vérde av forman av fri
bil for 1 000 mils korning, berdknat enligt prisklass III till 9 000 kr mot av A
deklarerade 9 140 kr f6r 1 700 mils kérning berdknat enligt prisklass II.

A anforde besvar hos LR med yrkande att bli taxerad enligt deklarationen.

TI yrkade kvittningsvis att bilfdrmansvirdet skulle berdknas efter 2 000
mils kdrning.

LR yttrade, savitt har ar ifraga: Enligt 59 § 1 mom KL utgérs skatt for inkomst av tjédnst i hem-
ortskommunen. Med hemortskommunen forstas enligt 66 § samma lag den kommun dir den
skattskyldige férfattningsenligt skall vara mantalsskriven aret nist fére taxeringsaret. Till grund
harfor ligger den skattskyldiges bos4ttning. Jamlikt bestimmelserna i 12 § folkbokféringsférord-
ningen anses en person bosatt pa den fastighet d4r han regelmaissigt vistas. En person som till
foljd hirav kan anses bosatt p4 flera fastigheter ’’anses bosatt pa den fastighet diar han med hén-
syn till sin tjdnst eller verksamhet och &vriga omstédndigheter far anses ha sitt egentliga hemvist’’.
A har alltsedan 1980 hyrt den i mélet aktuella ligenheten i Enskede. Ligenheten som uthyres for
bostadsdndamal bestar av tva rum och kok med en sammanlagd yta av 56 kvm. Alltsedan 1973 4r
A mantalsskriven pa fastighet i Sorunda, Nyndshamns kommun. Enligt egen uppfattning har han
sedan dess varit bosatt ddr och dér haft sitt hemvist. De inventarier som fanns i ldgenheten i En-
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skede vid tidpunkten for A:s utflyttning till Sorunda 6vertogs till en del av det vid denna tid star-
tade bolaget Idéproduktion Aktiebolag. Ovriga inventarier ingar bland de mébler m m fér vilka
hyresersattning utgatt. Under det i malet aktuella beskattningsaret har A tillbringat tva nétter per
vecka i Enskede. Semestertid, vid sjukskrivningar samt §vrig tid har huvudsakligen tillbringats i
Sorunda. Under sommartid har dven sommarstillet i Uppland besdkts ca en gang per vecka. Vid
en beddmning av var A kan anses ha varit bosatt enligt ovan angivna regler maste, dven med
beaktande av de skil A anfort till stéd for uppfattningen om boséttning i Sorunda, avgdrande be-
tydelse tillmitas det faktum att han har fast anstéllning i Stockholm, dir han ju ocksé disponerar
en ligenhet samt regelmissigt har Svernattat. A far darfor anses ha haft sitt egentliga hemvist pa
fastigheten i Enskede under den i malet aktuella tiden. Den av TN i Nyndshamn intagna stand-
punkten att taxeringar bort asittas i Stockholm framstar ddrfér som rétteligen grundad. Till foljd
hirav 4r A ej berittigad till avdrag f6r kostnader for de resor han féretagit mellan Enskede och
Sorunda. TI:s kvittningsvis framférda yrkande om virdering av f6rmén av fri bil upptas da ej till
prévning. — A far med hénsyn till sin stillning i Ake Andersson Idéproduktion Aktiebolag anses
vara féretagsledare i bolaget. TN:s dtgird att uppta erhallen hyresersittning som intékt av tillfal-
lig forvirvsverksamhet dr darfér rétteligen grundad. Med hénsyn till vad som anférts om den
verksamhet som bedrivits i ldgenheten far dock A anses berittigad till avdrag med 3 000 kr for de
kostnader han kan berdknas ha fatt vidkinnas pa grund av att bolaget utnyttjat lokalernai fraga.

A klagade vidare hos KR i Stockholm som gjorde ej 4ndring i LR:s dom.

A besvirade sig hos RR som yttrade: Av utredningen finner RR framgé bl a
foljande. A, som dr ensamstiaende, har under beskattningsaret haft tva bosti-
der som samtidigt statt till hans forfogande, nimligen fastigheten i Sorunda
och ligenheten i Enskede. Ligenheten, som han sedan 1960 hyr av Aktiebola-
get Familjebostider, har han i sin tur hyrt ut till Ake Andersson Idéproduk-
tion Aktiebolag, didr han 4r enda aktiedgare och anstdlld. Hans arbetsplats
har utgjorts av ldgenheten dir han haft arbetsmaterial och teknisk utrustning.

Med hansyn till vad som framkommit om A:s boende- och arbetsférhallan-
de far ligenheten i Enskede anses ha varit hans egentliga hemvist. Han skall
darfor anses ha haft sin bostad dar vid bedomningen av ritten till avdrag for
kostnader fér resor bostaden — arbetsplatsen. Nagon avdragsritt for sddana
kostnader foreligger foljaktligen inte.

A:s bolag, som i andra hand foérhyrt ligenheten i Enskede i méblerat skick
av A, har till denne erlagt hyra med 750 kr per manad eller med 9 000 kr for
hela aret. Detta belopp har jamlikt 35 § 1 a mom andra stycket KL beskattats
hos A som inkomst av tillfillig forvarvsverksamhet. A:s hyra for lagenheten
till fastighetsdgaren har under beskattningsaret utgjort férst 588 senare 635 kr
for manad. A har inte gjort sannolikt att skiligt avdrag for den kostnad som
han fatt vidkdnnas pd grund av att bolaget utnyttjat ligenheten i Enskede
uppgar till hégre belopp dn han medgivits av ldnsritten eller 3 000 kr.

RR limnar besviren utan bifall. (RR féredr. 12.10; dom 8.11.1982.)

Tva ledamoter av RR (Petrén och Brink) var av skiljaktig mening och anférde: A ir sedan 1973
mantalsskriven pa sin fastighet i Sorunda i Nyndshamns kommun. Han har i malet gjort gallande
att han alltsedan dess haft sin bostad dir. Den utredning som forebragts i malet ger ¢j vid handen
att A haft sin bostad annorstides. Den av honom férhyrda liagenheten i Enskede i Stockholms

kommun, vilken han i sin tur uthyrt till Ake Andersson Idéproduktion Aktiebolag, ett av A dgt
famansbolag vari A varit foretagsledare och ende anstillde, far anses ha i frimsta rummet utgjort
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A:s arbetsplats om 4n med mojlighet for honom att dar 6vernatta, laga mat m m. A 4r under an-
givna omstandigheter berattigad till avdrag for skiliga kostnader f6r sina resor mellan bostaden i
Sorunda och arbetsplatsen i Enskede. A har i sddant hidnseende i deklarationen yrkat avdrag med
6 416 kr avseende tre resor fram och ater per vecka under 46 arbetsveckor. Av LR:s dom framgar
att A senare godtagit att avdraget berdknas efter endast 40 arbetsveckor. A bdr under sadana
omstédndigheter erhalla avdrag for resor till och fran arbetet med 5 840 kr.

A har atnjutit f6rman av fri bil i sin anstillning hos bolaget. Virdet av férmanen har av TN
upptagits till 9 000 kr berdknat enligt RSV:s anvisningar for bil i prisklass 111 med en privat kér-
stracka av 1 000 mil. TI har, for den hdndelse A medges avdrag for resor till och fran arbetsplat-
sen, gjort gillande att den arliga privata koérstrickan berdknats for lagt och att bilférméanen som
TN funnit avsett en bil i prisklass III.

Av utredningen framgdr att A:s arliga privata korstriacka enbart for resor till och fran arbetet
uppgatt till 1 200 mil. En sammanlagd privat korstriacka av 2 000 mil kan €j anses fér hdgt berik-
nad. Bilen av mirket SAAB 99 skall enligt RSV:s anvisningar rdknas tillhéra prisklass II1. Virdet
av A:s forman av fri bil skall dérfér berdknas till 12 800 kr.

Bolaget som i andra hand férhyrt ldgenheten i Enskede i méblerat skick av A har till denne er-
lagt hyra med 750 kr per ménad eller med 9 000 kr for hela aret. Detta belopp har jamlikt 35§ 1 a
mom andra stycket KL beskattats hos A som inkomst av tillfillig forvirvsverksamhet. A:s hyra
for lagenheten till fastighetsigaren har under beskattningsaret utgjort forst 588 senare 635 kr for
maénad. A har regelméssigt utnyttjat lagenheten dven for personligt bruk bl a fér 6vernattning ett
par nitter i veckan. Med hinsyn till frimst angivna omstandigheter far ett avdrag om 3 000 kr for
hela ar 1977 anses skaligt for de kostnader A fatt vidkdnnas pa grund av bolagets begagnande av
lagenheten. A:s talan om ytterligare avdrag kan ej vinna bifall.

Pa grund av det anférda nedsétter vi A:s taxeringar for ar 1978 i enlighet med vad ovan uppta-
gits.

Anm.: Se RA 78 1:34; RA 79 1:50; RA 81 1:46. Se vidare SOU 1976:39, s
143 f, 146, 331 f, 345 f; Olsson, Promemoria angdende skilda bosdttningsbe-
grepp (Centrala Folkbokforings- och uppbérdsnimnden dr 1969), s 36, 40 f,
143 f; Norman, Rdtt kyrkobokforings- och mantalsskrivningsort, s 60 ff.

Rittelse av inkomsttaxering i samband med eftertaxering av den skattskyldi-
ges make (105 § TL)
Besvir TI angdende Majvor P:s inkomsttaxering 1972.

Genom beslut den 22 dec 1977 eftertaxerade LSR i V ldan Sven P for 1972 till statlig inkomst-
skatt i Hallstahammars kommun och kommunal inkomstskatt i Visterds kommun. Beslutet vann
laga kraft. I samband med sin talan om eftertaxering yrkade TI dven att de taxeringar, som asatts
Sven P:s hustru Majvor P, skulle dndras med tillimpning av 105 § TL. Betriffande bakgrunden
till den i malet aktuella fragan ma hanvisas till féljande, fran RR:s dom i malet himtade redogé-
relse: Varken Majvor P eller hennes make Sven P avgav sjdlvdeklaration vid 1972 ars taxering.
Niamnden taxerade Majvor P med ledning av kontrolluppgifter till statlig och kommunal in-
komstskatt i Hallstahammars kommun. De allmédnna avdrag om 2 162 kr som Sven P inte kunnat
utnyttja vid egen taxering tillgodoférdes dirvid Majvor P. Av detta belopp avsag 1 400 kr avdrag
for tilldggspensionsavgift, 234 kr sjukforsdkringsavgift och 528 kr rdnta pa kvarstdende skatt.
Genom omdebiteringsbeslut av lokal skattemyndighet den 30 nov 1972 befriades Sven P fran till-
laggspensionsavgiften. Ridntan pa den kvarstdende skatten nedsattes samtidigt till 360 kr. LSR
har i det dverklagade beslutet den 22 dec 1977 eftertaxerat Sven P for 1972 till statlig inkomst-
skatt i Hallstahammars kommun och kommunal inkomstskatt i Visteras kommun, Beslutet avsag
inkomst av en rorelse i Visteras kommun till ett belopp av 49 662 kr. I eftertaxeringsbeslutet till-

398

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-01-20 05:30:49



godoférdes Sven P i frdga om taxering till statlig inkomstskatt i Hallstahammars kommun avdrag
med 234 kr for sjukforsakringsavgift och med 360 kr avseende réntan for kvarstadende skatt. Be-
slutet om eftertaxering av Sven P har inte verklagats.

Rorande yrkandet om adndring av Majvor P:s taxeringar anforde TI vid
LSR féljande. Majvor P har vid taxeringen till savil statlig som kommunal in-
komstskatt i Hallstahammars kommun tillgodoforts allmdnna avdrag som
Sven P inte kunnat utnyttja med sammanlagt (1 400+ 234+ 528=) 2 162 kr.
Sven P dr inte berittigad till avdraget for tilldggspensionsavgift om 1 400 kr.
Han kan sjilv utnyttja avdraget for sjukforsakringsavgift med 234 kr vid tax-
eringen till statlig inkomstskatt i Hallstahammars kommun. Sven P bor med-
ges avdrag for rianta pa kvarstaende skatt endast med 360 kr och han kan sjilv
utnyttja avdraget vid taxeringen till statlig inkomstskatt i Hallstahammars
kommun. Vid taxeringen till statlig inkomstskatt kan Sven P saledes sjalv ut-
nyttja de allménna avdrag till vilka han 4r berittigad. Vid taxeringen till kom-
munal inkomstskatt i Hallstahammars kommun aterstar (234 + 360=) 594 kr
som Sven P inte kan utnyttja.

LSR yttrade, savitt hir &r av intresse: Enligt rdttens beddmning 4r 105 § TL inte tillimplig i ef-
tertaxeringsprocessen eftersom hérvid inte 4r fradga om 4ndring i asatta taxeringar. Vad intenden-
ten anfodrt betrdaffande hustruns taxeringar foranleder darfor inte nigon réttens vidare atgard.

TI anférde besviar med yrkande om dndring av Majvor P:s inkomsttaxe-
ringar.

KR i Sthlm ldmnade besviren utan bifall och yttrade: TI:s talan, sddan denna avfattats i fram-
stdllningen till .SR och vidhalles i besviren hos KR, innebir att Majvor P:s inkomsttaxeringar
1972 med tillimpning av 105 § 1 mom andra stycket TL skall dndras till f6ljd av de eftertaxeringar
som paforts mannen fér samma ar. Denna talan kan siledes ej anses innefatta framstéllning om
eftertaxeringar av Majvor P. TI har varken inom den darfor foreskrivna tiden fort talan mot
Majvor P:s inkomsttaxeringar eller gjort framstéllning om eftertaxering av henne inom f6r sidan
framistéllning féreskriven tid. Vid angivna forhallanden kan TI:s talan lagligen icke komma un-
der prévning.

TI fullféljde sin talan hos RR.

RR yttrade efter att ha limnat den redogorelse for omstdndigheterna i ma-
let, som inledningsvis redovisats foljande: Enligt 105 § 1 mom andra stycket
TL #ger KR och RR vid dndring i skattskyldigs taxering besluta om hirav pa-
kallad rittelse i taxering som avser den skattskyldiges make savitt angar till-
lampning av bl a 52 § 1 mom KL. Enligt 105 § 2 mom TL &4ger vad salunda an-
forts motsvarande tillimpning pa LR (tidigare LSR).

Av 116 § andra stycket TL foljer att deni 105 § 1 mom andra stycket samma
lag angivna rittelsemojligheten i tillampliga delar géller dven vid eftertaxe-
ring.

Det foreligger saledes inte nagot formellt hinder mot att ritta skattskyldigs
inkomsttaxering nir den skattskyldiges make blivit eftertaxerad fér inkomst.

Vid bedomning av fragan om i visst fall rattelse bor ske eller ej maste beak-
\
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tas att frdga i regel 4r om sddana fordndringar av ndrmast automatisk art som
foranleds av reglerna om sambeskattning av makar, av underskott och brist i
ena makens deklaration till den andra maken, fordelning av maximerade av-
drag mellan makar och likartade fragor. Som regel har 4ndringarna en teknisk
karaktir och deras iakttagande synes ofta nédvindig for att undvika att sam-
beskattningen far icke avsedda konsekvenser i skatteskdrpande eller motsatt
riktning.

For besvarande av fragan om rittelse bor ske maste vidare beaktas, att reg-
lerna i 105 § TL inte 4r avsedda att utgdra ett normalt alternativ till talan i
vanlig ordning rérande taxering. Sarskilt torde det allmédnnas foretrddare i
taxeringsprocessen kunna férvintas forutse konsekvenserna av bifall till egna
eller motpartens yrkanden, si att det allmdnnas talan bestims med sddan ut-
gangspunkt. Pa den skattskyldige bor i regel langt mindre krav stillas i detta
hénseende. Men ovidntade processuella situationer torde kunna uppkomma
som leder till att de ordinarie rattsmedlen inte &r tillfyllest. Reglerna i 105 §
TL kan ge mojlighet att i vissa sddana fall ritta lagakraftvunnen taxering.

I nu férevarande mal har fragan om dndring av Majvor P:s taxering aktua-
liserats forst efter utgangen av ordinarie besviarstid. Att Majvor P:s taxering
blivit felaktig stod klart forst efter taxeringsrevision hos Sven P. Mgjlighet att
i det uppkomna ldget ratta felaktigheterna genom eftertaxering bedémdes av
TI ej foreligga och denna uppfattning torde icke sakna fog. Under sadana
omstindigheter synes rittelse som avses i 105 § 1 mom andra stycket TL bora
ske.

Genom eftertaxeringsbeslutet har fastslagits att Sven P 1971 haft sddana in-
komster att han vid taxeringen 1972 till statlig inkomstskatt skulle ha kunnat
utnyttja de avdrag om tillhopa 2 162 kr som tillgodoforts Majvor P vid 1972
ars taxering till statlig inkomstskatt. Atgérden att tillgodoridkna henne dessa
avdrag vid taxeringen framstar darfor numera som felaktig. Den rittelse av
Majvor P:s taxering till statlig inkomstskatt som ar pakallad av eftertaxerings-
beslutet avser alltsd en hojning med 2 162 kr. Den omstdndigheten att Sven P
vid eftertaxeringen till statlig inkomstskatt inte erhallit avdrag for hela belop-
pet 2 162 kr pa grund av att genom omdebiteringen den 30 nov 1972 egenav-
giften och darmed ocksa den debiterade rintan pa kvarstdende skatt nedsatts
kan inte féranleda annan bedémning.

Pa anforda skil skall Majvor P:s taxering 1972 till statlig inkomstskatt ho-
jasmed 2 162 kr.

Vid taxering till kommunal inkomstskatt skall de avdrag om tillhopa 2 162
kr som malet giller enligt 46 § 4 mom och 52 § 1 mom KL i forsta hand avrak--
nas i den skattskyldiges hemortskommun, darvid avrikning skall ske — om
den skattskyldige ej har inkomst i hemortskommunen — frdn makens in-
komst.

Eftertaxeringsbeslutet innebir inte att ndgon till kommunal inkomstskatt
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skattepliktig inkomst paforts Sven P i hemortskommunen. Ritten till avdrag
for beloppet 2 162 kr paverkas inte heller av omdebiteringsbeslutet den 30 nov
1972. Vid angivna foérhallanden pakallar eftertaxeringsbeslutet ej dndring i
Majvor P:s taxering 1972 till kommunal inkomstskatt i Hallstahammars kom-
mun.

Pa anférda skil avslar RR besviren i vad avser Majvor P:s taxering till
kommunal inkomstskatt och bestimmer, med dndring av KR:s beslut Majvor
P:s taxering 1972 till statlig inkomstskatt i Hallstahammars kommun till (be-
loppen hir uteslutna). (RR foredr. 12.10; dom 10.11. 1982)

Anm.: Se RA80 Aa 18; RA80 1:76; RA81 1:15 samt SOU 1955:51, s 206,
207; prop 1956:150, s 317.

Fastighet i byggnadsforetag — omsittnings- eller anliggningstillging (éver-
gangsbestimmelser)?
Besvir av ABV angaende forhandsbesked.

Genom lagen (1981:295) om dndring i KL (1928:370) inférdes nya foreskrifter betraffande be-
skattning av bl a byggnadsrorelse. De nya foreskrifter som ir av betydelse for detta mal finns i
férsta och andra styckena av punkten 3 i anv till 27 § KL. De har i relevanta delar foljande lydel-
se. Forsta stycket: *’Fastighet, som forviarvas genom kop, byte eller ddrmed jamforligt fang, ut-
g6r omsattningstillgang hos fastighetsigaren, om denne eller dennes make bedriver byggnadsré-
relse eller handel med fastigheter.”” Andra stycket: ’Vad i férsta stycket sagts giller inte om a)
fastigheten uppenbarligen har forvarvats for stadigvarande anvindning i jordbruk, skogsbruk el-
ler rérelse, som bedrivs av fastighetsdgaren.’” )

De nya bestimmelserna tradde i kraft den 1 juli 1981 och skall tillimpas forsta gangen vid 1984
ars taxering.

RR yttrade: Genom lagen (1981:295) om dndring i KL (1982:370) inf6rs reg-
ler om att under vissa forutsiattningar skattemissigt behandla fastighet i bl a
byggnadsrorelse som anldggningstillgdng. Enligt tidigare lagstiftning utgor
fastighet i en byggnadsrorelse alltid omséttningstillgadng. Fastigheten varom 4r
fraga kan saledes behandlas som en anlidggningstillging endast om lagidnd-
ringen 1981:295 4r tillimplig pa fastigheten.

Enligt punkt 3 forsta stycket av anv till 27 § KL i dess lydelse enligt lagand-
ringen utgor fastighet, som >’férviarvas’ genom bl a kop omséttningstillgang
hos fastighetsigaren om denne bedriver byggnadsrorelse. Denna regel géller
emellertid, savitt nu &r ifraga, enligt andra stycket a) samma anvisningspunkt
ej om ’’fastigheten uppenbarligen har forvirvats for stadigvarande anvind-
ning’’ i rorelse som fastighetsdgaren bedriver. For dessa nya foreskrifter i an-
visningspunkten 3 giller enligt 6vergangsbestimmelserna endast att de trader i
kraft den 1 juli 1981 och att de skall tillimpas f6rsta gangen vid 1984 ars taxe-
ring.

Varken i lagiandringen 1981:295 eller i annan lagstiftning finns nagon fore-
skrift som gor det mojligt att i ett fall av det slag som avses i detta mal l1ata en
fastighet som har karaktir av omséttningstillgdng i en fastighetsdgares bygg-
nadsrorelse 6verga till att vara en anldggningstillgdng i samma rorelse.
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Mot bakgrund av vad som redovisats i de tvd ndarmast foregdende styckena
kan de nya foreskrifterna i anvisningpunkten 3 inte anses tillimpliga pa ifra-
gavarande fastighetsforvarv som skett ar 1975.

Den omstindigheten att bolaget efter ikrafttriadandet av lagindringen be-
bygger fastigheten innefattar inte nagot forvirv av fastighet och saknar diarfor
betydelse for fragans beddmande.

Pa anforda skil lamnar RR besviren utan bifall. (RR féredr. 29.9; dom
13.10.1982; en ledamot av RR var skiljaktig).

Anm.: Se Skattenytt 1981 (von Bahr), s 439 och Svensk Skattetidning 1982,
§204—206, 359—360 (Olsson och Tellander).

Tillimpning av 103 § andra stycket taxeringslagen

I skrivelse som inkom till RR den 14 sept 1981 férklarade sig S Aktiebolag
anfora besvir i sdrskild ordning 6ver 1976 ars inkomsttaxering och yrkade un-
der dberopande av RR:s dom den 22 febr 1980 (RA 80 1:8) att inkomsttaxe-
ringen skulle nedsittas med ett i deklarationen upptaget belopp avseende
vinstandel som utgatt pa grund av skadeforsikring.

RR yttrade: I mélet 4r upplyst att bolagets taxeringar 1976 har varit foremal
for mellankommunala skatterdttens provning genom dess dom den 3 mars
1980 samt att fraga om eftertaxering till statlig inkomstskatt 1976 savitt angar
avdrag for provisioner till banker avseende inlosen av utdelningskuponger till
aktier i bolaget varit féremal fér provning sist av KR i Sundsvall, som i dom
den 26 mars 1981 undanrgjt av MKSR den 30 dec 1977 asatt eftertaxering.

Savitt sdlunda framgar av utredningen har KR inte prévat bolagets in-
komsttaxering 1976 i den mening som avses i 103 § TL (1956:623). Det forhal-
landet att KR i visst avseende provat fraga om eftertaxering dndrar icke nu an-
givna forhallande.

P4 grund av det anférda overlamnar RR handlingarna i malet till KR i
Sundsvall. (RR foredr. 24.8; beslut 15.9.1982).

Anm.: Bolagets extraordindra besvir rorande 1976 drs inkomsttaxering
skulle alltsd inte prévas av RR, trots att KR provat fragan om eftertaxering av
bolaget for 1976.

Behorig delgivning av postforsindelse utomlands — besvir i ratt tid?

Besvir av J angdende inkomsttaxering 1975.

LSR meddelade den 18 april 1979 beslut angdende J:s taxering till kommu-
nal inkomstskatt 1975.

J anforde besviar over beslutet hos KR i Sundsvall, som yttrade: Forfatt-
ningsenligt och jamlikt meddelad besvirshinvisning skulle besviren ha kom-
mit in till KR inom tva manader fran den dag da J fatt del av LSR:s beslut. —
Av handlingarna framgar att LSR:s beslut sints till J i rekommenderad post-
forsandelse med begdran om mottagningsbevis. Forsiandelsen har utkvitterats
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fran posten i Darmstadt, Viasttyskland, den 20 april 1979 av annan person 4n
J enligt vederborligt mottagningsbevis, som forsetts med tyska postverkets
stampel och signum av tysk postfunktionir. Det méaste med hiansyn hirtill och
vad i 6vrigt forekommit i malet antagas att den person som utkvitterat férsian-
delsen varit behorig hartill. Eftersom J saledes delgivits beslutet den dag da ut-
kvittering skedde har besviaren, som kom in till KR den 25 juni 1979, anfé6rts
for sent. — KR tar ej upp besviren till provning.

J 6verklagade hos RR med yrkande att KR:s beslut skulle omprovas. Han
anforde bl a att vid bosédttning utomlands kunde okontrollerbara forseningar
intrédffa vid befordran av forsandelser.

RR yttrade: J har inte gjort gillande att den person som den 20 april 1979
kvitterat ut den till J stillda férsiandelsen varit obehorig dértill. P4 grund hir-
av och da J inte heller pastatt att han mottagit handlingarna vid ett senare till-
falle far delgivning med honom anses ha skett samma dag. Vid sadant forhal-
lande har KR haft fog for sin atgéird att avvisa besviren sasom for sent inkom-
na. — RR édndrar ej det slut KR:s beslut innehaller. (RR foredr. 25.8; beslut
23.9.1982.)

Tva ledaméter av RR (Petrén och Brink) var av skiljaktig mening och anforde: Det dr icke i ma-
let klarlagt att J sjdlv mottagit férsdndelsen innehallande LSR:s beslut av den 18 april 1979 tidiga-
re dn den 22 april 1979. Med hénsyn hartill far J:s besvar anses ha inkommit till KR inom besvars-
tiden.

Med 4ndring av KR:s beslut aterfoérvisar vi darfér malet till KR i Sundsvall fér ny behandling.

De anférde till utveckling av sin mening: Den enskildes ritt att hos hogre instans dverklaga
myndighets beslut som gatt honom emot utgér en av medborgarnas viktigaste rattigheter i det
svenska rattssystemet. Besvirsritten dr dock villkorad pa olika siatt. Bland annat maste den be-
gagnas inom en viss vanligen tamligen kort frist. I férvaltningsforfarandet riknas besvirstiden i
det sdrskilda fallet i allmanhet fran den dag da den som vill klaga fatt del av beslutet. Delgivning
sker enligt 19 § delgivningslagen genom att den som s6ks for delgivningen sjalv mottagit hand-
lingen, i foreliggande fall beslutshandlingen. Besvirsfristen borjar 16pa forst nar sa skett.

Med hinsyn till besviarsrittens betydelse f6r den enskilde maste kraven pa bevisning betraffan-
de omstiandighet som leder till férlust av besvérsritten sittas hoga. Savitt giller delgivning av be-
slutet som utgangspunkt for besvarstidens berdkning maste fordras klar bevisning om att lagens
krav att den enskilde sjdlv mottagit beslutshandlingen ar uppfyllt. Det vanliga 4r att man med sin
namnteckning kvitterat mottagandet. Den enskildes erkdnnande av mottagande kan foreligga
ocksa i annan form, men det maste da vara klart och entydigt.

Pa en punkt har lagstiftaren medgivit att bevisningen far ersittas med en presumtion, namligen
i fall da det i Sverige gillande systemet med postfullmakt tillimpats vid beslutshandlingens motta-
gande. Har nagon genom en fullmakt av det innehall svenska postverket tillhandahaller bemyndi-
gat en annan att for hans rikning utkvittera vardepost fran posten, skall presumeras att den som
viss dag med stod av fullmakten utkvitterat handlingen samma dag lamnar éver denna till adres-
saten (se prop 1978/79:11). Utanf6ér omradet fér denna presumtion, d v s bl a vid utkvittering
fran utlandsk postanstalt, géller huvudregeln om att den sokte skall visas sjdlv ha mottagit hand-
lingen. Till motsvarande uppfattning kom RR redan i rattsfallet 1974 ref 120 vid tillampning av
19 § delgivningslagen i tidigare lydelse. Utredning saknades i detta fall om den som utkvitterat
forsandelsen haft nagot uppdrag fran adressaten att mottaga delgivning.

I forevarande mal har en till J med adress i Darmstadt stdlld férsiandelse innehédllande LSR:s
beslut utkvitterats av en person vid namn Zeddel. Nagon utredning om i vilken relation denne
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statt till J finns icke. Vi¢ ‘r'tvder pa att personen i fraga kan ha varit portvakt i
den fastighet dar J hai. ...n kan da tdnkas ha avlamnat brevet till portvakten
ic e o0 © Jantill ]l

Den omstédndigheten att J i sina besvir till RR icke uttryckligen angivit, att KR:s antaganden
om ndr hau [ilv mottagit forsandelsen dr oriktiga, kan icke likstéllas med att J medger att anta-
gandena ir riktiga. H: ~< vnde-'dtenhet att inga pa saken kan exempelvis bero pa att han icke vid-
are erinrar sig omstidndigheterna niar han mottog férsindelsen som Zeddel utkvitterat fér hans
rakning. Han behover:ju vid forsindelsens mottagande $verhuvud icke ha varit medveten om att
den legat en eller en annan dag hos portvakten, om Zeddel nu har denna st4llning. Vad J allmént
anfort i besvirsskriften till RR.om ”’okontrollerbara férseningar vid befordran av férsidndelser’’
kan i och for sig syfta ocksa padet sista ledet i befordran, namligen fran portvakten till adressaten.

Det i sammanhanget betydelsefulla ar att, sidan lagstiftningen 4r utformad med krav pa att J
sjilv skall ha mottagit beslutet for att delgivning skall ha skett, J icke kan berévas sin besvarsmaoj-
lighet — som dessutom i hans fall torde representera ett icke obetydligt ekonomiskt virde — om
att det inte f6religger klar och entydig bevisning.om att J fatt LSR:s beslut i sin hand fore den 22

april 1979. Nagon sadan bevisning finns inte.
Anm.: Se RA 1974 ref 120 (Skattenytt 1975 s 356). Se dven prop 1978/79:11

§43—49, 184—185.

Kost till personal som tillfélligt anlitats i jordbruket utan att vara anstéilld —
avdragsritt?

Besvir av J angdende inkomsttaxering 1977.

J, dgare av en jordbruksfastighet, anlitade under beskattningsaret personal
fran en maskinstation for diverse uppgifter i jordbruket.

I sin deklaration yrkade J vid berdkning av nettointdkt av jordbruksfastig-
het avdrag for utgift for kost till personal anstilld vid maskinstationen med
480 kr avseende 40 kostdagar X 12 kr/kostdag.

TN viagrade avdraget.

J 6verklagade hos LR som bif6ll besvaren och medgav J yrkat avdrag.

I besvir 6ver LR:s dom yrkade TI att J skulle vdgras avdraget i fraga. Till
stod for sitt yrkande anforde han att J inte visat att det forelegat nigot avtal
om att personal fran maskinstationen skulle tillhandahallas kost.

Kr i Gbg yttrade: Fragan i malet giller om J skall f4 avdrag med 480 kr sa-
som for driftkostnad foér att han tillhandahallit kost at tillfillig personal for
jordbruket. Ritten till avdrag for personalkostnader finns exemplifierad i an-
visningarna punkt 1 forsta stycket till 22 § KL. Forutsittning for avdrag ar
bl a att personalen har anvints fér jordbruket. Nagot uttryckligt krav pa att
personerna maste vara fomellt och huvudsakligen anstillda hos jordbrukaren
finns inte.

De personer det hir dr fraga om har avlonats av maskinstationen. Nar de pa
sin arbetsgivares uppdrag har arbetat hos J, har J enligt sedvana péa orten till-
handahallit kost och dirigenom fatt arbetet utfért fortare och kanske dven
billigare. De utgifter som J tagit pa sig far anses foranledda av jordbruksdrif-
ten och utgér inte nigra egna privata levnadskostnader fé6r honom. Den
omstdndigheten att det i praktiken kan vara svart dstadkomma en motsvaran-
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de inkomstbeskattning fér mottagarna torde knappast med stdd av ndimnda
anvisningar utesluta avdragsrétt. Tillrackliga skl att vigra avdrag foreligger
inte. — KR avslar besviren.

(En ledamot av KR var av skiljaktig mening och anforde: Enligt punkt 1
forsta stycket av anv till 22 § KL hénfors till avdragsgilla driftkostnader bl a
16m eller liknande vederlag 4t personal, som anvénts for jordbruket. Med be-
greppet personal torde hir endast avses personer, vilka star i ett anstéllnings-
forhallande gentemot jordbrukaren. J kan déarfor inte fa avdrag for kostda-
garna sasom for personalkostnad. Eftersom det inte férelegat nagot avtal om
att J skulle tillhandahalla kost kan kostnaden hirfér inte heller betraktas som
en avdragsgill: del av kostnaden for maskinstationens tjanster. Det yrkade av-
draget kan dirfor inte medges.)

TI fullf6ljde sin talan hos RR.

RR: ¢j dndring (RR féredr. 30.11; dom 21.12.1982.)

Modell for
dubbelbeskattningsavtal
betraffande inkomst och formdgenhet

Rapport
av OECD:s kommitté for skattefragor

1977

Oversittning av
JAN FRANCKE, YNGVE HALLIN, HILLEL SKURNIK

Pris 250 kr inklusive moms, dértill kommer porto. Boken rekvireras hos

TIDSKRIFTEN SKATTENYTT

Box 5, 793 01 LEKSAND
Telefon 0247/104 30
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@0 SKATTEDAGAR

FORENINGEN SVENSKA
AUKTORISERADE REVISOR-

REVISORERTAR MREVs Skattedagar 1983 SAMNDETSS

Géoteborg 15 november
Malmé 16 november
Sundsvall 23 november
Stockholm 29— 30 november (2 halvdagar)
Stockholm 7 december

Program:

Nyheter pa skatteomradet (Danielsson, Fredholm)
Rattfallsgenomgang (Danielsson, Fredholm, Lodin)
Foretagsbeskattning i omvandling (Grosskopf)
Skatter och forutsebarhet (Lodin)
Paneldiskussion

Medverkande:
Direktor Erik Danielsson
Bankdirektor UIf Fredholm
Professor Goran Grosskopf
Professor Sven-Olof Lodin

Dessutom medverkar i Stockholm auktoriserad revisor Bengt Bangstad
och skattechef Lars Johanson, i Sundsvall skattechef Folke Lyngman,
i Malmo lansrevisor Leif Stille och i Goteborg skattechef Bengt Enslow.

Utforligt program kan rekvireras frén

IREV
Box 5616, 114 86 Stockholm, telefon 08-23 67 60.

Anmélan gérs till IREV (Institutet for revisorsutbildning).

Pris 650 kr, som inkluderar utférlig dokumentation,
lunch och kaffe.

| Stockholm 29— 30 november, dar lunch ej ingér, ar priset 525 kr.
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