Regeringsratten
Réttsfall

Dansares kostnad for kontaktlinser

Besvir av Linda B angdende inkomsttaxering 1977.

I sin deklaration 1977 upptog dansaren Linda B inkomst av tjénst frdn
Malmo stadsteater med 45 668 kr. Fran inkomsten yrkade hon avdrag bl a for
kostnad for kontaktlinser med 975 kr.

TN vagrade avdraget.

Linda B klagade hos LR och anforde till stéd for sin talan, att hon var
tvungen att anvinda kontaktlinser, d& glasogon var helt otdnkbara i hennes
yrkesutdvning; kostnaden var saledes att hanfé6ra till yrkesutévningen och inte
till synfelet.

LR limnade besviren i denna del utan bifall med motiveringen att kostna-
den for anskaffande av kontaktlinser ej kunde anses utgdra avdragsgill utgift
for fullgorande av B:s tjdnst.

Linda B fullféljde sin talan hos KR i Gbg, som ldmnade besviren utan bi-
fall och anférde som skil: Kostnaden for kontaktlinser 4r att anse som sddan
levnadskostnad som avses i 20 § KL. Denna kostnad ar darfér — oavsett om
Linda B behovt kontaktlinserna for att kunna utéva sin verksamhet som dan-
s6s — inte av den beskaffenheten att avdrag kan medges vid berdkning av in-
komst av tjanst.

Linda B besvirade sig hos RR och anférde att kontaktlinserna anskaffats
och anvints uteslutande for utévande av hennes yrke som dansare och att hon
privat anvénde glas6gon.

TI anf6rde: Glasdgon och kontaktlinser kunde inte betraktas sdsom arbets-
redskap eller hjalpmedel i arbetet. Kostnaden for dem fick darfor anses utgo-
ra icke avdragsgilla levnadskostnader.

RR yttrade: Sdsom KR funnit 4r kostnaden for kontaktlinserna att anse
som sadan levnadskostnad som avses i 20 § KL. Denna kostnad d4r — oavsett
om Linda B beh6vt kontaktlinserna for att kunna utdva sin verksamhet som
dansare och anviant dem uteslutande for detta andamal — inte saddan att den
foranleder avdrag vid berdkning av inkomst av tjanst. — Pa grund av det an-
férda lamnar RR besviren utan bifall. (RR foredr. 7.12; dom 28.12.1982.)

Anm.: Se RA 1961 ref 53 och 1971 ref 18; (Skattenytt 1962 s 176 och 1971 s
492); RA 1972 not 113, 1975 ref 50; (Skattenytt 1976 s 247) samt 1977 ref 97
(Skattenytt 1978 s 395).
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Kostnader for flyttning fran tillfillig bostad till tjéinstebostad

Besvir av TI angdende A:s inkomsttaxering 1978.

A innehade till ar 1967 en professur vid Uppsala universitet och var da bo-
satt i Uppsala. Samma ar tilltridde han efter kallelse en professur vid Stock-
holms universitet. Enligt testamentariskt férordnande skulle innehavaren av
denna professur uppehéalla den genom testamentet tillskapade befattningen
som prefekt vid det likaledes genom testamentet tillkomna Stockholms rétts-
genetiska institut. Med denna prefektur var enligt testamentet forenad ritt
till bostad i institutets lokaler. Denna bostad var emellertid upptagen av fore-
gdende innehavaren av prefekturen, som hade ritt att sitta kvar i den dven ef-
ter pensioneringen. I avvaktan pa inflyttning anskaffade A dels en familjebo-
stad pa annan ort och dels en tillfillig bostad i Stockholm. Sedan A:s foretra-
dare avlidit flyttade A in i tjinstebostaden ar 1977.

I deklarationen yrkade A under inkomst av tjdnst avdrag med 2 925 kr for
kostnader for flyttning fran den tillfalliga bostaden i Stockholm till tjanste-
bostaden.

TN vigrade avdraget.

Sedan A klagat till LR bifoll LR — som antecknade bl a att med den nya
tjansten var forenad en skyldighet att bebo en tjanstebostad — besvéren.

TI 6verklagade och anférde bl a: A innehade en tjanst i Uppsala och er-
bjods en likvirdig tjanst i Stockholm. Han var inte skyldig att flytta i tjdnsten
och savitt framgick av handlingarna uppbar han inte nagon flyttningsersatt-
ning. A:s kostnader for flyttningen till tjanstebostaden fick anses vara att
hanfoéra till kostnader for tjanstens erhallande, dvs till kostnader for forvar-
vande av forvirvskilla. Han borde didrfor inte medges avdrag for flyttnings-
kostnader.

KR i Sundsvall: €j 4ndring.

TI gick vidare till RR, som yttrade: A har, efter att ha blivit kallad till tjans-
ten som professor i rattshistoria vid Stockholms universitet, erhallit denna
tjanst.

Enligt vad handlingarna i malet visar skall innehavaren av denna professur
enligt testamentariskt férordnande uppehalla den genom testamentet tillska-
pade befattningen som prefekt vid det likaledes genom testamentet tillkomna
Stockholms rittsgenetiska institut. Med denna prefektur dr enligt testamentet
forenad ratt till den bostad varom i malet dr fraga. Bostaden 4r inrymd i en
villabyggnad som #ven innehaller institutets lokaler.

Kostnaderna for flyttning till denna bostad dr icke nagon f6r A avdragsgill
omkostnad. (RR foredr. 15.12; dom 30.12.1982.)

Anm.: Se RA 1933 not 391; 1937 ref 35; 1939 not 377; 1940 not 231; 1947
not 892; 1957 not 160; 1960 not 1151; 1969 not 560. Se dven SOU 1962: 47;
prop 1963:120; K G A Sandstrom, Om beskattning av inkomst av tjdnst m m,
5252, 253.
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Skadestiand for byggnad som ej kom till stind — avdrag?

Besvir av F angaende inkomsttaxering 1977.

F 4gde en jordbruksfastighet for vilken han redovisade inkomsterna enligt
bokféringsmaissiga grunder. I sin sjdlvdeklaration 1977 yrkade F vid berak-
ning av nettointdkt av jordbruksfastighet avdrag for kostnader foér ladu-
gardsprojektering med 10 000 kr. Hos taxeringsnamnden anforde han bl a
féljande. Pa grund av hilsovardsmyndighetens bestammelser skulle en for-
andring av gddselvardsanldggningen till ladugarden goras. Lantbruksndmn-
den tillstyrkte ej bidrag till en ny gddselvardsanldggning vid den gamla ladu-
garden. Enda mojligheten att fortsidtta med mjolkproduktionen var da att pla-
nera en nybyggnad av ladugird. Kostnadsberdkningen for en ny ladugérd ut-
fordes av lantbruksndmnden. Denna kostnadsberdkning visade sig senare va-
ra alldeles for 1ag. Kontrakt hade tecknats for vissa delar till det nya ekonomi-
huset nér det definitivt bestimdes att ndgon nybyggnad ej kunde goras pa
grund av att kostnaden for nybyggnaden skulle vida 6verstiga gjorda kalkyler.

TN viagrade avdraget.

F klagade hos LR och yrkade avdrag i enlighet med deklarationen.

LR lamnade besviren utan bifall med motiveringen att fraga fick anses vara
om ej avdragsgill kapitalforlust.

F gick vidare till KR med yrkande att avdraget skulle medges. Han anférde bl a féljande. Till
grund for stdndpunkten att annulleringskostnaderna skulle betraktas som kapitalférlust lag ett
numera foraldrat statiskt betraktelsesitt p4 penningvérdet. I ett samhille med oférdnderligt pen-
ningvarde var kostnadsfordyringar oparakneliga och i den man sadana férdyringar férde med sig
annulleringskostnader och liknande kunde det ligga nira till hands att betrakta dessa som kapital-
forlust. Det forholl sig helt annorlunda i ett samhélle med ett i hég grad férianderligt penningvir-
de. I det senare fallet gick det inte att férutse vilka kostnader som framtida investeringar kom att
medféra. I all rorelseverksamhet maste det darfor vara realistiskt att rikna med att kommande
kostnadsfordyringar kunde bli sa stora att man maste avsta fran investeringar med eventuellt atfol-
jande annulleringskostnader eller skadestand eller liknande. Kapitalforlusten var inte ett ofordn-
derligt begrepp. Denna typ av férlust var helt avhidngig den normala rérelsebilden. Om dndrade
samhéllsforhallanden eller kostnadsbilder eller utveckling pd penningmarknaden medférde nya ,
rorelsebegrepp och agerande i affarsviarlden maste helt naturligt 4ven en férskjutning ske mellan
kapitalforlust och vanlig driftférlust. Den nu aktuella annulleringskostnaden var fororsakad av
inflationens verkningar med kraftigt stegrade investeringskostnader. Kostnaderna maste darfor
betraktas som avdragsgilla.

KR i Sthlm yttrade: Av det yrkade beloppet 10 000 kr utgér, enligt vad som
blivit upplyst i kammarritten, 4 000 kr kostnad for annullering av kop avseen-
de maskiner och inventarier i jordbruket. Kammarrétten finner att F ar beratti-
gad till avdrag harfor. Aterstaende 6 000 kr avser, enligt vad som vidare upp-
lysts, kostnad for annullering av kop av >’ 1 st ELINGE stall’’ och mjélkrum
samt annat material for nybyggnad. Sistnamnda kostnad finner kammarratten
vara att hanfora till kapitalforlust. Den dr darfor ej avdragsgill.

F vidholl hos RR sin talan i vad den inte bifallits.
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RR yttrade: Beloppet avser ett av F utbetalt skadestand f6r det att han bru-
tit ett kontrakt, enligt vilket han k6pt material till och bestillt uppférande av
en ny ladugardsbyggnad pa sin jordbruksfastighet. Skadestandet avser alltsa
en byggnad som inte kommit till stdnd och utgér darfor inte avdragsgill drift-
kostnad i férvarvskiallan jordbruksfastighet.— RR ldmnar besviren utan bi-
fall. (RR foredr. 30.11; dom 21.12.1982.)

Anm.: Se RA 1949 not 90, 1959 ref 27 och 1973 ref 76 (Skattenytt 1960 s 112
och 1974 s 281). Se dven Geijer m fl Skattehandbok, Del 1, 8 uppl 1977 s
97—98, 337—338; SOU 1977:86, s 510—511; prop 1980/81:68 Del A, s 129,
130, 135—138 samt Del B, s 194—199, 205—207.

Gavor till personal i form av konstverk o d

Besvir av M-bolaget AB angaende eftertaxering fér 1972.

I sin sjalvdeklaration 1972 tillgodoférde sig bolaget avdrag for bl a repre-
sentation. — TN f6ljde deklarationen.

I framstillning till MKSR aberopade TI revisionspromemoria dver foreta-
gen taxeringsrevision hos bolaget och yrkade att bolaget skulle eftertaxeras till
statlig och kommunal inkomstskatt. Han anforde bl a: Enligt RSV:s anvis-
ningar for representation m m medgavs avdrag for sedvanliga personalom-
kostnader som t ex klocka efter 25 ars anstillning. Bolaget hade i ndgra fall
utdelat dyrbarare gavor i form av konstverk och dkta mattor i samband med
uppnadda 25 ars tjdnst och vid pension till en sammanlagd kostnad av 12 898
kr for detta ar. D& avdragsritt for sddana kostnader syntes utesluten borde
aterforing till beskattning ske med nimnda belopp.

TI yrkade dndring av bolagets taxeringar dven i andra hdnseenden samt att
skattetillagg skulle paforas bolaget.

Bolaget genmilde: Enligt tjdnstebestimmelser hade bolaget utdelat gavor i samband med pen-
sionering eller efter lang tids anstéllning for sammanlagt 12 898 kr. Samtliga dessa personalgévor
hade utgatt i form av antingen konstverk eller Zkta mattor. Gdvorna hade lamnats till atta anstall-
da och genomsnittskostnaden hade uppgatt till 1 612 kr. Bolaget ansag att RSV:s anvisningar av-
seende gavor till anstdllda var att betrakta endast som vigledande exempel. DA gavorna dessutom
ej kunde anses ha ett avsevirt hogre virde 4n vad som kunde anses som sedvanligt hdavdade bola-
get i forsta hand att kostnaden for dessa gavor i sin helhet skulle fA dragas av vid beskattningen. I
andra hand yrkade bolaget att endast ett mindre belopp, som kunde utgdra 6vervirde, skulle ater-
foras till beskattning.

MKSR yttrade savitt gallde personalgdvorna: Bolaget har till dtta anstillda i
samband med 25 ars tjinst respektive vid pension éverlamnat konstverk och
mattor till en kostnad av 12 898 kr, motsvarande en genomsnittlig kostnad av
1 612 kr per gava. Skatteridtten finner visserligen en sddan kostnad per gava
vil hog men samtidigt ett viarde av 700 kr per gava forenligt med riksskattever-
kets anvisningar. TI:s yrkande om eftertaxering i denna del bifalles, savitt av-
ser 6verskjutande belopp eller (12 898—5 600=) 7 298 kr. — MKSR bifoll
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TI:s talan dven i andra hir ej aktuella fragor och paférde bolaget skattetilldgg
pa eftertaxerade belopp.

Hos KR yrkade TI att bolaget skulle eftertaxeras f6r ytterligare 5 600 kr ut-
gorande ej avdragsgilla kostnader for gavor till personal samt att skattetilldgg
skulle paforas bolaget pa beloppet.

KR i Sthim: ej 4ndring.

I besviar hos RR fullféljde TI sin talan och anférde bl a: Kammarréttens
dom syntes kunna tolkas sa att oavsett gavans karaktir och utformning ratt
till avdrag med ett belopp motsvarande virdet av t ex en klocka skulle forelig-
ga. Detta skulle alltsa innebira ritt till ett slags grundavdrag for gavor till per-
sonal. En sadan ritt syntes inte forenlig med instidllningen i hittillsvarande
praxis att inte medge avdrag for kostnader f6r individuellt utgivna dyrbarare
presenter. )

I infordrat yttrande anférde RSV i huvudsak.

Gavorna i RSV:s representations- och naturaférmansanvisningar 4r av samma karaktir, dvs
gavor vars kostnader #dr avdragsgilla hos givaren utan att mottagaren beskattas for dess virde.
For att betona detta samband har i den senaste lydelsen av representationsanvisningarna, RSV Dt
1981:32, avsnitt 5.4, sdrskilt angivits att det kravs att en gava har minneskaraktar for att betrak-
tas som en sedvanlig gdva med karaktir av personalomkostnad. Aven om detta inte har kommit
till uttryck i tidigare anvisningar ar det dock endast sddana gavor som har avsetts. Det 4r 4ven me-
ningen att den i naturaférménsanvisningarna numera uttalade virdemassiga jamférelsen med vad
som utges till stats- och kommunalanstillda skall tillimpas betriffande arbetsgivares avdrag for
kostnader for gavor till den egna personalen.

De situationer som uppréknas i de bdda anvisningarna savitt giller sedvanliga gavor fran ar-
betsgivare till anstilld 4r endast avsedda att vara en exemplifiering. Syftet ar att ge uttryck for vil-
ket slag av gavor som avses och vid vilka tillfdllen dessa kan ges. I praxis har avdrag for gavor till
personalen i samband med avgang fran tjansten medgivits i frdga om klockor, medaljer eller lik-
nande foremal. For att framhdva gavans karaktir av minnesforemal 4r den ofta férsedd med
mottagarens eller givarens namn.

Med begreppet sedvanlig gava skulle ddrmed avses en gava som limnas vid ett sdrskilt tillfalle,
sasom efter liangre tids tjanstgéring eller pension, som 4r av ett visst slag och vars vérde inte
namnvért Gverstiger vad som i motsvarande fall kan dverlamnas till stats- och kommunalanstéll-
da.

Vad som dr en sedvanlig gava varierar fran tid till annan. I praxis har medalj, guldklocka och
smycke ansetts som sedvanliga gdvor. Aven andra féremal 4r tinkbara. I och for sig torde det inte
foreligga nagot forfattningsenligt hinder mot att hdnfoéra konstverk och mattor till denna katego-
ri. Av avgdrande betydelse 4dr emellertid att gdvan har minneskaraktir. Detta markeras ofta ge-
nom att foremalet forses med en inskription eller liknande som anger mottagarens eller givarens
namn. Riksskattendmnden och riksskatteverket har genom exemplen i anvisningarna endast velat
visa vilka slag av gdvor som kan betraktas som minnesféremal. En alimén riktlinje har ddrvid va-
rit att virdet inte bor verstiga virdet av vad som ges till stats- och kommunalanstillda. Darmed
betonas vikten av att gavan i mottagarens hand skall representera ett affektionsviarde och inte i
forsta hand ett ekonomiskt vérde.

RSV anser saledes inte att enbart gavans vérde skall vara avgorande for avdragsriitten. Virdet
av gavan kan ddremot indirekt fa betydelse genom att det med hjilp av virdet &r mojligt att skilja
ut de gavor som inte i forsta hand dr avsedda att vara ett minne for mottagaren utan snarare ir ett
uttryck for givarens tacksamhet och erkinsla for utfort arbete. Aven om minnesgavan har ett vir-
de som obetydligt Gverstiger virdet av de stats- och kommunalanstilldas gavor bér avdrag med-
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ges. A andra sidan bor avdrag inte medges enbart av den anledningen att gavan representerar ett
védrde som 6verensstimmer med virdet av de minnesgavor som ges till stats- och kommunalan-
stéllda.

De gavor som 4r under beddmning i forevarande fall hade ett virde som visentligen ¢versteg
virdet av en gava som i motsvarande fall gavs till stats- och kommunalanstéllda. Fraga uppkom-
mer ddrvid om avdrag motsvarande virdet av en sddan gava 4nda kan medges. Om s vore fallet
skulle avdrag alltid medges med ett belopp motsvarande virdet av t ex en klocka, oavsett karakti-
ren och utformningen av den limnade gavan. Detta skulle ge arbetsgivaren ritt till en form av
grundavdrag for gavor till personalen. Om arbetsgivaren limnar sin anstillde en gava som saknar
karaktir av personalomkostnad och trots detta erhaller avdrag med belopp motsvarande vardet
av en sedvanlig personalgava skapas en form av generell avdragsritt dven for remuneratoriska ga-
vor med ett visst grundbelopp. Hérigenom skulle alla kostnader for personalgavor bli avdragsgil-
la till en viss del. Enligt RSV:s uppfattning saknas stdd fér en sddan generell avdragsritt i forfatt-
ningen.

RR yttrade: Arbetsgivares utgifter for gavor till anstillda 4r avdragsgilla sa-
som omkostnader i forvarvskidlla endast om utgifterna har omedelbart sam-
band med verksamheten, sdsom da utgifterna avser jubileum for foretaget el-
ler jamforliga handelser eller 4r att hdnfora till personalvard (punkt 1 andra
stycket anv till 20 § KL). Enligt lagrummet far i det enskilda fallet avdrag inte
atnjutas med storre belopp dn som ar skiligt.

Huvudregeln dr sdlunda att avdrag for gava till anstélld inte far goras. Med
gdva av personalvardskaraktir bor forstas sddan gava som arbetsgivare enligt
vedertaget bruk utdelar till sina anstillda som ett led i personalomsorgen och
som oavsett mottagarens individuella behov utgar i huvudsak lika till samtliga
anstéllda eller grupper av anstéllda. I 6verensstimmelse hdrmed har RN och
senare RSV i vigledande anvisningar for rittstillimpningen uttalat att gdvor
med inslag av personlig natur utesluter avdragsritt. Som exempel pa gavor for
vilka avdragsritt foreligger ndmns i anvisningarna julpaket av mindre viarde,
klocka efter 25 ars anstédllning och andra sedvanliga gdvor av minneskaraktér.

Av de ovan i forsta stycket angivna foreskrifterna foljer att utgift for gava
av annat slag 4n som avses dir inte ér till ndgon del avdragsgill. '

De gavor till ett virde i 1971 ars penningvirde av mellan ca 1 100 och 2 350
kr per gava som bolaget tilldelat atta anstdllda i samband med pensionering el-
ler eljest efter l1ang tids anstillning kan inte anses som gavor av personalvards-
karaktédr. Bolagets utgifter f6r gdvorna &r inte heller p4 annan grund avdrags-
gilla.

Pa grund hirav och da forutsittningar for paforande av eftertaxering och
att skattetilligg foreligger skall TI:s talan bifallas. Skl for eftergift av skatte-
tilldgg har inte framkommit. Bolaget pafors skattetilligg berdknat pa nu asat-
ta eftertaxeringar. (RR féredr. 17.11; dom 8.12.1982.)

Anm.: Se RA 1944 ref 54; 1955 not 956 och 2052; 1957 not 352; 1970 not
1775—1778; 1971 not 257; 1972 not 447; 1974 not A 675 och A 1349. Se vidare
prop 1963:96 s 49—50; RN serie I 1970 nr 9:2; RSV serie I 1971 nr 5:3; RSV
Dt 1981:32; Skattenytt 1959 s 176 f och 1965 s 199—203 (Bylin).
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Arbetsrum i fristiende uthus till villa

Besvir av TI angaende H:s inkomsttaxering 1979.

H hade uppdrag som ordférande i taxeringsnimnd. Han bodde tillsam-
mans med sin hustru i en villafastighet om fem rum och kok. Fastigheten ag-
des av hustrun. H och hans hustru hade i ett pa fastigheten beldget uthus inrett
ett arbetsrum som H anvinde i verksamheten som taxeringsnimndsordfdran-
de. I deklarationen yrkade H avdrag fran inkomst av tjanst med 1 800 kr for
hyra av rummet.

TN vigrade avdraget.

H overklagde. Han anf6rde bl a: Taxeringsarbetet hade svillt ut de senaste dren. Han ansag sig
darfor inte kunna fortsidtta med detta arbete pa grund av utrymmesbrist. Nir det dessutom var tal
om en utstrickning av taxeringsperioden fanns det enligt hans uppfattning inget annat val 4n att
antingen sluta med detta arbete eller att iordningstilla ett arbetsrum i befintligt uthus. Han och
hans hustru beslét att varmbona ca halva uthuset. Dar inredde de ett arbetsrum. Kostnaderna for
iordningstillandet av rummet uppgick till ca 20 000 kr. Om han €j haft detta arbetsrum hade han
¢j kunnat ataga sig uppdrag i den omfattning som han nu hade. Han hade inte nagot tjansterum.

Besiktning av fastigheten foretogs av en fogderisekreterare vid lokala skat-
temyndigheten i Hudiksvall. I yttrande 6ver besiktningen uttalade denne bl a
att det med hénsyn till arbetsrummets beldgenhet och inredning och till det
forhdllandet att rummet saknade vatten och avlopp icke fanns ndgot som tyd-
de pa att rummet kunde anvindas som bostadsrum eller f6r annat &ndamal dn
arbetsrum.

LR yttrade: I fem avgdranden av RR fran 1975 (R76 1:30) har fastslagits de
krav som skall uppfyllas for att forutsiattningar fér avdrag for kostnad for ar-
betsrum skall foreligga. Arbetsrummet skall vara sa avskilt att det inte ingar i
Ovriga bostadsutrymmen eller inrett pa ett sidant sétt att det ej kan anviandas
for bostadsandamal. Vidare skall den skattskyldige ha anskaffat en storre
bostad 4n vad som far anses normalt med hansyn till familjens storlek och in-
komstforhallanden. Vil dr, enligt vad som framgér av utredningen i malet,
H:s arbetsrum sa avskilt att det inte ingdr i 6vriga bostadsutrymmen. Dock ar
ej kravet pa att rummet skall vara sa inrett att det inte langre kan anses inga i
ovriga bostadsutrymmen uppfyllt enligt vad som framgar av den skiss som
upprittats vid den foretagna besiktningen. Med hansyn hértill och till raidande
restriktiva praxis pa omradet limnas besviren utan bifall.

H fullfoljde sin talan till KR i Sundsvall som yttrade: Av handlingarna
framgar att ifragavarande arbetsrum &r avskilt frdn dvriga bostadsutrymmen
och dven i 6vrigt anordnat pa sadant sitt att det inte kan anvidndas for bo-
stadsiandamal. Med hdnsyn hirtill och till att H haft behov av arbetsrum ar
han berattigad till avdrag for kostnader for hallande av detta.

Hos RR yrkade TI att H skulle védgras avdrag for kostnader for arbetsrum-
met.

RR yttrade: Av handlingarna i malet framgar f6ljande. H bor i en enfa-
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miljsvilla som ligger pa en fastighet som hans hustru dger. Arbetsrummet har
inretts i ett pa fastigheten beldget uthus. Detta ligger ca 18 meter fran bostads-
huset. Rummet har en yta av ca 14 kvm. Det saknar vatten och avlopp. Inred-
ningen utgors uteslutande av kontorsmdébler.

Vidare ar upplyst att H inte har tillgadng till nagot tjinsterum for utférande
av sitt uppdrag som ordf6érande i taxeringsndamnd och att arbetet 1978 avsag
ca 3 000 deklarationer.

Av det anforda far anses framga att H haft behov av att sjidlv skaffa sig ett
arbetsrum. Vad som ovan angetts om rummets anordnande och utrustning ger
vid handen att arbetsrummet inte kan anses ingé i H:s bostadsutrymmen. Vid
angivna forhallanden dar H beréttigad till avdrag fran inkomst av tjanst f6r de
kostnader han haft for arbetsrummet. Det finns ej skil att ifragasitta det av
H angivna beloppet 1 800 kr.

P& anférda skl lamnar RR besviren utan bifall. (RR foéredr. 20.10; dom
11.11.1981.)

Regeringsradet Wahlgren var av skiljaktig mening och anférde: H:s avdragsyrkande avser
kostnader som han pastar sig ha haft for att han f6r sin verksamhet som taxeringsnamndsord-
forande utnyttjat ett rum beliget i en forradsbyggnad, som finns pa den fastighet ddr han bor
men som 4gs av hans hustru.

1 mélet &r upplyst att H forutom inkomsten som taxeringsnamndsordférande, 23 544 kr, ocksa
haft inkomster som tillsynsldrare uppgaende till 32 375 kr och delpension uppgéende till 27 397
kr.

Arbetet som taxeringsnimndsordférande kan under det i malet aktuella beskattningsaret be-
rdknas ha pagatt i ungefar fyra manader. For detta arbete har H haft behov av ett arbetsrum. 1
madlet 4r inte ens pastatt att arbetsgivaren stéllt arbetsrum till H:s forfogande eller att H inte skul-
le ha anvédnt rummet i forradsbyggnaden som arbetsrum i samband med taxeringsarbetet. Dér-
emot har H inte gjort gallande att han behovt arbetsrummet for 6vrig forvarvsverksamhet.

For att avdrag for kostnader for arbetsrum skall medges i inkomstslaget tjanst krdvs enligt
praxis forutom att behov av arbetsrummet foreligger dven att det maste vara avskilt pa sadant
sétt, att det inte ingar i bostadsutrymmet, eller blivit inrett sa, att det inte kunnat anviandas for
bostadsdandamal. Harutover bor emellertid enligt min mening for att avdrag skall medges kravas
att arbetsrummet inte anviands for annan verksamhet dn den varifran intdkten harflyter samt att
kostnaden f6r rummet verkligen gar att hanfora till denna verksambhet.

Med hinsyn till vad som i malet upptagits, i synnerhet om taxeringstidens langd, kan inte ute-
slutas att H under beskattningsaret anviant rummet #ven for annat 4ndamal 4n for arbetet som
taxeringsnamndsordforande. Betrdffande kostnaderna saknas helt utredning om vari de bestar
samt hur de fordelar sig mellan tid varunder rummet anvints for taxeringsandamal och annan tid.
Hiarjamte ma anmirkas att utredning dessutom saknas till belysning av fragan huruvida i de av H
yrkade kostnaderna ingar rdntekostnader samt i sa fall huruvida H kunnat pé4 annat sitt tillgodo-
gora sig avdrag harfor.

Vid en sammanvigning av de salunda redovisade omstidndigheterna finner jag vl att forutsatt-
ningar i och for sig foreligger for att medge H avdrag for kostnader for arbetsrummet. Med han-
syn till bristerna i utredningen om dessas faktiska storlek, hianforliga till taxeringsarbetet, finner
jag skl att bestimma dessa till 400 kr. Jag dndrar taxeringarna i enlighet harmed.

Anm.: Se RA 1975 ref 114 (Skattenytt 1976 s 502); RA 79 1:41, RA 81 1:54;
RA 811:62; RA 81 1:63.
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