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Behandlingen av aktiedgar-
tillskott och aterbetalning till
aktiedgare dn en gang'

Av advokaten Claes Soderstrom*

Allmiint om aktiedigartillskott

Fragan om den rittsliga behandlingen av aktiedgartillskott har ett flertal
bottnar. I det féljande skall ndgra sporsmal angaende soliditet, redovisning
och beskattning berdras.

Det bolag som tar emot tillskottet beh6ver ofta férbattra soliditeten for att
undga skyldigheten enligt 13 kap 2 § aktiebolagslagen (1975:1385), ABL, att
besluta om att trada i likvidation. Soliditetsproblemet kan 16sas pa ett flertal
olika sétt, varav tillskott fran aktiedgarna 4r ett.

Om man fran dgarnas sida viljer att limna tillskottet i sddan form som van-
ligen betecknas aktiedgartillskott 4r det viktigt att medlen tillférs pa sidant
sdtt att mottagaren 4r berittigad att redovisa tillskottet som en intdkt, vilken
dock inte dr skattepliktig. Det ldr dven forekomma att ett aktiedgartillskott di-
rekt redovisas som eget kapital. Motkonto kan vara kassa eller fordringar.
Aktiedgartillskott kan dven ldmnas genom efterstidllning av skulder. For att
detta skall kunna godtas maste efterstdllningen forenas med sadana villkor

1 Jfr SN 1983 5 430 och 1984 s 38.

* Claes Soderstrom ar verksam vid Advokatfirman Lagerlof.
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och genomforas pa ett sddant sitt att bolaget ir berittigat att redovisa ett be-
lopp motsvarande den efterstillda skulden som intdkt.

I samtliga nu nimnda fall bor tillskottet siledes medfora att vinst- och for-
lustkontot krediteras och att ett tillgdngskonto eller, vid efterstédllning, att ett
skuldkonto debiteras. Resultatforbittringen kommer sedermera att foranleda
en kreditering av bolagets disponibla vinstmedel. iy

Om aktiedgaren har limnat tillskott och bolaget har vidtagit sddana atgér-
der som nu namnts kan man fraga sig om inte medel motsvarande aktiedgar-
tillskottet ’forsvunnit’’ for aktiedgaren.

For att, sa langt det 4r mojligt, forvissa sig om att aterfa sitt tillskott dr det
vanligt att aktiedgaren limnar det i form av ett s k villkorligt aktiedgartill-
skott. Det innebir att han — i samband med att han iklidder sig skulden, efter-
stdller sin fordran eller limnar ett kontant bidrag — stiller som villkor att
medlen skall aterbetalas vid nagot tillfille.

Genom ett sddant forbehall kan bolaget emellertid 16pa risken att tillskottet
inte far intdktsforas. Man kan t ex tdnka sig att tillskottet villkoras av aterbe-
talning inom viss tid. Sddan kapitaléverforing féranleder emellertid skuldfo-
ring. Likvidationsskyldigheten kvarstar.

Bade Skylla och Karybdis maste undgas. Den ena utgores av risken att de
tillférda medlen inte ldmnas pa sa formanliga villkor att mottagaren undgér
skyldighet att verkstélla skuldféring och ddrmed inte heller befriar de ansvari-
ga i bolaget fran att fatta beslut om likvidation. Den andra utgores av risken
att tillskott, trots att det harror fran aktieigarens avskattade medel, vid ater-
betalningen foranleder beskattning for utdelning hos honom.

Annorlunda uttryckt férhaller det sig sa att det for bolaget dr viktigt att det
mottagna tillskottet, oavsett hur bolaget faktiskt forfar, enligt god redovis-
ningssed far intaktsforas hos bolaget. For aktiedgaren dr det viktigt att till-
skottet, senast i aterbetalningsogonblicket, kan betraktas som en skuld f6r bo-
laget, varvid aterbetalningen kan anses verkstilld pad annat sdtt 4n genom
ianspraktagande av bolagets vinstmedel.

Regeringsriattens dom den 22 februari 1983 RSV/FB Dt 1983:10 tycks vara
ett exempel pa att domstolen avvisat den senare delen av dessa led och saledes
menat att aterbetalning av aktiedgartillskott skall anses verkstilld ur bolagets
vinstmedel. Detta bor hinga samman med att domstolen ansett att iterbetal-
ningen inte foregds av skuldféring utan sker endast genom debitering av di-
sponibla vinstmedel och kreditering av kassakontot.

Aktiebolagslagens likvidationsregler

Regeringsriattens dom 4r som redan har antytts inte det enda allvarliga be-
kymret som pa senare tid aktualiserats pa en annars ganska harmonisk till-
skottshimmel. Det andra orosmolnet utgéres av vissa uttalanden av departe-
mentschefen i prop 1982/83:94 med f6rslag till &ndrade regler fér beskattning
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av ndringsbidrag m m. Propositionen har antagits av riksdagen och forfatt-
ning har utfardats (prop 1982/83:94, LU 36, rskr 312 samt SFS 1983:308).

Andringar i ABL genomfordes bl ai 13 kap 2 § tredje stycket. Dar infordes
en bestimmelse om att man vid berdkning av det egna kapitalet i samband
med att kontrollbalansrakning upprittas inte skall beakta skuld pa grund av
statligt stod for vilket aterbetalningsskyldigheten dr beroende av bolagets eko-
nomiska stdllning, om stodets aterbetalning 4r villkorad pa visst sitt.

Tidigare hanterades detta problem pé det viset att mottagaren av statliga
villkorsladn enligt en dispensregel i nionde stycket av anvisningarna till 19 §
kommunalskattelagen (1928:370), KL, i vissa fall kunde beskattas for uppbu-
ret lan samt lantagaren forklaras berittigad till avdrag vid framtida aterbetal-
ning.

I det av bidragsskattekommittén avlimnade delbetinkandet Ds B 1981:17
Beskattning av statsbidrag och andra st6d till féretag m m, som lag till grund
for prop 1982/83:94, foreslogs dispensregeln i 19 § KL avskaffad. I anslutning
hértill framho6ll kommittén att risk skulle foreligga for att syftet med statliga
villkorslan skulle g& forlorad om lanet skulle medridknas som skuld vid berik-
ning av det egna kapitalets storlek. For att undanrdja denna risk ansag kom-
mittén att ABL:s likvidationsregler skulle dndras. Enligt forslaget skulle stat-
ligt stéd med villkorlig aterbetalningsskyldighet inte alltid betraktas som en
skuld vid bedomning av om likvidationsskyldighet forelag eller inte.

I prop 1982/83:94 s. 57 uttalade foredragande departementschefen bl a f6l-
jande.

Som jag anfort i det foregiende (avsnitt 2. 1. 6) far dispensregeln anses strida mot grundlag-
gande skatterittsliga principer. Jag har darfor foreslagit att dispensregeln upphavs. Ett slopande
av dispensregeln kan emellertid — med nuvarande redovisningspraxis — leda till férsamrad soli-
ditet hos det foretag som mottagit det villkorliga stédet. Med oférandrade regler i ABL om
tvangslikvidation kan utbetalningen av stodet ddrmed f4 till konsekvens att foretaget maste trida
i likvidation, trots att syftet med stodet ofta just varit att mojliggora mottagarens overlevnad.
Med hinsyn till stédets indamal maste det betecknas som klart otillfredsstallande om stodet far
sddana konsekvenser.

Foredragande departementschefen diskuterade i avsnittet 2. 2. 3 Undan-
tagsregelns narmare utformning, hur villkoren skulle fa gestaltas for de statli-
ga lan som skulle undantas, nir kontrollbalansrakning upprittas. Han fram-
holl att den avgorande faktorn for avgransningen borde vara férekomsten av
s k efterstillningsklausul. Han framholl ocksa att det vore olampligt att som
villkor for tillimpning av den féreslagna undantagsregeln foreskriva att ater-
betalningsskyldigheten skulle vara kopplad till bolagets resultatutveckling.
Han framholl pa s. 58 f att det kan forekomma att ett foretags ekonomiska
stallning 4r svag, trots att resultatet utvecklades i positiv riktning. Enligt fore-
dragande departementschefen (s. 59) borde dirfor en skuld undantas vid upp-
rittande av kontrollbalansridkning endast under férutséttning att skulden ar

157

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-28 02:35:59



forsedd med efterstillningsklausul och hanfor sig till ett statligt 1&n, vars ater-
betalningsskyldighet 4r beroende av bolagets ekonomiska stillning.

Hirefter — och detta 4r av intresse for efterstdllda lan och tillskott fran
andra dn staten — papekade departementschefen att ndgra remissinstanser
hade tagit upp frdgan om inte en sirbehandling vid uppréttande av kontroll-
balansrdkningen vore motiverad dven i fraga om lan eller tillskott med efter-
stiallningsvillkor fran aktiedgare eller leverantorer.

Med anledning hiarav anférde departementschefen (s. 59).

For egen del kan jag forst konstatera att aktiedgartillskott normalt redovisats som en extraordi-
nir intikt i resultatrikningen. Ndgon skuldféring av tillskottsbeloppet torde inte ske vare sig i
den vanliga balansrdkningen eller i kontrollbalansrdkningen. Av detta foljer att aktiedgartillskot-
ten inte torde utgéra nagot problem i nu aktuellt avseende.

Nir det giller skulder med efterstédllningsklausul till leverantérer och andra privata borgenérer
kan det i och for sig ligga nagot i tanken att dessa skulder skall undantas vid bedémningen av
storleken av det egna kapitalet. Syftet med bestimmelserna om likvidationsskyldigheten i 13 kap
2 § ABL ir emellertid att skydda aktiebolagets fordringsdgare mot att det egna kapitalet gar for-
lorat. Det 4r angeldget att detta skyddas effektivt och inte urholkas med mindre mycket starka
skl ar for handen. Enligt min mening 4r behovet av sirregler védsentligt mindre pa den privata si-
dan samtidigt som risken for missforstand och réttsférluster maste bedémas som stdrre. Undan-
tagsreglerna bor darfoér inte omfatta leverantdrsskulder och andra skulder av privat natur.

I diskussionen har det, bl a med hanvisning till det senast atergivna uttalan-
det, hiavdats att villkorligt aktiedgartillskott inte skulle uppfylla de krav som
bor uppstillas for att ett bolag med anstrangd soliditet skall kunna undga lik-
vidationsskyldighet. .

Osidkerheten i fraga om de villkorliga tillskottens behandling kan stéillas
mot regeringsriattens synsitt som det kommer till uttryck i domen den 22 feb-
ruari 1983, RSV/FB Dt 1983:10, ndmligen att aterbetalning av villkorligt ak-
tiedgartillskott av domstolen anses verkstilld ur uppkomna vinstmedel.

Fragan ar om en aktiedgare i ett bolag som ar pa vig att féorbruka for stor
del av sitt kapital endast har att vilja mellan att lata likvidera bolaget eller att
mojliggora fortsatt verksamhet fér bolaget genom att lamna tillskott pa sada-
na villkor att beskattning aktualiseras vid aterbetalning.

Det bor emellertid fortfarande anses mojligt att undga likvidationsskyldig-
het dven genom att ldmna ett villkorligt aktiedgartillskott. Det vdsentliga méas-
te namligen vara att tillskottet har lamnats pa sadana villkor att bolaget &r be-
réttigat att intdktsfora det mottagna tillskottet. En sddan bokforingsatgard ar
forenlig med god redovisningssed om villkoret inte innebér annat dn att aktie-
dgaren forbehaller sig ritt till aterbetalning forst nir foretagets ekonomiska
stdllning 4r sddan att utdelning kan verkstillas enligt reglerna om utdelning i
12 kap ABL. — Uttalandena av foredragande departementschefen i prop
1982/83:94 s. 59 om att aktiedgartillskott normalt redovisas som en extraordi-
ndr intdkt i resultatberdkningen kan inte — om det ens har varit avsikten —
ges den inneborden att endast ovillkorliga aktiedgartillskott kan héja solidite-
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ten i den utstrickning som krdvs fér att undga skyldighet att trdda i likvida-
tion.

Uttalandena av departementschefen kan varken férdndra innehallet i gil-
lande ritt eller innebdrden av god redovisningssed. Om det enligt god redovis-
ningssed har varit tillatet att intdktsfora ett villkorligt aktiedgartillskott, vilket
torde vara fallet, riddar 4ven en sidan kapitaltillférsel det mottagande bola-
get fran skyldigheten att fatta beslut om att triada i likvidation, forutsatt givet-
vis att tillskottet &r tillrackligt stort.

Avslutande synpunkter pa redovisning av aterbetalning av villkorligt
aktiedigartillskott

Naér det mottagande bolaget med tiden uppnar en sa god ekonomisk still-
ning att det med beaktande av bestimmelserna om vinstutdelning i 12 kap
ABL kan genomft6ra utdelning kan och skall bolaget skuldféra vad aktiedga-
ren inom den angivna ramen pafordrar att fa dter. Genom denna skuldféring,
vilken belastar bolagets resultat, dock utan att paverka det skattemassigt, kan
den darpa féljande aterbetalningen redovisas som en aterbetalning av skuld.
Aterbetalningen kan dirmed inte heller anses tagen ur disponibla vinstmedel.
Den skall diarfor inte betraktas som utdelning och skall inte beskattas. Detta
giller 4ven om tredje man har 6vertagit den mdéjliga ritten till terbetalning.
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