Regeringsratten
Rattsfall

Andringsarbeten pa lokaler uthyrda for rorelseindamal till ny hyresgist med
annan verksamhet iin tidigare hyresgiist — ritt till avdrag?

Besvir av J och TI angaende J:s inkomsttaxering 1975.

I sin deklaration 1675 yrkade Anton J — under inkomst av annan fastighet
— avdrag med 163 327 kr for kostnader for reparation av byggnad pa tva av
honom 4gda fastigheter. — TN medgav avdraget.

TI anférde besvir hos LSR och yrkade, under dberopande av vad som
framkommit vid partiell taxeringsrevision hos J, att avdraget f6r reparations-
kostnader skulle nedsédttas med 105 000 kr; J var emellertid berittigad till yt-
terligare virdeminskningsavdrag med (1,5 procent av 105 000=) 1 575 kr.

LSR yttrade: Av handlingarna i malet framgar att byggnaden, som uppférts 1920, pa fjarde va-
ningen tidigare innehallit hotellokaler samt personalbostdder. Dessa har ombyggts till datacentral
och kontorsrum. Samtidigt har skett utbyte av virmepanna f6r hela byggnaden samt byte av ror-
ledningar och radiatorer, som varit rostangripna. Vidare har omlidggning av yttertaket skett, var-
jamte smérre reparationer i andra delar av byggnaden skett. TI:s besvir grundar sig pa resultatet
av partiell taxeringsrevision. Dérvid har verifikationer 8ver de féretagna arbetena foretetts. Tvist
om beloppet 163 327 som sadant foreligger ej. Besiktning av byggnadssakkunnig har inte skett i
malet.

LSR finner det vara svart att pa foreliggande material exakt férdela nedlagda kostnader p4 sa-
dana som far avdragas omedelbart och sddana som far avskrivas genom &rliga vdrdeminsknings-
avdrag. [ malet foretedda ritningar och verifikationer tyder dock pa att grund fdreligger for att
franga J:s sjdlvdeklaration i berdrda hinseende. Vid en sammanvigning av vad som 4r kint i ma-
let beddmer LSR att omedelbart avdragsgilla kostnader kan uppskattas till 100 000 kr. Vid sadant
foérhallande skall J medges avdrag for virdeminskning av fastigheten med ytterligare 950 kr. —
LSR bifaller TI:s besvir pa det sitt att taxeringarna best4dms till belopp, etc (hir uteslutna).

I besviar hos KR vidholl J sitt yrkande om avdrag pa en gang f6r de ombygg-
nadsarbeten pa fastigheterna varigenom tidigare hotellokaler och personal-
bostidder byggts om till datacentral och kontorsutrymmen. [ andra hand yr-
kande han avdrag fér virdeminskning av byggnaden med 2 procent i stéllet
for 1,5 procent. Till stéd for sin talan anférde J bl a foljande: Byggnaden ut-
hyrdes i sin helhet f6ér rorelseindamal. P4 hans begiran skulle enligt punkten
3 av anv till 25 § KL for rorelsefastigheter gillande regler tillimpas. Darvid
skulle de i malet ifrdgavarande ombyggnadsarbetena hinfoéras till sidana dnd-
ringsarbeten som var pa en gang avdragsgilla. Vidare skulle avdrag for virde-
minskning medges med 2 procent i stillet fér 1,5 procent. D4 emellertid besvi-
ren inte kunde upptas till prévning i vidare man 4n de innebar nedséittning av
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taxeringarna till de av TN faststéllda beloppen, yrkade han forst i andra hand,
for det fall att hans foérstahandsyrkande inte skulle bifallas, ytterligare virde-
minskningsavdrag.

TI tillstyrkte bifall till besvdren.

KR i Jkg bifoll J:s andrahandsyrkande och yttrade: Fastigheten i dess hel-
het anvindes i rorelse bedriven av annan 4n J. P4 J:s begiran skall darfor de
for rorelsefastigheter gillande reglerna i punkterna 3 a—c, 7, 16 och 17 av anv
till 29 § KL tillimpas.

Tre av byggnadens fyra vaningsplan anvéindes fér affiars- och kontorsdnda-
mal. Det fjarde vaningsplanet har tidigare anvints till hotellokaler och perso-
nalbostdder men har under beskattningsaret byggts om for att i stédllet anvin-
das till datacentral och kontor. Den pé fjarde vaningsplanet tidigare bedrivna
verksamheten har varit att se som en sédrskild verksamhet skild fran den verk-
samhet som bedrivs i byggnaden i 6vrigt. De dndringsarbeten varigenom detta
vaningsplan byggts om for att i stillet anvidndas fér annan verksamhet kan
dédrfor inte utgoéra sddana dndringsarbeten, som varit normalt pardkneliga
inom den bedrivna verksamhetens ram och som avses i 29 § anvisningarna
punkt 17 kommunalskattelagen. P4 grund hidrav och d& LSR:s férdelning av
byggnadskostnaderna mellan pa en gang avdragsgilla kostnader och kostna-
der som skall aktiveras far anses skilig 4r J inte beréttigad till ytterligare av-
drag for reparationskostnader. Daremot dr han berittigad till virdeminsk-
ningsavdrag med 2 i stillet for 1,5 procent av (350 000 + 63 327=) 413 327 kr
eller med ytterligare 2 066 kr.

I besvdar hos RR yrkade savil J som TI att J skulle medges avdrag pa en
gang for de 4ndrings- och ombyggnadsarbeten som utforts.

RR: ej 4ndring. (RR féredr. 24.8; dom 13.9. 1983.)

Anm.: Se RA 79 1:86 samt SOU 1968:26, s 63—65; prop 1969:100, s 53—54,
132 och KGA Sandstrom, Beskattning av inkomst av hyresfastighet, s 139—
141.

Resor till och fran arbetsplats fran ort for varnplikt resp studier

A. Besvir av Tl angaende D:s inkomsttaxering 1978 och 1979.

Studeranden D var ogift och hade en lidgenhet i Eskilstuna diar han ocksa
var mantalsskriven. Under tiden aug 1977 — maj 1978 fullgjorde han sin
véarnpliktstjanstgoring i Uppsala. Sedan 1974 hade han vid sidan av sina stu-
dier innehaft vikariatsarbete vid postverket i Eskilstuna, och under varnplikts-
tjanstgoringen upprattholl han 16rdagsvikariat dar.

I sina deklarationer 1978 och 1979 yrkade D avdrag f6r resor med eget for-
don mellan Uppsala och Eskilstuna med 1 716 kr taxeringsaret 1978 och med
1 725 kr taxeringsaret 1979. D uppgav att han skulle ha stannat i Uppsala dven
under helgerna om han ej haft arbetet i Eskilstuna, eftersom han i forligg-
ningen atnjot fri kost och logi.
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TN medgav avdraget for taxeringsaret 1978 men ej for 1979.

TI och D 6verklagade. TI anf6érde dirvid bl a att militdrtjanstgdring ej an-
sags medfora dndring av bosittningsort.

LR fann for bada taxeringsaren att D foretagit resorna mellan Uppsala och
Eskilstuna for att kunna utfora sitt arbete vid postverket. P4 grund darav och
trots att han varit mantalsskriven i Eskilstuna under bosittningsaret befanns
D berittigad till skéligt avdrag fér resorna. De yrkade beloppen ansags skali-
ga. TI:s besvir avslogs medan D:s besvir bifolls.

TI dverklagade hos KR och anférde bl a: Den som i samband med viarnpliktstjanstgéring till-
bringade den s k >’dygnsvilan’’ pa ett militirforband ansags inte ha sitt egentliga hemvist dir utan
ansags bosatt pa sin vanliga bostad. Savitt framgick av handlingarna i malet hade D under virn-
pliktstjanstgoringen inte haft annan bostad 4n ldgenheten i Eskilstuna, som kunde anses utgéra
hans egentliga hemvist. Vid sadant férhallande maste i beskattningshidnseende Eskilstuna anses
utgdra D:s hemortskommun. — Enligt punkt 4 forsta stycket av anv till 33 § KL fick skattskyldig
fran intdkt av tjinst géra avdrag for *’skilig kostnad’’ for resor till och fran arbetsplatsen, dir
denna varit beldgen pa saddant avstand frdn hans bostad, att han behdvt anlita och dven anlitat
sédrskilt fortskaffningsmedel. Detta syntes innebéra att skattskyldig inte dgde ritt till avdrag vid
inkomsttaxering fér den kostnad, som uppkommit pa grund av att resor till arbetsplats gjorts
fran annan ort 4n dir han hade sin bostad. — Sasom framgick av det nimnda hade Eskilstuna ut-
gjort D:s ritta bostadsort under varnpliktstjanstgoringen i Uppsala. Harav féljde att han inte
kunde anses berattigad till avdrag fér kostnader och resor mellan Uppsala och hemorten Eskilstu-
na. Dessa resor fick i stillet anses utgora resor till f6ljd av varnpliktstjdnstgéringen. Kostnader for
sadana resor var att anses som privata levnadskostnader, for vilka avdrag enligt 20 § KL inte med-
gavs.

KR i Sthlm yttrade: Resorna har varit nédvandiga for att D skulle kunna ut-
fora sitt arbete vid posten i Eskilstuna. D:s vistelse i Uppsala var, savitt utred-
ningen i malet visar, foranledd endast av att han fullgjorde obligatorisk
varnpliktstjanstgoring diar. Sdlunda hade han sin bostad i Uppsala under- den
tid da varnpliktstjanstgdringen pagick. Darfor far han anses berittigad till av-
drag for resekostnaderna. Erinran har inte framstéllts mot de i detta hdnseen-
de av LR medgivna beloppen. KR avslar besviren.

TI gick vidare till RR.

RR yttrade: Enligt punkt 4 foérsta stycket av anv till 33 § KL far skattskyldig
dra av skilig kostnad for resa till och fran arbetsplatsen, diar denna varit beld-
gen pa sddant avstand fradn hans bostad, att han behdvt anlita och dven anlitat
sarskilt fortskaffningsmedel.

Av utredningen framgar foljande. D var under beskattningsdren mantals-
skriven i Eskilstuna och innehade en ligenhet ddr. Han hade inte familj i
Eskilstuna. Under tiden aug 1977 — maj 1978 fullgjorde D vérnpliktstjénst-
goring med forliggning i Uppsala. Han har sedan 1974 arbetat som l6rdagsvi-
karie vid posten i Eskilstuna och fortsatte dirmed under varnpliktstjanstgo-
ringen. D har obestritt uppgivit att resorna mellan Uppsala och Eskilstuna
foranletts av hans arbete vid posten.

Vid angivna forhallanden far resorna — oavsett att D under beskattnings-
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aret varit mantalsskriven i Eskilstuna — anses som sadana resor till och fran
arbetsplatsen som avses i punkt 4 forsta stycket av anv till 33 § KL. D har dar-
for ratt till avdrag for skilig kostnad fér resorna. — RR ldmnar besviren utan
bifall. (RR foredr. 7.12; dom 28.12.1982.)

(En ledamot av RR ((Hellner)) var skiljaktig betraffande motiveringen och anférde: Av hand-
lingarna i malet framgar att D vid inryckningen till militirtjanst i Uppsala och under fullgérandet
av denna tjdnst var bosatt i Eskilstuna. Visserligen hade han inte familj pa bosittningsorten men
det ligger 4nd4 néra till hands att anta att han hade sadan anknytning till denna att han skulle ha
foretagit resorna dit vid ledighet fran militdrtjansten 6ver veckosluten, dven om han inte haft an-
stdllning som 16rdagsvikarie vid posten. D:s péastaende att han féretagit resorna enbart for att
kunna utféra arbetet har emellertid limnats obestritt av TI, som grundat sin talan uteslutande pa
det forhallandet att militdrtjinstgoringen inte medfort att D skall anses ha haft bostad pa rege-
mentet. Det 4r sdledes i malet ostridigt att D:s resekostnader foranletts av hans arbete. Med hin-
syn hirtill och d4 hans vistelse i Uppsala inte var frivillig 4r han berittigad till avdrag fér skilig
resekostnad. Mot det yrkade avdragsbeloppet i och for sig har ndgon erinran inte gjorts.)

B. Besvir av Tl angdende S:s inkomsttaxering 1978.

S var ogift och mantalsskriven hos sina foraldrar i Eskilstuna. Under varen
1977 studerade han i Stockholm och bodde dirvid i Upplands-Vasby. Under
hosten studerade han i Orebro dar han da bodde. Under 16rdagar och ferier
arbetade han vid postverket i Eskilstuna. I sin deklaration 1978 yrkade han
avdrag for tagresor mellan Upplands-Visby och Eskilstuna resp Orebro och
Eskilstuna med sammanlagt 1 706 kr.

TN medgav ej nagot avdrag for resorna med hinvisning till att han ej kunde
anses ha haft stadigvarande familjebostad pa studieorterna samt att han varit
mantalsskriven i Eskilstuna.

S klagade hos LR och anférde bl a att han under aret tillbringat stérre delen
av tiden pa studieorterna samt att han pa grund av féreldsningstider, gruppar-
beten m m varit tvungen att vara bosatt pa dessa orter.

LR bif6ll besvdren och anfdérde som skil: S har i erinringarna uppgett, att
han varit tvungen foretaga resorna for att kunna utfora sitt arbete vid postver-
ket i Eskilstuna. TI har limnat uppgiften obestridd. Vid sadant forhallande
och mot bakgrunden av KR:s i Sthim dom i mal av likartad beskaffenhet (mal
nr 3312—78) far S anses berittigad till avdrag for resor efter kostnad for tag-
biljett.

TI klagade hos KR och anférde bl a att Eskilstuna enligt folkbokférings-
férordningens bestimmelser maste anses vara S:s rdtta mantalsskrivningsort
och ddrmed dven hans bostadsort.

KR i Sthim yttrade: Av handlingarna framgar att S bedrivit studier under
beskattningsaret och att han bott i Upplands-Visby under tiden den 1 jan —
den 15 juni 1977 och i Orebro under tiden den 1 aug — den 31 dec 1977. — I
malet dr ostridigt att S foretagit ifrdgavarande resor for att kunna utféra arbe-
te i Eskilstuna. Vid sddant forhallande 4r S — oaktat han under beskattnings-
aret varit mantalsskriven i Eskilstuna — jamlikt punkt 4 av anv till 33 § KL

183

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-28 02:35:22



berittigad till avdrag f6r skilig kostnad for resorna. — KR limnar besvdren
utan bifall.

TI gick vidare till RR och anférde darvid bl a att resekostnaderna fick anses
ha uppkommit till f6ljd av studierna och saledes var personliga levnadskost-
nader, som ej var avdragsgilla vid taxeringen.

RR yttrade: Enligt punkt 4 foérsta stycket av anv till 33 § KL far skattskyldig
dra av skilig kostnad for resa till och fran arbetsplatsen, dar denna varit beld-
gen pa sadant avstand fran hans bostad, att han behovt anlita och dven anlitat
sdrskilt fortskaffningsmedel.

Av handlingarna framgar foéljande. S, som var mantalsskriven hos férald-
rarna i Eskilstuna, har under beskattningsaret bedrivit studier i Stockholm
och Orebro och dirvid bott i anslutning till studieorterna. Under 16rdagar och
ferier har han arbetat vid posten i Eskilstuna med en bruttointikt av omkring
20 000 kr. Han har foretagit 19 resor mellan bostaden i Upplands-Viasby och
Eskilstuna och 17 resor mellan bostaden i Orebro och Eskilstuna. S har obe-
stritt uppgivit att resorna foranletts av hans arbete vid posten.

Vid angivna férhallanden far resorna — oavsett att S under beskattnings-
aret varit mantalsskriven i Eskilstuna — anses som saddana resor till och fran
arbetsplatsen som avses i punkt 4 férsta stycket av anv till 33 § KL. S har dar-
for ratt till avdrag for skilig kostnad f6r resorna.

RR ldmnar besviren utan bifall. (RR féredr. 7.12; dom 28.12.1982.)

Anm.: Se RA 78 1:34; RA 79 1:42; RA 81 1:58 och RK 81 1:3. Se dven SOU
1976:39, s 143 f, 146, 331 f, 345 f; KGA Sandstrém, Om beskattning av in-
komst av tjinst, s 260, samt Om skattskyldighet for inkomst enligt svensk
ritt, s 22 f.

Friaga om kop eller gava vid forvirv av tomtriitt till pris under fastighetens tax-
eringsviirde men dver byggnadsviirdet

Besvir av TI angdende férhandsbesked av X i taxeringsfraga.

[ ans6kan hos RSV om férhandsbesked anférde X bl a féljande: Genom
gava den 12 okt 1977 férvidrvade jag av min mor tomtrétten till en viss fastig-
het. Enligt gdvohandlingen 6vertog jag betalningsansvaret for i tomtritten in-
tecknad gild om 69 900 kr och utfirdade dessutom en revers till givaren om
2 000 kr. Det sammanlagda vederlaget uppgick féljaktligen till 71 900 kr.
Taxeringsvirdet fér aren 1976 och 1977 uppgick till 85 000 kr, ddrav 55 000 kr
utgjorde byggnadsvirde. Min mor och jag utgick fran att forvirvet skulle be-
handlas som géva. Vi kidnde inte da till att virdet av tomtritt i lagfarts- och
gavoskattehinseende endast skall tas upp till det taxerade byggnadsviardet. —
Fragan giller nu hur férviarvet skall behandlas i realisationsvinsthinseende
ndr jag avyttrar tomtriatten. Képeskillingen kan antas uppga till minst 180 000
kr. Om mitt forvidrv betraktas som gava uppkommer ingen realisationsvinst
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vid den tilltdnkta avyttringen. Min mor képte tomtritten 1970 for 110 000 kr,
varfor det skattefria taket 6verstiger 280 000 kr. Skulle didremot forvirvet an-
ses som kop 1977 till ett vederlag av 71 900 kr, uppkommer en skattepliktig
realisationsvinst om ca 65 000 kr vid en k6épeskilling av 180 000 kr.

X ville ha svar pa fradgan om han vid avyttring av tomtrétten dgde berdkna
realisationsvinsten med utgéngspunkt fran sin mors kép 1970.

Av handlingarna framgick att inskrivning av s6kandens férvirv av tomtritten beviljades av ve-
derbdrande inskrivningsmyndighet den 19 okt 1977. Férvirvet ansigs dérvid ha skett genom géva
och stimpelskatt uttogs darfor inte. [nskrivningsbeslutet 6verklagades dock av kammarkollegiet,
som yrkade att staimpelskatt skulle faststillas. Kollegiet aberopade bl a 3 § tredje stycket och 8 § 2
mom stimpelskattelagen. Svea hovritt bifoll kollegiets talan och faststillde med 4ndring av in-
skrivningsmyndighetens beslut stimpelskatten till 719 kr.

RSV:s ndmnd for réttsirenden yttrade: Enligt fast praxis avgors vid realisa-
tionsvinstbeskattningen fragan huruvida en fastighet forviarvats genom gava
eller k6p genom en jamforelse mellan vederlaget for fastigheten och fastighe-
tens taxeringsvirde vid forvirvstidpunkten. Overstiger vederlaget taxerings-
viardet betraktas fanget i sin helhet som kop. [ det motsatta fallet betraktas
fanget i sin helhet som géva.

Vid bedé6mningen av fragan om en tomtrétt i det fall dir visst vederlag ut-
gatt, forvdrvats genom kop eller gava far ett motsvarande betraktelsesitt an-
laggas. :

Enligt 35 § 2 mom sista stycket KL dger vad som sdgs om realisationsvinst
vid avyttring av fastighet tillimpning dven pa tomtritt. Med hidnsyn hirtill
och da innehav av tomtritt i andra sammanhang vid inkomstbeskattningen
likstédlls med innehav av den med tomtrétt upplatna fastigheten, finner nimn-
den, att den ovan nimnda jimforelsen skall goras mellan vederlaget och det
for tomtritten gillande hela taxeringsvirdet.

P4 grund av det anférda forklarar nimnden att X vid realisationsvinstbe-
rakningen i anledning av en forsiljning av tomtritten skall anses ha férviarvat
tomtritten genom gava och att enligt 35 § 2 mom tredje stycket KL tomtritten
skall anses forvdarvad genom det kop, byte eller dirmed jamférliga fing som
skett ndrmast dessférinnan.

Tre ledaméter av ndimnden var av skiljaktig mening och anférde: [ likhet med majoriteten an-
ser vi att vid realisationsvinstbeskattningen fragan huruvida en fastighet férvirvats genom kop el-
ler gava skall avg6ras genom en jimf6relse mellan vederlaget for fastigheten och fastighetens tax-
eringsvirde vid férvirvstillfallet samt att fanget i sin helhet skall betraktas som kép om vederlaget
overstiger taxeringsvirdet.

[ motsats till majoriteten anser vi emellertid — eftersom i drendet 4r fraga om férvirv av tomt-
ritt — att det taxeringsvirde som skall anvindas vid denna jamf6relse 4r endast den del av fastig-
hetens hela taxeringsvirde som utgdrs av det taxerade byggnadsvirdet. Som sk&l hiarfor far vi an-
fora féljande.

Det 4r visserligen si att avyttring av tomtritt vid realisationsvinstbeskattningen skall behandlas
pé samma sétt som avyttring av fastighet. Denna bestimmelse bdr dock enligt var mening inte ges
en vidare innebdrd #n att de regler om innehavstid, indexupprikning m m som giller vid avytt-
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ring av fastighet ocksa skall gilla vid avyttring av tomtrétt i stéllet for de regler som giller vid av-
yttring av 16s egendom.

Visserligen géller ocksa att innehav av tomtritt vid den arliga inkomstberakningen likstélls med
innehav av den med tomtrétt upplatna fastigheten. Tomtrittshavare har dock — i motsats till fas-
tighetsdgare — att erldgga en arlig avgild, vars kapitaliserade virde i princip far anses motsvara
det taxerade markvirdet for den upplatna tomten. Innehavet av tomtritten representerar saledes i
princip inte nagot kapitalvirde, vilket 4r fallet om tomten innehas med #ganderitt (jfr RA 1957
not Fi 1180 och RA 1952 not Fi 1350). Det kapitaliserade virdet av de arliga avgilderna av tomt-
rdtt med drtill hdrande byggnader blir i motsvarande man ligre 4n som skulle blivit fallet om sa-
vél tomt som byggnader innehafts med dganderitt.

Eftersom det vederlag, 71 900 kr, som X ar 1977 erlade vid forvarvet av tomtrétten dverstiger
det da gillande taxerade byggnadsvirdet, 55 000 kr, anser vi att X forvirvat tomtritten genom
kop. Vi anser d4rfor att nimnden bort besvara X:s fraga nekande.

TI anforde besviar hos RR med yrkande att X:s forvarv av tomtritten skulle
anses ha skett genom kop och att X till f61jd hirav inte skulle 4dga ritt att vid
avyttring av tomtritten berdkna realisationsvinsten med utgangspunkt i mo-
derns forvirv 1970.

RR dndrade inte RSV:s forhandsbesked. (RR foredr. 10.8; dom 22.8.1983.)

Anm.: Se RA 1969 ref 32 samt Ekman-Sterner, Skatt pd fastighetsvinster, s
39; och Roos, Reavinst fastigheter, 4 uppl, s 61.

Tidpunkten for delgivning nér forséindelse utlimnats av lantbrevbiirare till an-
nan én adressaten personligen

Besvir av Gunvi S angdende inkomsttaxering 1980.

Gunvi S anférde besviar hos KR 6ver en av LR den 12 mars 1982 meddelad
dom angdende hennes inkomsttaxering 1980.

KR i Sundsvall yttrade: Forfattningsenligt och enligt meddelad besvarshan-
visning skulle besviaren ha kommit in till kammarritten inom tvd méanader
fran den dag Gunvi S fatt del av LR:s dom. Gunvi S fick del av domen den 22
mars 1982 men besviaren kom in férst den 28 maj 1982 och saledes efter be-
svarstidens utgdng. KR tar inte upp besviren till prévning.

Gunvi S 6verklagade hos RR och yrkade att hennes i KR anférda besvar
skulle upptas till prévning i sak.

RR yttrade: Gunvi S gor gillande att hon forst den 28 mars 1982 fatt del av
den dom som LR meddelat den 12 mars 1982 och att hennes besviarsskrift som
kommit in till KR den 28 maj 1982 sdlunda kommit dit inom besvarstiden.

[ malet 4r upplyst att postgangen till Gunvi S:s bostad i V sker genom lant-
brevbirarlinje. LR:s dom har sénts till Gunvi S i en rekommenderad forsin-
delse med mottagningsbevis. Forsiandelsen ankom till postkontoret i V den 19
mars 1982. Avi om forsdndelsen jimte mottagningsbevis har kommit till Gun-
vi S:s bostad i V och dar kvitterats av henne niagon gang mellan den 19 och
den 22 mars 1982. Lantbrevbiraren ldimnade ut férsiandelsen till Gunvi S:s
make den 22 mars 1982 i utbyte mot den avi och det mottagningsbevis som
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Gunvi S hade kvitterat. Vid tiden for Sverlamnandet befann sig Gunvi S pa
annan ort dir hon hade sitt arbete.

Omstandigheterna ger inte skl for antagande att Gunvi S:s make saknade
ritt att for hennes rakning taga emot forsindelsen fran lantbrevbiraren. P4
grund harav far forsindelsens dverlamnande till maken jamstillas med den si-
tuation som forelegat om maken i egenskap av bud hdmtat férsandelsen pa
posten mot uppvisande av Gunvi S:s kvittering. [ sddant fall giller enligt 19 §
forsta stycket delgivningslagen att férsandelse skall anses ha kommit adressa-
ten till handa samma dag som den avhamtats pa posten. Den forsiandelse som
avses i malet skall sdledes anses ha kommit Gunvi S till handa den 22 mars
1982.

RR lamnar besviren utan bifall. (RR foredr 26.4; beslut 11.5.1983.)

Anm.; Se Ds Ju 1978:2 s 71—72 samt prop 1978/79:11 s 43, s 169—170; s
184—185, s 194—195.

Fraga om nedsittning av kvarskatteavgift, d4 den kvarstiende skatten upp-
kommit pa grund av for lagt prelimindrskatteavdrag i samband med utbetal-
ning av sjukpenning

85 § 2 mom uppbordslagen (1953:272); 85 § anvisningarna uppbordsiagen
(1953:272).

Besvir av () angaende nedsatining av kvarskatteavgift pa grund av 1980 ars
taxering.

O redovisade i sin sjdlvdeklaration 1980 16n fran sin arbetsgivare med
152 483 kr och ersatining fran forsdkringskassan med 31 778 kr. Avdrag for
prelimindr A-skatt hade gjorts med tilthopa 93 804 kr. O taxerades enligt de-
klarationen. Vid debitering av slutlig skatt p4 grund av taxeringen 1980 upp-
kom for O kvarstaende skatt med 8 860 kr. Kvarskatteavgift pafordes med
704 kr.

Hos LS ansdkte O om nedsatining av kvarskatteavgiften till tre procent.
Han anférde att den hoga kvarskatten berodde pa att han under 1979 varit
helt sjukskriven fran arets borjan t 0 m den 25 mars och direfter halvt sjuk-
skrivert t 0 m den 26 maj samt att forsakringskassan darvid gjort for 13gt pre-
liminirskatteavdrag.

LS medgav inte nedséttning av avgiften och angav som skil: Den kvarstien-
de skatten far anses bero pa forhdllanden varover O sjalv kunnat rada. Salun-
da forelag exempelvis méjlighet att gora fylinadsinbetalning av prelimindr
skatt till och med den 30 april 1980. Aberopade omstandigheter utgor darfor
inte skil for nedsitining av kvarskatteavgiften.

O sverklagade LS:s bestut hos KR och anforde bl a: Konstruktionen av pre-
liminirskattetabellerna 4ar sddan ats skatteavdraget blir for 1igt for en hégav-
idnad arbetstagare som ar sjuk en KEngre tid, sarskilt om det giller halv
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sjukskrivning. Enligt O:s mening bor ett felaktigt preliminirskattesystem ut-
gora motiv for nedsédttning av avgiften i minst lika hég grad som i det fall ar-
betsgivaren riknat ut skatten felaktigt.

Allménna ombudet (AO) avstyrkte bifall till besvéiren och anforde: O synes ha 4satts taxering
helt i enlighet med avgiven deklaration. Preliminirskatteavdrag synes vidare ha gjorts av savil ar-
betsgivaren som forsikringskassan i enlighet med tillimpliga tabeller. Att det hirvid trots detta i
vissa fall blir s4 att preliminarskatteavdraget inte ticker den slutliga skatten kan inte jamstillas
med det fall att arbetsgivaren felaktigt riknat ut den preliminira skatten. Det har vidare inte ens
pastatts att forsdk gjorts eller svarighet férelegat att rikna ut den slutliga skatten i samband med
upprittandet av deklarationen.

O yttrade vidare: Han hade raknat ut hur stor den slutliga skatten skulle bli i samband med att
han uppriittade sin sjilvdeklaration. Han hade d4 fatt klart for sig att han skulle fa kvarskatt och
kvarskatteavgift. Denna upptickt hade kommit som en chock f6r honom. Han hade under $ver-
skadlig tid tillbaka alltid fatt ¢verskjutande skatt. Han hade inte haft nigon som helst anledning
att tro att utfallet skulle bli annorlunda detta ar. Hans ekonomiska situation var sddan att han in-
te haft mojlighet att gora fyllnadsbetaining.

KR i Jkg yttrade: O har ritteligen paforts kvarskatteavgift. Enligt 85 § 2
mom UL kan sidan avgift nedséttas att utgd med tre procent, om den kvar-
stdende skatten berott p4 férhallande, vardver den skattskyldige inte kunnat
rada. Vad O anfort 4r ej av beskaffenhet att medféra nedséttning av avgiften.
KR lamnar besviren utan bifall.

O gick vidare till RR och vidhéll sin talan.

I avgivet yttrande anférde RSV: Enligt 85 § 2 mom UL far ldnsstyrelsen efter ansékan nedsitta
paford kvarskatteavgift, om den kvarstiende skatten beror av forhallande som den skattskyldige
inte kunnat rada over. I anvisningarna till 85 § limnas exempel pa fall, dar skl fér nedséttning
kan foéreligga. RSV har 4ven meddelat anvisningar (Du 1975:17) for tillimpning av bestimmelser-
na om nedsittning av kvarskatteavgift. — O har anfort att pAférd kvarskatteavgift fororsakats av
ett felaktigt preliminirskattesystem. Det i mélet aktuella forhallandet synes avse skatteavdrag nir
savil 16n fran arbetsgivare som ersittning fran forsikringskassa utgar samtidigt. — RSV é4r vil
bekant med att preliminér skatt i sidana fall kan bli berdknad i underkant. Samrad med riksfor-
sikringsverket har skett for att undvika underuttag av preliminir skatt. Nagon 16sning av fragan
har emellertid dnnu inte visat sig mojlig. — For att skattskyldiga i dessa situationer inte onddigt-
vis skall behova paforas kvarskatt, informerar forsikringskassorna om att kontakt bor tas med
den lokala skattemyndigheten. Enligt uppgift fran forsikringskasseférbundet inférdes den ak-
tuella informationen i mars 1978. — Som ytterligare skl till varfor fyllnadsinbetalning av skatt
inte féretogs anges personliga ekonomiska forhallanden. Varken UL:s bestimmelser eller RSV:s
anvisningar anger att sidana omstindigheter utgér skil fér neds4ttning av kvarskatteavgift.

Det anmirkes att det av RSV omnimnda informationsbladet har féljande
lydelse i aktuellt avsnitt: >’Den som har halv sjukpenning och samtidigt ar-
betsinkomst kan, om han har sjukpenning en langre tid, riskera att fa kvar-
skatt. Detsamma kan gélla for den som har sjukpenning och samtidigt uppbéir
pensionsférman. Kontakt boér diarfor i sddana fall tas med den lokala skatte-
myndigheten.”’

O vidholl att han vid deklarationstillfallet var helt oforberedd pa att han skulle fa kvarskatt.
Betraffande informationsbladet fran forsikringskassan uttalade han att han inte hade nigot min-
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ne av att han fatt nagot sddant blad, men om han hade l4st detta hade han sannolikt gjort den be-
doémningen att det for hans del 4nda inte skulle bli friga om nagon kvarstaende skatt utan endast
minskad eller utebliven dverskjutande skatt.

AO genmilde bl a: Oavsett om O fatt den aktuella broschyren fran férsikringskassan borde
han redan under den tid han var sjukskriven ha observerat att preliminirskatteavdraget under
denna tid maste ha varit betydligt ldgre 4n det preliminirskatteavdrag han fatt vidkédnnas under
icke sjukskrivningstid med motsvarande inkomst. Den kvarstiende skatten maste alltsa anses be-
ro pa férhallande varéver O kunnat rada. Detsamma borde enligt AO:s mening giélla 4ven om O
forst i samband med att han upprittade sin deklaration fatt klart for sig att kvarskatt skulle upp-
komma eftersom oférmaga att gora fyllnadsinbetalning inte utgjorde skil for nedsdttning av
kvarskatteavgiften.

RR yttrade: O borde, niar han uppbar 16n och sjukpenning, ha insett att de
enligt tillimpliga tabeller avdragna skattebeloppen inte skulle komma att téc-
ka den slutliga skatten. Han borde darfor — for att undvika kvarskatteavgift
— antingen ha begirt skatteavdrag utover tabellerna eller sett till att medel
fanns tillgangliga for fyllnadsbetalning. — Den kvarstdende skatten kan inte
anses bero pa férhallande varover O ej kunnat rdda. — RR lamnar besviren
utan bifall. (RR féredr 26.4; dom 11.5.1983.)

Tva ledamoter av RR (Mueller och Widmark) var av skiljaktig mening.

Mueller anférde bl a.

Av utredning i malet framgar bl a féljande: O var anstilld som kanslichef hos kommunstyrel-
sen i en kommun. Han var under 1979 sjukskriven, helt fran och med den 1 januari t o m den 25
mars och till hdlften under tiden direfter fram till och med den 26 maj. Under sjukskrivningspe-
rioden erholl O sjukpenning fran allméin forsakringskassa med 31 778 kr. Hans 16n fran kommu-
nen uppgick under aret till 152 483 kr. O #gde sedan flera ar en enfamiljsfastighet. I denna for-
vérvskilla hade han under 1979 ett underskott om drygt 13 000 kr. Under aret utgav han under-
hallsbidrag med 9 000 kr. Under 1979 hade O:s skatt jimkats. Vid 1980 ars taxering blev han
taxerad i enlighet med den allminna sjalvdeklaration som han avgivit och som inneh6ll hir angiv-
na ekonomiska uppgifter.

I malet &r ostridigt att savil kommunen som forsikringskassan verkstillt skatteavdrag i enlighet
med géllande foéreskrifter. Totalt hade 93 804 kr avdragits. Vid debitering av slutlig skatt enligt
1980 ars taxering faststilldes denna skatt till 102 664 kr. Den kvarstaende skatten bestimdes allt-
sa till 8 860 kr. O pafordes dessutom kvarskatteavgift med 704 kr.

O har gjort gillande att skilet till att kvarstdende skatt pAforts honom var att férsikringskas-
sorna tillimpade ett felaktigt preliminirskattesystem. Enligt hans uppfattning maste alltsd den
kvarstaende skatten i den mening som avses i 85 § 2 mom forsta stycket UL, bero pa férhallande
vardver han inte kunnat rdda. Han har tillagt att han brukar fa betydande 6verskjutande skatt
och att han under 1979 inte haft nigon anledning att rikna med att han skulle fa kvarstiende
skatt vid 1980 ars taxering. Han hade insett att han skulle fa kvarstiende skatt férst sedan han
upprittat sin sjdlvdeklaration i februari 1980 och i samband dirmed berdknat hur stor den slutli-
ga skatten for 1979 skulle bli. Hans ekonomiska situation var dd — bl a pa grund av skilsméssa
1979 — inte sadan att han kunde géra erforderlig fyllnadsbetalning senast den 30 april 1980.

Den (i RSV:s yttrande &beropade) informationen ingr i en broschyr kallad *’Néar jag &r
sjuk — — —”’. I broschyren, som omfattar fyra sidor, anges pa sista sidan: ’Den som har halv
sjukpenning och samtidigt arbetsinkomst kan, om han har sjukpenning en ldngre tid, riskera att
fa kvarskatt. Detsamma kan gilla fér den som har sjukpenning och samtidigt uppbér pensions-
forman. Kontakt bor ddrfor tas med den lokala skattemyndigheten.”’
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O har forklarat att han inte kan erinra sig att han sett broschyren men att han inte vill bestrida
att han kan ha fatt den.

Gillande foreskrifter och anvisningar om skatteavdrag for sjukpenning 4r, sisom RSV anfort,
sidana att preliminidr skatt kan komma att berdknas i underkant. Detta férhallande synes, av
riksskatteverkets yttrande att ddma, ha varit kint f6r verket sedan linge. RSV — som bl a har att
meddela nirmare foreskrifter och anvisningar for tillimpningen av kungérelsen om skatteavdrag
for sjukpenning m m — har emellertid dnnu inte vidtagit ndgon atgird som effektivt motverkar
detta missforhallande.

De angivna bristerna i gillande féreskrifter och anvisningar maste — i avsaknad av sadan ut-
redning i malet som visar annat — anses utgora det viktigaste skiilet till att skatteavdrag for O un-
der 1979 verkstillts med l4gre belopp an det till vilket den slutliga skatten sedermera bestamdes.
Att skatteavdragen silunda blivit for laga beror alltsi inte pa fohallande varover O kunnat rada
vid den tidpunkt d4 avdragen verkstilldes.

Emellertid upptickte O i samband med att han upprittade sin deklaration i februari 1980 att
skatteavdrag hade skett med 8 860 kr for lagt belopp. Han gjorde trots detta inte nagon fyllnads-
betalning. Fraga blir di om dessa omstéindigheter skall liggas O till last nir det giller att beddma
om den kvarstaende skatten beror pa férhallande vardver han inte kunnat rada.

Underlatenhet att géra erforderlig fylinadsbetalning torde i allmdnhet leda till att den dirav
féranledda kvarstaende skatten maste anses bero pa férhallande vardver den skattskyldige kun-
nat rada, vilket i sin tur leder till att kvarskatteavgiften inte far s4ttas ned.

I forevarande fall finns det dock, sdsom framgar av det tidigare anf6rda, vissa speciella forhal-
landen av betydelse. Silunda giller malet skatteavdrag for en skattskyldig 1ontagare som ir
sjukskriven. Vidare finns det vissa sirskilda foreskrifter och anvisningar just om skatteavdrag
fran sjukpenning. Dessa dr emellertid sa bristfélliga att de ofta leder till foér laga skatteavdrag. De
berdrda centrala forvaltningsmyndigheterna, RSV och riksférsikringsverket, synes under 1ang tid
ha kiint till detta férhallande men det oaktat inte vidtagit erforderliga atgirder. Vid hér angivna
forhallanden maste det i O:s fall vara orimligt att ligga O till 1ast att han inte gjort den fyllnadsbe-
talning som hade behovts.

P4 anférda skil finner jag att kvarskatteavgiften skall sittas ned till tre procent av den kvar-
staende skatten.

Jag nedsitter, med #ndring av KR:s dom, kvarskatteavgiften till 264 kr.

Widmark anforde: O har i malet gjort gillande att kvarskatten uppkommit genom att avdrag
for preliminar skatt pd honom tillkommande sjukpenning gjorts med f6r lagt belopp pa grund av
de regler som gillt for sadant preliminirskatteavdrag. Vad O silunda pastatt har inte bestritts i
malet. Utredningen ger inte tilirickligt stéd for uppfattningen att han, innan han riknat ut sin
slutliga skatt sedan han upprittat sin deklaration, borde ha insett att han kunde undga kvarskatt
endast genom att goéra fyllnadsbetalning av preliminar skatt. Med hinsyn till det anférda finner
jag att grund for nedsittning av kvarskatteavgiften foreligger.

Med 4ndring av KR:s dom nedsitter jag den O paforda kvarskatteavgiften till 264 kr.

Anm.: Se prop 1974:159 s 64, 66—67; SkU 1974:57 s 42, 43 och RSV Du
1975:17.

Byggmaistarsmitta? Av byggmiistares dotter vertagna fastigheter och aktier
Besvir av Lisa A angaende férhandsbesked i taxeringsfraga.

I ans6kan hos RSV om férhandsbesked anforde Lisa A savitt nu ar ifraga i huvudsak féljande.
Lisa A ar dotter till B, f6dd den 3 maj 1891 och avliden den 26 juni 1981, och hans hustru avliden
1956. B drev byggnadsrorelse sedan ar 1916 och fram till pensioneringen i borjan pa 1970-talet.
Fram till borjan av 1930-talet drevs rorelsen sasom enskild firma och direfter genom ett av B gt
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aktiebolag med firma X. B var verkstiillande direktor i bolaget X under aren 1932—1972. — Vid
arvskifte efter modern ar 1956 erhdll Lisa A och hennes syster vardera 315 aktier i bolaget X. Ba-
da systrarna hade strax dessforinnan eller den 25 september 1956 i gdva av B erhallit vardera 45
aktier i bolaget pa villkor som framgar av gavobrev. Enligt gavobreven f6rbehdll sig B under sin
Aterstiende livstid rostriitten dels f6r de genom gévan bortgivna aktierna och dels for de aktier
som sedermera skulle tillfalla déttrarna genom arv. Oavsett giltigheten av gavobrevens bestdm-
melser har dessa respekterats av barnen och B har sjilv utdvat rostriatten for aktierna. — Av de
280 aktier som B sjilv innehade efter arvskiftet efter hustrun har han av dessa direfter till sina
barnbarn bortgivit 4 aktier, varav 2 till Lisa A:s barn och 2 till systerns barn, — Ar 1972 valdes Li-
sa A till styrelseledamot i bolaget, vars styrelse hon alltjamt tillhdr. Hon dgde teckna bolagets fir-
ma tillsammans med annan styrelseledamot. — Vid bolagsstimman ar 1976 avgick B sdsom sty-
relsens ordférande. Han eftertriddes sisom ordférande av en utomstaende person. I samband
med att B avgick ur styrelsen silde han sina 276 aktier i bolaget till tva anstillda som vardera for-
virvade 138 aktier. De anstillda dr icke slikt med B. Den ene anstillde har numera slutat i féreta-
get men 4r alltjimt aktiedigare. — DA B ar 1976 limnade bolagets styrelse férviarvade han fran bo-
laget bostadshyresfastigheterna Y:1 och Y:2, bada i Goteborg. Fastigheterna var byggda av bola-
get, den ena 4r 1965 och den andra ar 1967. — I d6dsboet efter B ingar bl a fastigheterna Y:1 och
Y:2 samt 250 aktier i aktiebolaget H, utgérande samtliga aktier i sistnimnda bolag. Bolaget H &r
ej rorelsedrivande. Det dger och forvaltar tva lokalhyresfastigheter i Géteborg. Fastigheterna,
som var bebyggda nir bolaget H férvirvade dem, har delvis renoverats av bolaget X. Savil hyres-
fastigheterna som aktierna i bolaget H ir att anse sdsom omsittningstillgdngar hos B och numera
hans dédsbo. Varken fastigheterna eller aktierna har varit foremal for nedskrivning hos B eller
dodsboet. Intill B:s franfille bestod bolaget H:s styrelse av B och Lisa A:s syster, men Lisa A sa-
som suppleant. De bada systrarna dgde i férening teckna bolagets firma. — Bouppteckning efter
B har dnnu inte skett. Lisa A 6verviger att fére bouppteckningen avsta fran del av sitt arv som da
kommer att tillfalla hennes barn. — Innan skifte sker i dddsboet efter B 4r det av synnerlig vikt
att fa klarhet om huruvida de bada hyresfastigheterna och aktierna i bolaget H kommer att utgo-
ra omsittningstillgdngar hos Lisa A direst de tillskiftas henne. Hon anser att s icke bor vara fal-
let. — Lisa A &r textilkonstniirinna och gift med en lektor. Inte nigon av dem har sysslat med
byggnadsverksamhet. -—— Hon har inte p4 grund av sina aktieinnehav kunnat utova nagot bestdm-
mande inflytande 6ver bolaget. Under hela den tid B var med i styrelsen utévade han ensam infly-
tandet 6ver bolaget. Direfter har ingen pa grund av sitt aktieinnehav kunnat utdva nagot bestim-
mande inflytande. — Lisa A hemstiller att det genom forhandsbesked forklaras att ifragavarande
hyresfastigheter och aktier i bolaget H inte kommer att vara omsittningstillgdngar direst de till-
skiftas henne och att detta giller oavsett om arvskifte och/eller forsiljning av fastigheterna eller
aktierna sker fore eller efter den 31 dec 1982. (SFS 1981:295).

TI yttrade bl a: Bolaget H har enligt ansokningen inte drivit byggnadsrorel-
se, tomtrorelse eller yrkesmaissig handel med fastigheter. Bolaget X driver dir-
emot sedan tiden fére B:s férvirv av fastigheterna Y:1 och Y:2 byggnadsrorel-
se. P4 grund harav maste sdvil dessa fastigheter som aktierna i bolaget H for
dodsboet utgora lagertillgang i byggnadsrorelse. — Lisa A dger 36 procent av
aktierna i byggnadsbolaget, i vars styrelse hon dr ordinarie ledamot sedan ar
1972. Diaremot har hon aldrig varit verksam i bolaget, vilket ocksa giller hen-
nes make. Med anledning hirav kan hon inte anses personligen driva bygg-
nadsrorelse. For den handelse hyresfastigheter eller aktier tillskiftas henne,
kommer de darfor inte att utgéra lagertiligangar.

RSV:s nimnd fo6r rdattsdarenden yttrade savitt nu 4r ifrdga: Av handlingarna
framgar att fastigheterna Y:1 och Y:2 i Goteborg liksom aktierna i bolaget H
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utgjort omsittningstillgangar i B:s hand. — Vad giller fragan huruvida dessa
fastigheter och aktier 4ven i Lisa A:s hand skall anses utgéra omsattningstill-
gangar gor nimnden féljande bedomning. Lisa A dger 36 procent av aktierna
i bolaget X och har dirigenom ett visentligt dgarintresse i bolaget. Hon har
visserligen aldrig varit anstilld i byggnadsbolaget eller sysslat med byggnads-
verksamhet utdver vad ovan angetts. Enligt nimndens mening far hon dock
framst pa grund av sitt stora aktieinnehav i byggnadsbolaget och styrel-
seuppdraget i detta antas ha haft ett sidant visentligt inflytande i detta, att
hon bor anses ha bedrivit byggnadsrorelse. Namnden forklarar darfor att ifra-
gavarande hyresfastigheter och aktier dven i hennes hand kommer att utgéra
omsittningstillgdngar, om hon vid arvskifte efter fadern tillskiftas dessa.

Lisa A fullféljde sin talan till RR, som dock inte iandrade RSV:s férhands-
besked. (RR foredr. 3.5; dom 27.5. 1983.)

Anm.: Se RN 11963 3:7; RA 79 Aa 218; RA 81 Aa 67, samt SOU 1977:86, s
304 f; prop 1980/81:68, s 166 och Skattenytt 1983, s 54 f (Tegnander).

Forlustavdrag for famansbolag vid dndrad dgarestruktur

Besvir av TI angdende eftertaxering for 1975 av Aktiebolaget D.

Bolaget yrkade i sin deklaration 1975 forlustavdrag med 49 867 kr vid taxe-
ringen till statlig inkomstskatt, hanforligt till underskott vid 1974 ars taxering.

I bolaget fanns 2 250 aktier, varav 1 250 var A-aktier och 1 000 B-aktier.
De sistnimnda hade ett réstvdrde motsvarande 1/10 av A-aktierna. VD i bola-
get, innehade vid forlustarets ingang samtliga aktier i bolaget men vid beskatt-
ningsarets utgang endast 1 750 aktier, sedan han 6verlatit 500 B-aktier till sina
bada séner.

TN medgav forlustavdraget.

I framstillning om eftertaxering av bolaget yrkade TI att det medgivna for-
lustavdraget skulle vigras med hinsyn till att ca 22 procent av aktierna bytt
dgare mellan forlustarets ingdng och utgangen av beskattningsaret ifraga. TI,
som forde talan om eftertaxering dven i andra hidnseenden, yrkade darjamte
att bolaget skulle paforas skattetilligg.

LR bifoll TI:s talan angaende foérlustavdraget och anférde i denna del: Vid taxeringen till stat-
lig inkomstskatt har bolaget yrkat och medgivits férlustavdrag med 49 867 kr pa grund av vid den
statliga taxeringen redovisad férlust. Enligt uppgift finns i bolaget 2 250 aktier, varav 1 250 A-
aktier och 1 000 B-aktier. De senares rdstvirde utgjorde 1/10 av A-aktiernas roéstvirde. Vid for-
lustarets ingang dgde A 100 procent av aktierna. Vid det nu aktuella rikenskapsarets utgang inne-
hade han cirka 78 procent eller 1 750 st fordelade pa 1 250 A- och 500 B-aktier. Aterstoden, eller
500 B-aktier innehades av tva sénder till A med 250 st var. Sénerna hade enligt uppgift férviarvat
sina aktier genom k&p och gdvor. — Som en férutsittning for ratt till férlustavdrag for s k fa-
mansbolag krivs enligt 8 § forlustutjimningslagen att samtliga eller sa gott som samtliga aktier
dgdes av samma fysiska person eller personer vid forlustarets ingadng och vid utgéngen av det be-
skattningsar vid vars taxering forlustavdrag yrkas. — Bolaget har bl a invint att sagda lagrum in-
te bor vara tilldimpligt i férevarande fall, eftersom de aktier sénerna férvirvat representerar ett sa
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pass lagt rostvarde att innehavet inte ger ndgon verklig méjlighet till inflytande i bolaget. — Aven
om sonernas aktieinnehav inte 4r 4gnat att paverka inflytandet i féretaget utgér de dverlatna ak-
tierna en tillrackligt stor andel av aktiekapitalet for att ritten till férlustavdrag skall ga forlorad.
Till f6ljd av det anférda och vad i 8vrigt férevarit skall ifrAgavarande forlustavdrag inte medges.
— LR 4satte bolaget eftertaxering 4ven i andra hanseenden och paforde bolaget skattetillagg bl a
betriffande férlustavdraget.

Bolaget yrkade i besvir hos KR att eftertaxeringen for forlustavdraget skul-
le undanrdjas.

KR i Gbg bif6ll bolagets talan och anforde som skil: Parterna har vitsordat
de sakuppgifter som har antecknats i LSR:s dom om férédndringarna i dgare-
och andelsforhéallandena i bolaget. Dessa fordndringar innebér att A, som vid
forlustarets ingdng dgde samtliga aktier i bolaget (1 250 A-aktier samt 1 000
B-aktier med avsevirt ldgre rostvirde 4n A-aktierna), har éverlatit 500 B-ak-
tier till sina bada s6ner. — Sasom LR funnit 4r sénernas aktieinnehav inte dg-
nat att ndmnvért paverka inflytandet i bolaget. Med hdnsyn hértill far foriand-
ringarna, trots att de avser en forhéllandevis stor andel av aktiekapitalet (22
%), anses vara av begriansad omfattning. Bolaget dr diarfor berittigat att at-
njuta det yrkade foérlustavdraget. Underlaget for berdkning av skattetillagget
vid taxeringen till statlig inkomstskatt skall sidttas ned med motsvarande be-
lopp.

Hos RR yrkade TI att RR skulle faststdlla LR:s beskattningsatgird.

RR yttrade: Bolaget ar att betrakta som ett sidant faimansbolag som avses i
8 § lagen (1960:63) om ritt till férlustutjaimning vid taxering for inkomst.

RR har i ett flertal avgéranden, bl a de fyra fall som refererats i RA 81 1:14,
uttalat sig om inneb6rden i nimnda paragraf av vad avser de déri forekom-
mande uttrycken ’’sd gott som samtliga aktier’’ och >’ungefirligen lika stor
andel i aktiekapitalet’’. RR har dirvid fastslagit att nagot generellt angivande
genom exempelvis en viss procentuell férdndring sdsom avgorande inte kan
ske av vilka fériandringar som skall kunna godtas for ritt till avdrag. Olika
faktorer blir av betydelse for fragan om avdragsritt, bl a huruvida och i vad
man foriandringarna inverkar pa inflytandet i foretaget, aktiernas rostviarde
och grupperingen av olika dgarintressen.

Det ar emellertid tydligt att uttrycken ’’sa gott som samtliga aktier’’ respek-
tive ’ungefirligen lika stor andel i aktiekapitalet’’ inte kan tolkas sa att de tar
sikte enbart eller ens i huvudsak pa den reella inflytandesituationen. Sdsom
lagtexten dr avfattad kan fordndringar i fordelningen av aktiekapitalet 6ver en
viss procentuell storlek inte godtas, dven om férdndringarna i inflytandet ar
mindre betydelsefullt.

I forevarande fall har 6ver 22 procent av aktiekapitalet bytt dgare. Aven om
forandringen i rostvardet inskrianker sig till endast 3,7 procent kan nu ndimnda
forandringar totalt sett inte anses falla inom ramen for vad som kan godtas
enligt 8 § lagen om ritt till férlustutjaimning vid taxering for inkomst.
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Som TI:s besvarsyrkande i RR 4r formulerat kan det inte anses innefatta
hoéjning av skattetilligget utover vad ddrom bestimts i KR:s dom. — RR be-
stimde eftertaxeringen for bolaget till statlig inkomstskatt i enlighet med LR:s
dom. (RR foredr. 25.5; dom 13.6. 1983.)

Anm.: Se RA 81 1:14 och Aa 146. Se dven SOU 1958:35, s 102—104; prop

1960:30; BeU 1960:10 samt Skattenytt 1981 (de Verdier).
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