En bokanmaélan

Av professor Goran Grosskopf

Thorell, Per Skattelag och affirssed, en skatterittslig studie 6ver samban-
det mellan den bokfoéringsmissiga och skattemissiga redovisningen, akade-
misk avhandling, Norstedts 1984.

Inledning

Den svenska skatteritten dr verkligen inte bortskimd med akademiska av-
handlingar. Nar Per Thorell den 11 maj 1984 férsvarade sin akademiska av-
handling med titeln ’’Skattelag och affiarssed’’, var detta den forsta skatte-
rattsliga disputationen under 1980-talet. Aven om vi denna majmanad fick
uppleva den unika hindelsen att ytterligare en skatterittslig avhandling lades
fram — namligen Leif Edvardssons avhandling om utskiftningsskatten vid
fusion — 4r det uppenbart att bristen pa skatteréttslig forskning ar stor och
att kraftfulla atgiarder behovs for att stimulera forskningen pa detta angelédg-
na omrade.

Inte minst mot bakgrund av bristen pa skatterittslig forskning, ar det gliad-
jande att konstatera, att Thorell pa ett djarvt och trevligt sétt givit sig i kast
med ett &mne, som ligger utanfér den traditionella skatterittsliga forskning-
en. Det ror sig saledes mindre om en analys av rittsfall och uttolkning av lag-
regler, in om en studie av samband och orsaker mellan skatterdtt och fore-
tagsekonomi. Jag vill darfor redan inledningsvis ge Thorell en eloge for att
han givit sig i kast med och framgangsrikt och konsekvent genomfort en stu-
die av detta otraditionella slag. Féorhoppningsvis kan hans studie leda till att
de foretagsekonomiska resonemangen blir biattre uppmirksammade saval i
det skatterittsliga lagstiftningsarbetet som vid vara skattedomstolar. Pa sikt
kan diarfér Thorells insatser visa sig banbrytande, nagot som verkligen visar
pa betydelsen av den skatterittsliga forskningen.

I min anmilan kommer jag inledningsvis att ta upp ett antal allménna syn-
punkter kring dmnesproblematiken. Darefter gar jag genom bokens innehall
och foljer da Thorells egen disposition.

Allménna synpunkter

Studien syftar till att jaimfora den bokféringsmissiga och den skattemassiga
redovisningen. Den bokfdringsmissiga redovisningen regleras framfor allt i
bokfoéringslagen samt fér aktiebolag dessutom i aktiebolagslagen, f6r ekono-
miska foreningar i lagen om ekonomiska foreningar och for 6vriga foretag i
lagen om arsredovisning. Gemensamt fér dessa lagstiftningar 4r att de i myc-
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ket har karaktiar av ramlagstiftning och att reglernas innehall fylls ut av vad
som kan karakteriseras sdsom god redovisningssed. Thorells studie kommer
darfor i hog grad att handla om vad som kan foérstas med god redovisnings-
sed. Hans analys av den goda redovisningsseden blir utgangspunkten f6r hans
senare genomforda jaimforelse med den skatterittsliga redovisningen. Ur den-
na synpunkt dr det nigot 6verraskande att Thorell i titeln anvint sig av be-
greppet affarssed. I avhandlingen aterfinns begreppet affarssed i 6vrigt egent-
ligen bara pa ett enda stille, namligen nir Thorell pa sidan 32 anger att be-
greppet affirssed anviands synonymt med redovisningssed. En mera relevant
titel hade darfor varit >’Skattelag och redovisningssed’’.

Vid beskrivningen av syftet med avhandlingen anger Thorell pa sidan 27,
att han ur skattesynpunkt *’skall belysa de olika bokféringsméssiga och skat-
teméssiga aspekter som kan anldggas pa ett foretags resultatberikning’’. Be-
skrivningen av syftet dr i detta avseende alltfér bred. Thorell har i sin under-
sokning endast studerat fragor rorande inkomstslaget rorelse. De slutsatser
-han drar kan saledes inte utan vidare dverféras pa andra inkomstslag. Denna
problematik blir sirskilt tydlig niar Thorell konkretiserar sin undersékning.
Exempelvis i avsnitt 9.4.4 behandlas kursdifferenser pa fordringar och skul-
der i utlindsk valuta, diar Thorell drar vissa generella slutsatser rérande skat-
terdttslig praxis. Slutsatserna har emellertid inte generell giltighet, utan be-
gransas till inkomstslaget roérelse. Fér den som skall ta del av bokens innehall,
ar det darfor viktigt att fundera 6ver om Thorells slutsatser 4ven kan dga gil-
tighet i andra inkomstslag 4n inkomstslaget rorelse.

Utgangspunkten fér Thorells undersékning &r, att ett samband finns mellan
bokforingen och taxeringen och att detta samband skall besta dven i framti-
den. Samtidigt konstaterar Thorell att det saknas en mera principiell syn pa
fragan om samordningen mellan bokfoéringen och taxeringen. Kommunal-
skattelagen tillkom vid en tidpunkt da denna samordning mellan regelsyste-
men inte var sérskilt central. Synséttet pd samordningsfragan har darefter for-
skjutits genom aren och behovet av sidrskilda skatteregler framstar enligt Tho-
rell i dag som oomtvistat. Just mot bakgrund av detta konstaterande hade det
varit viardefullt om Thorell 4ven behandlat orsakerna till de skatterittsliga
konsolideringsreglerna, eftersom just konsolideringsreglerna dr en visentlig
del i samordningsfragan. Anledningen dartill 4r foljande.

I svensk skatteridtt har det ansetts vdsentligt att skapa mdjligheter till bety-
dande konsolidering av foretagen genom upplidggande av olika obeskattade
reserver. Denna form av konsolidering, som nirmast kan betraktas sisom en
del av skatteuttagets storlek inom foretagssektorn, tar sig bland annat uttryck
i liberala av- och nedskrivningsregler samt avsittningar till olika fonder sdsom
investeringsfond, resultatutjamningsfond och liknande. Bokforingslagstift-
ningen tar inte alls pA samma sitt sikte pa konsolideringsfragan och i princip
saknas regler som faststiller det ldgsta tillitna bokféringsvidrdet. Daremot in-
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nehaller bokféringslagstiftningen regler om det hdgsta viarde, som far upptas
pa tillgdngarna i bokféringen. Detta innebir, att bokféringslagstiftningen
faststiller ett hogsta virde pa tillgdngarna och skattelagstiftningen ett ligsta
varde. Stundtals sammanfaller detta hogsta virde med det ldgsta vardet, nim-
ligen da inga sérskilda foreskrifter finns i skattelagstiftningen. I andra fall in-
nehdller skattelagstiftningen sdrregler som goér att det ligsta vdrdet visentligt
kan understiga det hogsta virde som bokforingslagstiftningen tillater. Endast
i det senare fallet kan man tala om att skattelagstiftningen innehaller speciella
konsolideringsregler. Omfattningen av de konsolideringsmdjligheter, som
dessa regler skapar, ar dock svara att bedoma pa grund av att metoderna att
mita de hogsta varden som foljer av bokforingslagstiftningen dnnu si linge
ar daligt utvecklade.

Detta syns sérskilt tydligt om man studerar avskrivning pa inventarier. Ut-
vecklingen pa detta omrade har visat, att det i de skatterittsliga inventarie-
avskrivningarna tidigare fanns ett betydande moment av konsolidering. Nu-
mera synes emellertid konsolideringsmomentet vara mycket ringa, dels be-
roende pa en allt snabbare teknisk utveckling dels beroende pa en forskjutning
i den redovisningsmissiga uppfattningen av hur avskrivning pa inventarier
bor goras. De dveravskrivningar, som numera tillats inom skattelagstiftning-
en dr darfor relativt sma.

Med tanke pa att Thorell haft ambition att belysa sambandet mellan bokfo-
ringslagstiftningen och skattelagstiftningen hade det varit virdefullt, om han
dven belyst just konsolideringsreglerna och dven diskuterat konsolideringsreg-
lernas orsaker. Till viss del kan man nidmligen inte annat dn anta, att de skat-
teréttsliga konsolideringsreglerna ir en produkt av att man inom féretagseko-
nomin inte utvecklat tillrackligt sofistikerade metoder for att mita den verkli-
ga vinsten. Sarskilt tydlig blir denna problematik i ett inflationssystem. Just
inflationsproblematiken saknas ocksa i Thorells framstillning. Jag medger
garna att det inom ramen f6r den begrinsade framstillning, som en modern
avhandling trots allt innefattar, varit om6jligt att behandla dven inflations-
problematiken. Nir jag 4nda drar upp denna fraga dr det for att betona ange-
lagenheten av att inflationsredovisningen far en genomgripande utredning dér
foretagsekonomi och skatter kopplas samman. Angeldgenheten hidrav under-
stryks framfor allt av att inflationsredovisning numera inférts vid inkomstbe-
skattningen genom vinstdelningsskatten, trots att inflationsredovisning inte
blivit allmént foretagsekonomiskt accepterad.

Innehall

Bokens innehall kan i princip delas upp i fyra delar. Den foérsta delen
omfattar kapitlen tva till och med fyra och behandlar den bokfdringsmissiga
redovisningen. Framstillningen 4r i denna del relativt deskriptiv och kan nir-
mast karakteriseras sdsom en kvalificerad lirobok i olika redovisningsteorier.
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Utover redovisningsteorierna vilka framfér allt behandlas med utgangspunkt
fran amerikansk redovisning, behandlar Thorell dven i denna del civillagstift-
ningens regler rérande bokféringens innehall.

Del tva behandlar allmidnna aspekter pad den skattemissiga redovisningen.
Thorell behandlar hir affiarssedens betydelse vid tillkomsten av olika regler i
kommunalskattelagen jimte inneb6rden av kommunalskattelagens bokfo-
ringsbegrepp. I denna del tas ocksa upp till diskussion de allmdnna och sir-
skilda skatterattsliga inkomstberdkningsprinciper som kan anses gilla vid ro-
relsebeskattningen. Aven denna del av avhandlingen &r av relativt deskriptiv
natur.

Forst i den tredje delen blir avhandlingen av mera analyserande karaktir. 1
kapitlena atta till nio studerar Thorell tva ridttsomraden mera i detalj, ndmli-
gen lagertillgdngar och framtida utgifter. I dessa bada avsnitt jamfoér han de
redovisningsmaissiga och de skatteméssiga principerna pa ett kvalificerat sitt
och pa konkreta situationer. Analyserna ar relativt traditionella, det vill siga
Thorell anvénder sig av traditionell lagtolkning och rittsfallstolkning med in-
slag av de lege ferenda-resonemang.

Den fjarde delen innehdller utviarderingar av undersdkningen. Mot bak-
grund av de analyser, som gjorts framfor allt i attonde och nionde kapitlena
drar Thorell vissa slutsatser om hur sambandet mellan bokféringen och taxe-
ringen skall kunna bibehallas och utvecklas.

Utifran denna allminna beskrivning av bokens innehdll 6vergar jag till att
behandla de olika kapitlena mera ingaende.

Kapitel 1

Inledning

Det forsta kapitlet 4r en for akademiska avhandlingar traditionell inled-
ning. Efter en allmin orientering om dmnet och d&mnesproblematiken redovi-
sas unders6kningens syfte och upplaggning. I kapitlet finns ocksa en redovis-
ning av det material pa vilket undersokningen grundas. Materialet 4r relativt
traditionellt och omfattar lagforarbeten, rattsfallssamlingar och doktrin. Fér
den bokforingsméissiga diskussionen har mycket material himtats fran USA,
och Thorell redovisar hdr grunderna for varfor USA valts sisom bas for den
bokforingsmissiga diskussionen. Anledningen dartill 4r, att de redovisnings-
teoretiska fragorna varit sirskilt vdl behandlade i USA, samt att redovisning-
en allmint sett har internationellt gdngbara teorier vilket gor att de i USA ut-
vecklade metoderna i betydande utstrickning kan tillskrivas generell rack-
vidd. Ett sarskilt problem i sammanhanget dr dock, att redovisningsreglerna i
USA pa ett helt annat sétt d4n i Sverige dr atskilda fran skattereglerna. Thorell
menar dock att detta snarast dr en fordel, eftersom syftet med behandlingen
av redovisningspraxis dr att forklara vilka bokforingsmissiga aspekter som
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kan laggas pa olika problem. Om skattereglerna lamnas utanfor blir de bokfo-
ringsmaissiga aspekterna bittre belysta. Kopplingen till skatterdtten kommer
sedan in i ett senare skede i undersékningen.

Jag delar i och for sig Thorells utgangspunkt, att amerikansk redovisnings-
teori kan anviandas sidsom underlag for en beskrivning av redovisningsteorier-
na. Detta till trots hade man girna sett en nigot bredare ansats i vissa sam-
manhang. Speciellt vissa visttyska redovisningsteorier har haft stor betydelse
for savil svensk redovisningspraxis som vissa skatterittsliga regler. Inte minst
de tyska redovisningsteorier, som forhdrskade kring sekelskiftet och strax
darefter och vars framste foresprakare var Schmalenbach, har haft betydelse
vid kommunalskattelagens tillkomst. Sdsom forklaring till kommunalskatte-
lagens innehall vid dess tillkomst, hade darfor en kortfattad orientering om
Schmalenbachs redovisningsteorier fyllt en funktion.

Kapitel 2
God redovisningssed

Det har redan inledningsvis framhallits att civillagstiftningens regler réran-
de bokforingens innehdll och utformning kan karakteriseras som lagregler.
Viagledande for innehallet i den bokforingsméssiga redovisningen 4r en ut-
tolkning av det i bokforingslagen inférda begreppet god redovisningssed. I det
andra kapitlet redovisar Thorell olika aspekter av betydelse for tolkningen av
bokfoéringslagens begrepp ’’god redovisningssed’’. De aspekter, som enligt
Thorell huvudsakligen paverkar tolkningen av bokforingslagen ar tillimpad
bokforingspraxis, allmidnt accepterade redovisningsprinciper, civilrattsliga
regler och skatterittsliga regler. Det fortjinar papekas att samtliga dessa
regelsystem samverkar, och att inget av dem isolerat kan ge den goda redovis-
ningsseden dess inneb6rd. Att Thorell &nda behandlar var och en av dess fy-
ra aspekter var for sig, dr en dispositionsméssig nodviandighet fér att man
skall kunna forstd sammanhangen.

Av Thorells redovisning kring de fyra olika aspekterna vill jag hir blott
ndmna hans redovisning av d4ganderittens betydelse for tillgdngsredovisning-
en. Den genomlysning av denna komplicerade fraga som gors, dr viktig for
den skatteridttsliga bedémningen. En foérutsdttning for manga skatteréttsliga
bedémningar 4r att dganderitt faktiskt kan pavisas. Som Thorell vil belyser
ar det darvid manga ganger komplicerat att faststidlla vad om innefattas i be-
greppet dganderitt. Med ett flertal exempel belyser Thorell komplexiteten i
problematiken. Han pekar ocksa pa att den bokforingsméssiga redovisningen
ar andamalsinriktad och darfor inte till alla delar bunden av civilrittsliga ana-
lyser.

I det andra kapitlet redovisar ocksa Thorell killor av betydelse for tolkning-
en av bokforingslagen. Det 4r darvid framfor allt svenska och amerikanska
killor som redovisas.
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Betrdffande svenska kéllor konstaterar Thorell att domstolspraxis 4r myc-
ket sparsam och saknas pa centrala omraden. I detta sammanhang vill jag
darvid sarskilt understryka, att vid uttolkningen av god redovisningssed i sam-
band med tillimpningen av civillagstiftningen, en kompentensférstarkning
inom domstolsvisendet ter sig som oundgingligen nédviandig. Det saknas i
svensk domarutbildning utbildning i féretagsekonomi. Detta marks sérskilt
tydligt i det av Thorell pa sidan 46 nimnda rittsfallet NJA 1965 sidan 157, vil-
ket tidigare pavisats av Kjellgren, Sune ’Om konjunkturinvesteringsfond’’.
En sddan allmidn kompetensfoérstirkning i foretagsekonomi fér den svenska
domarkéren torde dessutom vara en fordel fér bedomningar dven utanfor
bokfoéringslagens tillimpningsomréaden.

Thorell tar i detta avsnitt 4ven upp fragan om doktrinen. Han konstaterar
att den foretagsekonomiska forskningen inom redovisningsomradet 4r myc-
ket begransad i Sverige och att begrinsat material darfér finns. Detta dr en
viktig sanning, som understryker att behovet av satsning pa féretagsekono-
misk forskning inom redovisningsomradet verkligen betonas. En konsekvens
hirav dr att Thorell i sin fortsatta unders6kning har utomordentligt lite dok-
trin redovisad. Jag far dock ett intryck av att Thorell trots allt i sin kallf6r-
teckning givit en 4nnu magrare bild av den svenska doktrinen pd omradet 4n
vad som faktiskt 4r fallet. Vissa svenska och nordiska redovisningsteoretiker
saknas saledes helt, till exempel Albert ter Vehn, Palle Hansen och Reginald
Jagerhorn. Detta forklaras naturligtvis av att Thorell inte haft ambitionen av
att vara heltickande, vilket inte heller behovts for hans undersdkning, men
bor 4nda patalas, eftersom en ldsare annars litt far intrycket av att fattigdo-
men i den svenska och nordiska redovisningslitteraturen 4r 4nnu stdrre 4n den
faktiskt 4r.

Bland killor diskuterar Thorell dven bokféringsnimndens anvisningar. An-
visningarna har visentlig betydelse for rattstillimpningen savil inom civilrit-
ten som sddan som inom skatterdtten. Ur den aspekten hade det varit virde-
fullt med en diskussion om rekommendationernas rittsliga status och dessas
rattsbildande effekt.

I och med att bokféringslagen har karaktir av ramlagstiftning far rekom-
mendationerna en stidllning som utfyllnad till lagtexten, som ligger mycket ni-
ra lags dignitet. Det 4r dock viktigt att uppméirksamma, att bokféringsnimn-
dens rekommendationer ej har samma betydelse som lagstiftning, och att de
saledes inte mdste foljas. En analys av foljsamheten torde dock visa att folj-
samheten 4r nist intill 100 %-ig vid de svenska foretagens redovisning. Kon-
sekvensen dirav ar att rekommendationerna som sadana blir en del av den go-
da redovisningsseden och ddrmed upphdjs till lag sdsom ingdende i det av
bokforingslagen stadgade begreppet ’’god redovisningssed’’. Det 4r denna
problematik som det vore vardefullt fa ytterligare utvecklad.
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Kapitel 3
Bokforingsreglernas innehdll och utveckling

I det tredje kapitlet ger Thorell en 6verblick 6ver de formella virderingsreg-
lerna i den bokféringsméissiga redovisningen. Innan Thorell kommer in pa
virderingsreglerna belyser han dock kort sambandet mellan bokféringslagen
och aktiebolagslagen samt riackvidden av generalklausulen i 2 § 1 st bokfo-
ringslagen. Regeln stadgar féljande: ’Bokforingsskyldigheten skall fullgéras
pa sitt som Overensstimmer med god redovisningssed’’. Nir Thorell beskri-
ver virderingsreglerna goér han detta utifran en kort orientering om olika ba-
lansuppfattningar, namligen den statiska, den dynamiska och den organiska
balansteorin. Han konstaterar att civillagstiftningen i Sverige ar uppbyggd
kring den dynamiska balansteorin.

For den som &r intresserad av de olika balansteoriernas paverkan pa svensk
lagstiftning kan hénvisas till Ingblad, Sten-Erik, Balansuppfattningen i den
svenska lagstiftningen om redovisning. Hdrav framgar att dldre aktiebolags-
och bokfdringslag (d v s 1800-talets forslag) paverkats av den statiska balans-
teorin och att utvecklingen senare forskjutits mot den dynamiska balansteo-
rin. Av Ingblads undersékning framgar ocksa att 1929 ars bokforingslag allt-
jamt haft vissa inslag av den statiska balansteorin.

Pa sidan 69 anmirker Thorell att férvaltningsberittelsen 4r ett krav enbart
for aktiebolag. Mera parentetiskt kan nimnas att kravet pa forvaltningsberit-
telse numera giller 4ven for 6vriga foretagsformer, i de fall som sérskilt anges
ilagen om arsredovisning.

I ett avsnitt om virdering av omsittningstillgdngar tar Thorell upp bestim-
ningen av ateranskaffningsvardet och principen om virdering post for post. I
samband hidrmed 4r det intressant att fundera 6ver skillnaden mellan en till-
gangs ateranskaffningsvirde och samma tiligdngs nettovirde efter inkurans.
Anledningen hirtill 4r féljande. Sdsom inventeringsvirde for lagret skall an-
vindas det ligsta av anskaffnings- och ateranskaffningsvirdet. Ateranskaff-
ningsvirdet utgors av det viarde det pa balansdagen skulle betinga att ateran-
skaffa ifrdgavarande vara. Detta beh6ver inte sammanfalla med samma varas
verkliga vérde det vill siga varans forsidljningsvirde minskat med f6rsilj-
ningskostnaderna. Skilet dértill dr att just den speciella varan kan ha en fak-
tisk inkurans. I detta senare fall kommer ateranskaffningsvirdet att vara
hogre dn den individuella varans forsidljningsviarde minus inkurans. Varan
torde dirvid inte kunna upptagas till hogre viarde dn det verkliga virdet, det
vill sdga forsdljningsviardet minus inkurans. Dérvid har en individuell inku-
ransnedskrivning foretagits, vilket synes omdojliggora att foretaget dessutom
foretar en schablonmissig inkuransnedskrivning pa varulagret.

Om dédremot tillgangarna i stdllet viarderats till ateranskaffningsvirdet, till
exempel pa grund av att varor av ifrdgavarande slag generellt blivit utsatta for
virdenedgang, kan foretaget géra en schablonmaissig inkuransnedskrivning
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pa lagret. Ur denna synpunkt blir det sdledes mycket visentligt att avgéra om
ett foretag grundat sin lagervardering pa ett dteranskaffningsvirde eller pa ett
verkligt virde efter det att faktisk inkurans beaktats. Skillnaderna i virdering
belyses inte av Thorell och den fraga jag nu tagit upp diskuteras inte. Fragan
ar dock ur praktisk synpunkt mycket visentlig och jag vill darfor uttrycka en
forhoppning om att Thorell i ndgon mindre artikel 4r beredd att utveckla fra-
gestillningen.

Nar Thorell diskuterar virderingen av anldggningstillgdngar anger han att
uppskrivningsritten strider mot savil realisationsprincipen som principen om
post for post viardering. Denna slutsats 4r korrekt endast utifran bokf6rings-
lagens synvinkel. For aktiebolagens del géller att uppskrivningsbeloppet kan
anviandas for kapitalokning nu eller i framtiden. I den man uppskrivningen
faktiskt anviands for kapitalokning eller avsittning till uppskrivningsfond
kommer uppskrivningsritten varken att strida mot realisationsprincipen eller
post for post varderingen.

Kapitel 4
Allmdnt accepterade redovisningsprinciper

Bade virderingsreglerna i bokféringslagen och tillimpad bokféringspraxis
grundar sig pa vissa allmént accepterade redovisningsprinciper. Dessa princi-
per finns for svensk del endast bristfilligt uppmérksammade. Det dr darfor
naturligt att Thorell hdmtat huvuddelen av detta fjarde kapitel fran USA.

Kapitlet innehaller en deskriptiv och informativ redovisning av framfor allt
skilda redovisningsstandards som fastlagts av det amerikanska Financial
Acounting Standards Board. Eftersom framstéllningen 4r deskriptiv, kan det
te sig frestande for manga skatterittare att hoppa dver detta kapitel. En sddan
beddmning vore dock helt felaktig. For forstaelsen av skatterdtten dr detta ett
utomordentligt viktigt kapitel, som noggrant borde lidsas av alla som sysslar
med skatteritt, inte minst taxeringsfunktionirer och skattedomare.

Tyngdpunkten i det fjarde kapitlet ligger pa periodiseringsfragorna. Thorell
behandlar redovisningen utifrdn vissa kvalitativa utgangspunkter. Varefter
han gar in pa att beskriva vissa grundliggande periodiseringsprinciper. De
kvalitativa utgangspunkterna kan sammanfattas i ett krav pa forstaelighet och
anvandbarhet hos redovisningen. Harfor kriavs relevant och tillforlitlig infor-
mation, samt att informationen dr jamférbar och visentlig.

Att informationen ar relevant innebir att redovisningen dr sa utformad att
uppfoljning av upprittade planer kan ske och att redovisningen kan vara till
hjalp vid bedomning av framtiden. Kravet pa tillforlitlighet innebir att redo-
visningen skall kunna beskriva verkligheten, vara verifierbar och neutral. I
kravet pd jamforbarhet ligger framfo6r allt ett krav pa att olika redovisnings-
perioder skall kunna jamforas, vilket i sin tur krdver enhetliga redovisnings-
principer. Thorell behandlar kravet pa visentlighet i samband med att han re-
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dovisar de grundliggande antaganden och kannetecken for redovisningen
som fastlagts i USA. I korthet kan dock sidgas att viasentlighetskravet innebar
att redovisningen skall vara inriktad pa sadan information som &r vésentlig
for bedomningar och for bokslutet.

I det ganska omfattande avsnittet om de grundldggande periodiseringsprin-
ciperna behandlar Thorell forst principerna for intdktsrapporteringen och
didrefter principerna for kostnadsrapporteringen samt forsiktighetsprincipen.
Aven om behandligen i princip endast syftar till att belysa redovisningsprinci-
per, kommer Thorell stundtals in dven pa skattefragor.

Saledes diskuterar han pa sidan 118 och framdver beskattningen av fastig-
hetsforsaljningar. Efter en diskussion kring rattsfallet RA 1975 ref 43 siger
Thorell att det finns ingen anledning att ur bokf6éringsmaissigt perspektiv an-
ligga andra aspekter dn vid varuf6rsiljning pa férsiljning av fastighet. Tho-
rell konstaterar ocksa att detta huvudsakligen ar fallet vid férsdljning av an-
laggningsfastigheter. I detta avseende hade framstillningen vunnit i klarhet
om Thorell patalat de grundliggande skillnaderna mellan de olika inkomst-
slag som blir aktuella om beskattning sker av omsittningsfastigheter respek-
tive anlaggningsfastighet. Nar Thorell saledes pa sidan 118 konstaterar féljan-
de: ”’RR:s tolkning av inkomstberdkningsreglerna vid forsiljning av omsitt-
ningsfastigheterna avviker darfor fran principerna fér anldggningsfastighe-
ter’’, delar jag inte denna slutsats. Skillnaderna i skatteméissig behandling ar
knappast ett utslag av regeringsrittens tolkning utan en f6ljd av skillnader i
behandling mellan tva inkomstslag.

Nir Thorell i det fjarde kapitlet behandlar f6rsiktighetsprincipen, gor han
det uteslutande utifran bokféringsmissiga synpunkter. De skatterittsliga
problemen analyseras senare. Eftersom de bokf6ringsméssiga beddémningarna
kring forsiktighetsprincipen har stor skatterittslig betydelse vill jag sarskilt
fasta uppmirksamheten pa foljande viktiga uttalanden: *’Forsiktighetsprinci-
pen ir ett uttryck for att viarderingen av bolaget sker utifran affarsriskerna vid
verksamheten. Vid varderingen skall inte stérre forsiktighet iakttagas, 4n vad
som &r erforderligt i det aktuella fallet. Medvetna undervirderingar bér redo-
visas som bokslutsdispositioner’’. Om dessa grundldggande redovisningsprin-
ciper f6ljs av alla foretag, bor forsiktighetsprincipen utan vidare kunna till-
lampas dven vid beskattningen. De undervirderingar, som foljer fastlagda re-
dovisningsprinciber, ar ett utslag av affarsrisker och skall sidledes beaktas
dven vid beskattningen. En for stor undervirdering, som enligt redovisnings-
principerna har karaktir av bokslutsdisposition och déa sirskilda regler dirom
saknas, betraktas som en icke avdragsgill disposition.

Kapitel 5
Affdrssedens betydelse vid tillkomsten av olika regler i kommunalskattelagen.
I detta kapitel ger Thorell en Oversikt 6ver motiven till kommunalskattela-
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gens centrala inkomstberdkningsregler. Sarskilt beaktar han d& den betydelse
bokforingspraxis tillagts vid utformningen av reglerna. I princip borjar Tho-
rell sin redogorelse med forarbetena till 1928 4rs kommunalskattelag, det vill
sdga inkomstskattesakkunnigas betinkande, SOU 1923:69 samt kommunal-
skattekommitténs betankande SOU 1924:53. Aven detta kapitel 4r i huvudsak
deskriptivt, och ldsaren far en god inblick i tankegangarna kring tillkomsten
av 1928 ars kommunalskattelag. Kapitlet innehdller d4ven en redovisning av
vad som kan betraktas sisom gillande rdtt rorande de allmdnna reglerna
kring viardering av omséttningstillgdngar och anldggningstillgangar.

Thorell kritiserar i inledningen av det femte kapitlet kommunalskattelagens
terminologi. Han patalar att l6pande betalningsstrémmar betecknas som in-
takter respektive kostnader, medan inkomsten i kommunalskattelagen an-
vands sasom beteckning pa sjdlva nettot i en forvarvskilla. Terminologin 4r
stundtals forvillande, menar Thorell. Han patalar ocksa att ndgon speciell ter-
minologi for rorelsebeskattningens del inte foreligger. Thorells kritik i detta
avseende dr korrekt dels sett utifran perspektivet av ett historiskt perspektiv
dels sett utifran en konsekvent terminologi. Emellertid skedde i samband med
1981 ars dndringar i féretagsbeskattningen dven en terminologisk ¢versyn av
kommunalskattelagen speciellt med inriktning pa rorelsebeskattningen. Sale-
des utbyttes termerna intdkter och kostnader i manga fall mot de féretagseko-
nomiskt mer korrekta termerna inkomster och utgifter. Denna foérdndring av
terminologi har sedan fortgatt, och den kritik som tidigare kunnat riktas mot
lagstiftaren maste darfor numera successivt tonas ned och kvar blir endast en
kritik for att man inte dnnu lyckats genomféra den nya terminologin pa ett
konsekvent sitt.

Avslutningsvis behandlar Thorell i femte kapitlet samordningen mellan reg-
lerna i kommunalskattelagen och i 1976 ars bokfoéringslag. Han konstaterar
darvid att bokforingslagens regler ar 1976 utformades for att kunna vara an-
viandbara dven for taxeringsindamal. De anpassningar av kommunalskattela-
gen, som harefter skett har i stort sett avsett terminologiska anpassningar. En
mingd detaljforeskrifter i kommunalskattelagen reglerar varderingen av till-
gangar fristdende fran bokforingslagen och bokforingslagens enhetliga syste-
matik har inte utnyttjats vid férandringar i kommunalskattelagen.

Dessa omstandigheter dr vidsentliga att notera. For det forsta bor speciellt
mot bakgrund av pagaende diskussioner att frikoppla taxering och redovis-
ning, patalas den starka svenska traditionen att ha ett samband mellan redo-
visningen och beskattningen. Eftersom beskattningen skall fylla ett fiskalt mal
ar det naturligtvis nddvandigt med vissa sparrar inbyggda i skattelagstiftning-
en vid en sddan koppling.

Detta sirskilt som redovisningsprinciperna framfor allt siktar pa att undvi-
ka 6vervirdering av tillgangar och underviardering av skulder. Speciella skat-
terdttsliga regler av spéarrkaraktir kan darfor aldrig undvikas hur langt an-
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passningen mellan redovisning och beskattning 4n drivs. Vad som didremot
kan dstadkommas 4r en bittre anpassning av systematiken mellan kommunal-
skattelagen och redovisningsprinciperna, nagot som vésentligt skulle under-
latta savil forstielsen av som tillimpningen av foretagsbeskattningen. I viss
utstrackning synes man genom vinstdelningsskattens inférande ha slagit in pa
motsatt vig, eftersom man hér givit sig in pa en inflationsredovisning vid be-
skattningen, samtidigt som man inom redovisningen inte anser sig kunna fin-
na en hallbar modell for inflationsredovisning. For framtida lagdndringar 4r
det darfor visentligt att Thorells synpunkter betraffande samordningen verk-
ligen uppméarksammas av lagstiftaren.

Kapitel 6
Inneborden av kommunalskattelagens bokforingsbegrepp.

Kommunalskattelagen innehaller de allmidnna principerna for inkomstbe-
ridkning i 41 §. I denna paragraf finns vissa bokforingsbegrepp vars allmdnna
innebord ér av stor betydelse vid tolkningen av kommunalskattelagen.

Det sjitte kapitlet d4gnar Thorell 4t att underséka innebodrden av dessa bok-
foringsbegrepp. Begreppen dr bokféringsmaissiga grunder, ordnad bokféring
samt god redovisningssed.

Begreppet bokforingsmissiga grunder finns infort i 41 § 1 st kommunal-
skattelagen, dir det stadgas att inkomstberdkning av rérelse skall ske enligt
bokforingsméssiga grunder. Begreppet 4r en bendmning pa en inkomstberidk-
ningsmetod och enligt Thorell star det f6r en sammanfattande beteckning pa
den skatterittsliga inkomstberdkningsmetod som géller f6r rorelseinkomster.
Som sddan ir den knuten direkt till skatterdtten, men dnda inte helt fristdende
fran bokforingsmaissiga principer och avvigningar.

Nir sa erfordras for skatterittsliga syften dr emellertid den skatteréttsliga
tolkningen av begreppet bokforingsmissiga grunder sjilvstandig i forhallan-
de till bokféringsmissiga bedomningar, nadgot som Thorell finner stod for i
regeringsrittens praxis.

Det andra begreppet i kommunalskattelagen rér ordnad bokforing. Detta
begrepp aterfinns dels i 41 § anvisningarna punkt 1 kommunalskattelagen dels
i 29 § anvisningarna punkt 4 kommunalskattelagen i samband med reglerna
om rikenskapsenlig avskrivning. Kravet pa ordnad bokféring har inte varit
direkt kopplat till bokféringslagens grundliggande krav pd bokféring utan
snarast varit en nédvindighet for att uppfylla vissa grundlaggande taxerings-
krav. I svensk ritt har framfoér allt diskuterats om begreppet ordnad bokfo-
ring kan anses innefatta krav pa dubbelbokf6ring. Thorell avfor nu denna dis-
kussion genom att konstatera att fragan ar skatterittsligt ointressant. Han
konstaterar i stillet att en bokféring som i formellt hinseende star i dverens-
stimmelse med bokforingslagens regler ocksa kan ligga till grund for taxering-
en och att det saknas skil att vid taxeringen godta lagre formella krav 4n de
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som uppstills i bokforingslagen. Jag delar i detta avseende helt Thorells slut-
satser. For ett bibehallande av kopplingen mellan bokféringslagstiftningen
och taxeringen, vilket jag ser som en utomordentlig férdel i det svenska skat-
tesystemet, krdvs att man vid taxeringen haller samma standard som vid bok-
féringen i 6vrigt.

Enligt 41 § anvisningar punkt 1 st 4 kommunalskattelagen skall periodise-
ring av inkomster och utgifter ske enligt vad som 4r god redovisningssed. Tho-
rell diskuterar innebdrden av detta begrepp med utgdngspunkt fran dldre be-
grepp, ndmligen allmént vedertagen kopmannased och vedertagen redovis-
ningssed. Nir han diskuterar innebdrden av inkomstberdkningen i férhallan-
de till dldre bokforingslagens begrepp god kdpmannased, menar han, att en
rérelseidkare som tillimpat en i branschen vedertagen inkomstberikningsme-
tod 4nda kan ha tillampat en metod som star i strid mot god k6pmannased.
Som exempel hdrpd nidmner Thorell kontantmetoden fér inkomstberdkning
av rorelse.

Jag dr inte utan vidare beredd att instimma i Thorells slutsatser hirvidlag.
Den goda kdpmannaseden maste enligt min bedomning liksom den goda redo-
visningsseden bestammas branschvis. Stod harfor kan bland annat erhdllas av
Kedner, Gosta ’’Aktiebolagslagens regler om bokslut’’, sidan 86. Kedner
framhaller dir att olika branschers sarforhallande kan féra med sig att vad
som dr god redovisningssed ibland far bestimmas branschvis. Dirmed inte
sagt att det numera anses std i 9verensstimmelse med god redovisningssed ens
branschvis att tillimpa en kontantmetod.

Sammanfattningsvis konstaterar Thorell att syftet med kommunalskattela-
gens regel om en bokfdring i 6verensstimmelse med god redovisningssed 4r
att forenkla taxeringen och skapa enhetlighet vid beskattningen mellan olika
skattskyldiga. Detta dr viktigt att trycka pa fér framtida reformeringar av fo-
retagsbeskattningen. Anslutningen till bokféringen innefattar saledes en for-
enkling i det totala systemet och skapar en enhetlighet, som ir av utomordent-
lig vikt for den praktiska rattstillimpningen.

Kapitel 7
Principer av betydelse for den skattemdssiga inkomstberdikningen.

I detta kapitel kartligger Thorell de principiella grunderna for den skatte-
massiga inkomstberdkningen. Huvudvikten ligger vid en genomgang av vissa
karakteristiska drag i den skattemissiga inkomstberikningen av inkomstsla-
get rorelse. Denna presentation sker utifrdn en kort genomgang av vissa ge-
mensamma teoretiska grunder i kommunalskattelagens inkomstbegrepp,
namligen principerna om rittvisa, om att en inkomst skall vara realiserad och
skattefédrmageprincipen.

Nér Thorell sedan kommer in pa det bokféringsméssiga inkomstbegreppet
for rorelsebeskattning, konstaterar han att rorelsereglerna pa tva sitt gor av-

539

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-28 02:37:28



steg fran skatteférmageprincipen. Dessa 4r dels de liberala virderingsreglerna
dels 6ppna resultatreglerande atgéarder.

I detta sammanhang sdger Thorell att man skatteméssigt inte endast accep-
terar varje bokforingsmassig avskrivningsmetod utan ocksa som regel medger
en resultatreglerande dveravskrivning. Frdgan om dveravskrivningarnas stor-
lek i skatterdtten dr inte oomtvistad. Av foretagsskatteberedningens slutbe-
tankande, bilaga 2, framgar att overavskrivningarnas storlek numera 4r mar-
ginella. Anledningen dartill 4r att utredningen jamfort de skatteméissiga av-
skrivningarna med foretagsekonomiskt motiverade avskrivningar baserade pa
ateranskaffningsvirdet. Detta belyser att det 4r svart att bedéma omfattning-
en av de direkta konsolideringsmdjligheter som finns i skattesystemet. I vissa
avseenden sdsom exempelvis fragan om dveravskrivningar, dr konsoliderings-
mojligheten skattemissigt pavisbara endast sett i ett nominellt perspektiv. Det
ar viktigt att dessa omstindigheter noteras vid en framtida omldggning av fo-
retagsbeskattningen mot en skattebas som mera uppbyggs kring den verkliga
vinsten.

I fortsdattningen av kapitlet visar Thorell generellt pa likheten i kommunal-
skattelagens varderingsregler och de bokféringsméssiga principerna. Genom
nagra olika exempel pavisar han att d4ven skillnader finns, ofta motiverade av
de speciella taxeringsmaéssiga hdnsynstaganden, som finns bakom kommunal-
skattelagens regelsystem. I ett sarskilt avsnitt diskuterar Thorell ocksa mdjlig-
heterna att skatterittsligt beakta 4ndringen av bokslut. Han utgar dirvid fran
att dndring av bokslut civilrittsligt alltid kan ske. Denna utgangspunkt dr
dock inte i alla avseenden given. Det saknas i svensk ritt en genomlysning av
civilrattsliga mojligheter att dndra ett faststdllt bokslut. En genomgéing av
dessa principer hade darfor vasentligt bidraget till rattsutvecklingen pa omra-
det.

I samband med diskussionen av dndring av bokslut, tar Thorell ocksa upp
fragan om kvittning i bokslut. Denna diskussion sker utifran RSV:s anvis-
ningar, RSV Dt 1983:1. En friaga i sammanhanget, som Thorell ej tar upp till
diskussion men som rests i praktiken, dr frigan om kvittning inom lagerpos-
ten mellan olika delar av lagret. Ett foretag har exempelvis vid inventeringen
gjort en inkuransbedomning pa vissa tillgangar, vilken ej kan godtas. A andra
sidan finns outnyttjad generell nedskrivningsritt pa lagret som helhet, som
heller inte utnyttjas. Vid taxeringsrevision uppmirksammas det f6r stora in-
kuransavdraget och fraga uppkommer da om féretaget dger kvitta detta mot
en Okning av den generella lagernedskrivningen. Strikt tolkad skulle post f6r
post-principen kunna uppfattas sa att en sddan kvittningen inte utan vidare
kan godtas. Taxeringstekniskt saknas emellertid anledning att viagra denna
form av kvittning. Skilet dartill 4r att det allmdnna inte kan riskera nagra
rattsforluster i en sadan situation. Inkuransbedomningen gors for varje sir-
skilt ar och kan inte anses ha nagra rittsverkningar fé6r kommande beskatt-
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ningsar. Inte heller kan en sadan kvittning anses foretagen i syfte att undvika
konsekvenserna av skattetilligg. Eftersom lagervirdet totalt sett kan godtas,
bor foretagets lagerviardering Overhuvudtaget inte kunna féranleda nagot
skattetilldgg.

Kapitel 8
Bokforingsmdssig kontra skattemdssig redovisning av varulager.

I det attonde kapitlet undersoker Thorell kopplingen mellan bokf6rings-
massig och skattemissig redovisning pa ett mera konkret sitt, namligen i fra-
ga om redovisningen av varulager. Forst i detta kapitel visar Thorell p4 mera
sjalvstandiga forskningsinsatser. Avhandlingen byter hir karaktir fran att ha
varit relativt deskriptiv till att bli mera analyserande. Vidare blir avhandlingen
av storre praktiskt intresse, di fragorna rorande varulagerviarderingen i
manga fall har direkt praktiskt anknytning.

Kapitlet inleds med undersdkning av sambandet i frdga om regler och be-
grepp mellan bokféringslagen och kommunalskattelagen. Darefter diskuterar
Thorell den bokforingsméissiga redovisningens betydelse for avgransningen av
lagervarderingsregelns tillimplighet. I samband diarmed tas ocksa vissa kon-
kreta exempel pa betydelsen av bokforingsméssiga viarderingsprinciper vid be-
rdkning av anskaffningsvirdet pa lagertillgangar. Slutligen innehaller kapitlet
dven tre exempel diar grunden fér den skattemissiga nedskrivningsrdtten un-
dersoks.

Avsikten med dessa tre exempel 4r att visa vilket samband som rader mellan
den bokforingsmaéssiga och skatteméssiga redovisningen.

Nar Thorell diskuterar sambandet mellan bokforingslagen och kommunal-
skattelagen tar han dven upp och redovisar inneborden av LIFO-metoden och
FIFO-metoden. I samband ddarmed bor uppméirksammas, att fragan om vil-
ken av de bada metoderna, som bor anvdndas i svensk skatteritt, kan behdva
omvirderas om lagernedskrivningsritten drastiskt skirs ned. Skilet dartill &r,
att LIFO-metoden 4r den virderingsmetod, som bér komma till anvindning
for lagervirdering i ett inflationssambhille. I samband med den pagaende re-
formeringen av foretagsbeskattningen bor darfor inte bara nedskrivningsrit-
ten som sddan provas utan dven en 6vergdng till LIFO-metoden. Thorell dis-
kuterar inte alls frigan om vilken metod som bodr anviandas och ifragasittas
heller inte att FIFO-metoden boér utnyttjas. Sett i ett framtidsperspektiv dr jag
dock inte alls lika sdker pa denna slutsats.

I det attonde kapitlet kommer Thorell ater in pa innebdrden av ateranskaff-
ningsvirdet. Av intresse att notera dr hiar Thorells tolkning, att lagsta vardets
princip har samma innebérd vid taxeringen som i bokféringen. Thorell menar
dock att det i sdllsynta fall kan finnas en diskrepans mellan kommunalskatte-
lagens ateranskaffningsviarde och det bokféringsmissiga nettoforsiljnings-
vérdet. I sddana fall anser Thorell, att kommunalskattelagens uttryckliga re-
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gel bor asidosittas till formén for den bokfoéringsméssiga huvudregeln. Tho-
rells resonemang grundar sig framfor allt pa att utvecklingen tidsméssigt visar
pa att detta &r en riktig avvdgning, som star i 6verensstimmelse med det skat-
temassiga syftet med virderingsreglerna.

Thorell kommer s& in pa avgriansningen av vad som avses med inneliggande
lager. Han tar olika exempel pa gransdragningsfragor och borjar ddrvid med
forradsartiklar och férnddenheter. Fradgan om behandlingen av saddana till-
gangar diskuteras framfor allt utifran rattsfallet RA 1981 1:26.

Fallet aterges pa sidan 217 och jag vill i detta sammanhang patala de brister
i rattsfallsreferaten som pa flera stillen dterkommer i boken. I sin ambition
att forkorta rittsfallsreferaten har Thorell dven skrivit om regeringsrittens
domsmotiv med egna ord. Darigenom faller nyanser i motiveringen bort, vil-
ket stundtals gor att man sdsom ldsare far svart att kritiskt granska Thorells
resonemang. P4 nagra stillen dr citaten till och med felaktigt atergivna. Detta
giller bl a sidan 324, och sidan 343. I sistndmnda fall bestar bristen i att rege-
ringsradet Voss mening i domsmotiveringen helt utelimnats. Den som vill kri-
tiskt granska Thorells slutsatser bor sdledes dven sjilv ta del av innehdllet i de
aberopade rittsfallen.

Vid behandlingen av forradsartiklar och férbrukningsmaterial pekar Tho-
rell pa en stor svarighet rérande kopplingen mellan bokf6éringsméssig och
skattemissig redovisning, namligen att man vid den skattemissiga bedém-
ningen inhdmtar yttrande fran bokféringsnimnden och att detta yttrande
grundar sig pd en bedomning idag, medan den skattefraga som skall prévas
ligger atskilliga &r bakat i tiden. Den utveckling som skett i redovisningsprax-
is, kommer diarmed att avspegla sig i bokféringsnimndens yttrande, nagot
som foretaget vid tidpunkten for skatteprocessens uppkomst inte haft nagon
mojlighet att beakta. Thorell behandlar i detta sammanhang endast koppling-
en mellan bokféringsmissig och skattemissig redovisning. Nagon Kkritisk
granskning ar det siledes inte tal om. Av det skilet vill jag gdrna tilligga att en
kritisk granskning av principerna for den bokforingsmissiga redovisning som
sedan tillampats inom skatterdtten hade varit av viarde, da bokféringsnamn-
den i sina anvisningar enligt min uppfattning gatt nagot for langt i kravet pa
inventering av forradsartiklar och forbrukningsmaterial. I varje fall ger en yt-
lig betraktelse av problematiken ett sddant intryck. Mojligen hade Thorell vid
en analys kunnat dvertyga mig om motsatsen.

Thorell kommer sa in pa sjdlva virdebestimningen av varulagret och disku-
terar d4ven hir kopplingen mellan bokf6ringsmaissig och skatteméssig redovis-
ning. Han gor detta framfor allt utifrdn berdkningen av anskaffningsvirdet
vid egentillverkade produkter.

Thorell pekar pé att kommunalskattelagen innehaller en tydlig regel att en-
dast indirekta produktionskostnader behdver aktiveras. Han gar dock inte
ndrmare in pa innebodrden av indirekt produktionskostnad, vilket dr beklagligt
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da denna fraga for narvarande har mycket stor praktisk betydelse och hog ak-
tualitet. Som ett exempel pa grinsdragningsproblematiken vill jag nimna be-
handlingen av forsknings- och utvecklingskostnader. Enligt vissa bedomare ar
forsknings- och utvecklingskostnader en indirekt produktionskostnad, som
skall aktiveras enligt andra en indirekt kostnad, men ej specifik fér produk-
tionen, varfér nagon skyldighet till aktivering saknas.

Nista punkt som Thorell diskuterar i kapitlet 4r nedskrivningsritten som
sadan. Thorell konstaterar didrvid bl a, att nedskrivningsriatten d4ven idag mas-
te ses som en ren bokslutsdisposition och som en konsolidering. Detta &r i och
for sig riktigt, men jag saknar hir en analys av inflationsaspekterna. Dagens
samhille har en helt annan permanent inflation dn gardagens. Utifran infla-
tionsaspekterna kan man féra det resonemanget, att atminstone en del av la-
gernedskrivningen egentligen inte 4r en konsolidering. I stédllet rér det sig om
ett forsok att bevara realviardet pa foretagets tillgingar. Denna problematik
kommer till uttryck bl a vid reformeringen av féretagsbeskattningen och ge-
nom vinstdelningsskattens inférande. Mot bakgrund av uttalanden i vinstdel-
ningsskattepropositionen 1983/84:50, diar det framstills som om inkurans-
avdraget kan redovisas sdsom lagernedskrivning, ter sig Thorells genomgang
av denna problematik som vilgérande och man far hoppas att hans analyser
darvidlag far betydelse for framtida lagstiftning och lagforarbeten.

Thorell gér sedan en analys av avgriansningen av inneliggande lager gene-
rellt sett. Han kommer dérvid fram till att avgransningen bér ske utifran god
redovisningssed. Viss hiansyn bor dock tas till den skatteméssiga kontroll-
aspekten. Eftersom jag tidigare (bl a Skattenytt 1975 nr 10) givit uttryck for
en nigot annorlunda uppfattning rérande avgransningsproblematiken, vill
jag gidrna hir understryka att jag finner Thorells argumentation 6vertygande
och 4r beredd att instimma i hans slutsatser rérande avgransningsproblemati-
ken.

Jag vill ocksa framhalla att hans genomgang och analys i detta avsnitt dr fo-
redémlig och skickligt genomférd.

Kapitel 9
Bokforingsmdssig kontra skattemdssig redovisning av framtida utgifter

Aven det nionde kapitlet 4r konkretiserat och analyserande. Thorell under-
soker hir for det forsta den bokfoéringsméssiga redovisningen av framtida ut-
gifter och darefter den skattemissiga redovisningen i férhallande till den bok-
foringsmissiga. I detta avsnitt har Thorell rdkat ut fér det problem som sa
ofta intrdffar inom skatterdtten, nimligen att rattsomradet blir féremal for
utredning. Aven om en del av friaschéren i avsnittet fortagits genom bidrags-
skattekommitténs betinkande, SOU 1983:47, har Thorell d4nda lyckats ge-
nomfora en sjalvstindig och intressant studie av framtida utgifter.

Thorell har valt att disponera kapitlet sa att han forst redovisar bokférings-
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maéssiga aspekter pa problematiken, didrefter skatteméssiga aspekter pa sam-
ma problematik och slutligen jamfoér han de bokféringsméissiga och skatte-
missiga aspekterna utifran viss skatterittslig praxis pa omradet.

Vad forst giller genomgangen av de bokféringsméissiga aspekterna pa redo-
visningen av framtida utgifter, gors denna utifran ett internationellt perspek-
tiv. Thorell tar sin utgdngspunkt i amerikansk redovisningspraxis. Darefter
genomfdr han en analys av svensk bokféringspraxis utifran regler, begrepp
och rapporteringsprinciper. Han konstaterar darvid att svensk redovisnings-
praxis uppstillt krav pa visentlighet och sannolik risk for att reservering for
framtida utgifter skall anses sta i 6verensstimmelse med god redovisningssed.
Vad giller den skattemissiga genomgangen av principerna fér redovisning av
framtida utgifter diskuterar Thorell férst problematiken mera allmént utifran
en skatteréttslig definition av begreppet framtida utgift.

Thorell menar hir, att en skattemaissig definition boér grundas pa en bokfo-
ringsmissig bedomning. Han gar sedan igenom olika konkreta fall och be-
handlar darvid bl a intdktsanknutna reserveringar, garantiforpliktelser och
aterstdllningskostnader. Vidare behandlar Thorell produktskador utifran
framfor allt malet RSV/FB Dt 1981:13. Thorell konstaterar i sin analys av fal-
let, att nagon utredning ej har skett om vad som var god redovisningssed f6r
avsdttning for produktskador. Inga skatterittsliga aspekter for avsdttning har
framforts och Thorell menar dirvid att rdttsnimnden avvisat avsdttningen
utan nagon egentlig grund. Thorell kritiserar dven regeringsrittens stillnings-
tagande. Han menar att en skattemissig redovisning, som enligt kommunal-
skattelagen skall grundas pa den bokf6ringsmaissiga, blir mycket slumpartad
om inte de individuella hdnsyn beaktas som alltid maste vdgas in i den bokfs-
ringsmaissiga l0sningen. Nagon sadan branschmissig utredning har inte fore-
tagits i malet. Jag delar inte helt Thorells kritik av bedémningarna i 1981 ars
mal. Jag vill dock gdrna understryka, att detta mal enligt min uppfattning
snarast dr ett utslag av brister i domarutbildningen. Om Thorells avhandling
varit tillgdnglig innan detta mal avgjordes, dtminstone till de delar dir de bok-
foringsméssiga principerna belyses, hade utgangen kanske blivit en annan.
Om skattedomstolarna, vilket Thorell fullt korrekt hivdar, skall tillimpa
bokfoéringsmassiga principer i réttstillimpningen, maste man tillse att domar-
na dven har den foretagsekonomiska utbildning som kravs for att dessa bok-
foringsmaéssiga principer skall bli beaktade och beaktade pa ett riktigt sétt.

Av de exempel Thorell redovisar i dvrigt vill jag hdar d4ven uppmirksamma
valutakursdifferenserna. Thorell diskuterar behandlingen av valutakursdiffe-
renserna framfor allt med utgangspunkt fran malet RA 1976 ref 104. Han
kommer dérvid till slutsatsen att man skattemissigt accepterar en post — for
— postvirdering for tillgdngar och skulder i utlindsk valuta, efter liagsta re-
spektive hogsta virdets princip. *’Vinster behdver med andra ord inte redovi-
sas, samtidigt som forluster alltid dr avdragsgilla’’. Thorells slutsatser harvid-
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"

lag dr emellertid alltfor generella. Av malen RSV/FB Dt 1978:18 och RSV/FB
Dt 1981 1:15 framgar, att denna princip inte giller fér inkomstslagen annan
fastighet och kapital. .

De slutsatser Thorell dragit kan darfor endast dga giltighet med avseende pa
inkomstslaget rorelse, eventuellt 4ven pa inkomstslaget jordbruksfastighet.
Det 4r synd att Thorell inte uppmirksammat denna fraga, eftersom en analys
av Ovriga inkomstslag formodligen givit vid handen, att det saknas anledning
att géra annan bedomning angdende kursforlusternas behandling vad giller
inkomstslaget annan fastighet och kapital.

Kapitel 10

Utvirdering

- I det tionde och sista kapitlet gor Thorell en utvardering av sin studie. Den-
na utvirdering sker efter en genomgang av principerna i amerikansk inkomst-
beskattning och kopplingen mellan amerikansk inkomstbeskattning och ame-
rikanska redovisningsprinciper. Vid denna genomgéang finner Thorell att be-
skattning av rorelse i USA har stora principiella likheter med den svenska in-
komstberdkningsmetoden bokféringsmaissiga grunder. Han visar dock pa att
systematiken i det amerikanska skattesystemet dr klarare och att uttryckliga
undantagsregler finns i lag och praxis da huvudregeln att bokfdringen skall
foljas skall asidoséttas. Principerna for intdkts- och kostnadsrapporteringen
framstar darfor som tydligare i amerikansk réitt 4n i svensk ratt.

Nar Thorell sedan kommer in pd samordningen av den bokféringsméssiga
och skattemaissiga redovisningen i svensk ritt gér han detta utifran vissa all-
ménna utgangspunkter. Dessa allmdnna utgangspunkter dr att kopplingen
mellan skatterdtten och bokforingen paverkas av foretagsbeskattningens
ho6jd, resultatutjaimningsmaojligheterna och kvaliteten pa bokféringspraxis.

Darvid konstaterar Thorell bl a att ett lagt skatteuttag och omfattande re-
sultatutjaimningsmojligheter bor leda till att periodiseringsposterna ej i detalj
regleras. Denna slutsats ar viktig att uppméarksamma. Skélet dartill 4r bl a att
periodiseringsposterna enligt min bedémning behandlas allt fér noggrant i
den praktiska granskningen av féretag.

Ofta har dessa periodiseringsposter en utomordentligt marginell betydelse
for skatteuttaget totalt sett. Den rantefaktor som kan gora skillnad i utfallet
torde i jamforelse med det arbete som ldggs ner vara marginell. Thorells ana-
lys harvidlag pekar pa att betydligt mindre anstriangningar bor liggas ned pa
periodiseringsproblematiken vid det allmdnnas granskning. I varje fall giller
detta for foretag dar redovisningen fyller kraven pa god redovisningssed.

Thorell sammanfattar hdrefter sin genomgang av den svenska bokforings-
maissiga redovisningen och den svenska skattemissiga redovisningen. Hans
slutsatser dr, att skattedomstolarna ir restriktiva med att folja bokforingen i
fragor som inte uttryckligen ir reglerade, att man inte i skattepraxis har upp-
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stillt krav pa enhetligt anvinda redovisningsprinciper och att fragan om bok-
féringens betydelse for tolkningen av kommunalskattelagen dr mycket oklar.

Thorell avslutar s med en genomgang av kopplingen mellan bokfdrings-
missig och skattemissig redovisning utifran ett de lege ferenda perspektiv.
Thorell konstaterar dirvid att ett skatterittsligt regelsystem, som efterstravar
en nira koppling till bokféringen, skall anpassas till de forutsittningar under
vilka denna tillkommer och klart uttrycka nir den bokféringsmissiga redovis-
ningen inte utgdér grund for beskattningen. Han systematiserar darefter de’
_skattemdissiga viarderingsfrdgorna och kommer fram till slutsatsen att ett fore-.
tag som viljer en viarderingsprincip som inte ger ndgon obehorig skattekredit,
och sedan konsekvent anvidnder denna varderingsprincip ar fran ar, dven skat-
temissigt bor fa denna princip accepterad. Vidare menar Thorell att om man
skattemissigt accepterar en enhetlig anvindning av en vil avviagd redovis-
ningsprincip, sd uppnar man den fordelen att vissa poster blir resultatmissigt
sjalvkorrigerande.

Thorell avslutar med att konstatera, att hans grundinstillning dr att sam-
bandet mellan bokféringen och taxeringen skall bibehallas. Vissa uttryckliga
riktlinjer f6r den skattemissiga redovisningen bér inforas i kommunalskatte-
lagen.

Darvid skall i detaljfragor efterstrivas en enhetlig foretags- och bransch-
praxis, vilken bor tillkomma i samrad mellan skattemyndigheter och féretag.
Ett sddant system skulle enligt Thorell medféra att kontrollen av underlaget
for taxeringen forenklas och i huvudsak kan inriktas pa kontroll av att redo-
visningsprinciperna efterlevs sdsom de kommit till uttryck vid tidpunkten fér
deras etablering.

Sammanfattning

Thorell har i sin avhandling ’’Skattelag och affarssed’’ pa ett intressant och
skickligt sidtt belyst savil bokféringsmissiga som skattemissiga principer och
kopplat samman dem i ett skatterdttsligt perspektiv. Virdet i hans studie lig-
ger framfor allt i det forhallandet, att han sa klart pavisat de bokforingsméssi-
ga principernas betydelse fér skatteridttsliga bedomningar och att han ocksa
pavisat betydelsen av att kopplingen mellan bokf6ringen och beskattningen
sker pa ett konsekvent sidtt. Hans arbete kommer sidkerligen att fa stor bety-
delse for skattedomstolarnas stdllningstagande och for det framtida lagstift-
ningsarbetet. Att Thorells studie ddrvid rent konkret dr begrinsad till endast
tvd omraden, nimligen varulagerviardering och framtida utgifter, dr en brist
som Thorell sjalv relativt snart kommer att avhjilpa genom att utvidga sin
studie till 4ven andra omraden, bl a pidgaende arbeten.
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SKATTEBERAKNING

SKATTEPLANERING
KONTANTBERAKNING
MED PET, IBM (PC) DATORER

Anvandarvanligt skatteberakningsprogram
® Systemet arbetar i dialogform direkt pa bildskarm.

® En komplicerad skatteberakning klaras av pa nagon minut.
® Tabeller och dvriga berakningsfaktorer andrar du sjalv.

® Utskrift (“kvittens”) pa samtliga tabeller och data.

® Testat mot Riksskatteverkets skatteberakning i dator.

Féljande behandlas och beraknas

— Statlig grundskatt — Rantetilldgg inventarier

- Statlig tilldggsskatt — Rantetilldgg subv. 1an

— B-inkomster — Bostadsférmanstilldgg

— Kommunal skatt hemortskommun — Kvittning tidigare underskott

— Kommunal skatt utbokommun i samma foérvarvskdlla

— Extra avdrag — Makes outnyttjade underskott

— Férmbgenhetsskatt med — Egenavgifter
sambeskattningseffekt fordldrar/barmn  — Skogsvardsavgifter

— Marginalskattesparr — Hyreshusavgifter

- Begrdnsningsregeln — Sparskattereduktion

— Outnytyat grundavdrag — Skattereduktion for fackféreningsavgift
I hemortskommun — Skattereduktion

— Underskott villa (villakvittning) — Kvarskatteavgift

— Rénta f6r kdp av aktie | famansféretag, — Ranta pa dverskjutande skatt
andelar mm — Sociala kostnader for anstallda

Resultaten av berdknade varden erhalles utskrivna som skatter och avgifter
samt sociala kostnader for anstallda.

Dessutom erhadlles utskriven information om tilldggsbelopp och tilldggs-
skatt samt begransningar.

SKATTER & FORETAGSEKONOMI

DOMHERREVAGEN 8 - 341 00 LUUNGBY - TEL. 0372-116 69
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= 3.000/

= fOretag]
~ mellan
tva parmar!

Svensk
Industrikalender 1984

Mer édn 3.000 foretag och deras produkter i en enda volym! Har
hittar du snabbt dina underleverantorer, konkurrenter och kopa-
re tack vare ett genomarbetat registersystem.

Letar du efter en produkt, soker du i Tillverkningsregistret
som hanvisar dig till samtliga producenter av just den produkten.
Firmaregistret upplyser dig om foretagets adress, telefon, verk-
samhet och storlek.

Dessutom finns organisations- och personregister, alfabetisk
varuforteckning och tillverkningsregister pa engelska.

En oviarderlig killa for den som vill ha en samlad bild av svensk
industri idag!

Hirmed bestilles ..... ex Svensk Industrikalender 1984 (1501-9)
2 380:- exkl moms.

POStadress ...coveeieieiniiiiiieiiiiiiiieititiiiitttttitetinetincnttestecoranons
Sdinds till
Niringslivets Forlagsdistribution Box 5157 10244 STOCKHOLM
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