Regeringsréatten
Raittsfall

Bestiillningssedel avseende kop av traktor = bindande avtal?

Besvir av L angdende inkomsttaxering 1979.

Enligt 3 § lagen (1975:1147) om sirskilt investeringsavdrag vid taxering till
statlig inkomstskatt medgavs sédrskilt investeringsavdrag f6r motordrivet for-
don som levererats efter utgdngen av ar 1977 endast under férutsiattning att
skriftligt avtal om leverans upprittats fore den 1 december 1977 och leverans
skett fére den 1 april 1978.

L, som under beskattningsaret 1978 drev jordbruk, yrkade i sin sjdlvdekla-
ration sdrskilt investeringsavdrag med 20 520 kr avseende ink6p av en traktor
fér 82 080 kr fran Otto Olssons Bil- & Traktor Aktiebolag. I deklarationen
uppgav L att skriftligt avtal om kop av traktorn triffats den 3 nov 1977 samt
att leverans skett i febr 1978.

TN vagrade avdraget med hdnvisning till att det av L aberopade avtalet en-
dast var en bestillningssedel.

L 6verklagade hos LR, som yttrade: I malet 4r ostridigt att traktorn levererats i febr 1978. Vid
sadant forhallande skall enligt 3 § lagen om sérskilt investeringsavdrag vid taxering till statlig in-
komstskatt avdrag 4nda kunna atnjutas fér motorfordon nir skriftligt avtal om leverans har upp-
rittats fore den 1 dec 1977. — I 1 § avtalslagen féreskrivs att anbud om slutande av avtal och svar
4 sadant anbud ar bindande for den som avgivit anbudet eller svaret. Avtal anses inte slutet forran
bindande viljeforklaring foreligger fran bada sidor, om ej annat féljer av anbudet eller av han-
delsbruk eller annan sedvinja. — Parterna har den 3 nov 1977 undertecknat en sdsom bestéilining
bendmnd handling vari anges bl a att ’Detta avtal 4r ej mot séljaren gillande férran det skriftli-
gen bekriftats av bolagets firmatecknare’’. *’Muntliga eller skriftliga sidoavtal mellan képaren
och siljarens ombud gilla ej.”” Under *’Anbuds- och leveransbestimmelser’’ har féljande fore-
skrivits: 1. Nér 4r bestéllningen bindande? Bestéllningen 4r bindande fér képaren i och med un-
dertecknandet. For siljarforetaget 4r bestdllningen bindande sedan den godkints av detta och
skriftlig bekriftelse hidrpa av behorig foretradare for sdljarforetaget tillsdnts koparen. Detta skall
ske inom 10 dagar efter mottagandet av bestillningen. I annat fall 4r képaren ej langre bunden.”’

¢ Med detta innehdll utgjorde handlingen ett for bolaget bindande skriftligt anbud om slutande av
avtal. Linsrétten finner att i malet inte framkommit nagon omstidndighet pd grund varav skrift-
ligt avtal om forvirv kan anses ha traffats fore den 1 december 1977. L 4r darfor inte berattigad
till sérskilt investeringsavdrag betriffande traktorn. — Besviren avslas.

L klagade hos KR och anférde att, eftersom den forsdljare som underteck-
nat bestillningssedeln var behorig stéllforetrddare for sialjaren, med ratt att
godkdnna och bekrifta avtal, hade skriftligt avtal kommit till stdnd redan nédr
bestillningssedeln undertecknades i nov 1977.

KR i Gbg yttrade: Enligt en handling, betecknad bestillning och dagteck-
nad den 3 nov 1977, har L av Otto Olssons Bil- & Traktor Aktiebolag bestallt
en traktor att levereras i jan eller febr manad 1978. Bestéllningshandlingen
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har undertecknats av L och férsdljningschefen Per Wassberg som represen-
tant for bolaget. Enligt de pé bestillningshandlingen tryckta anbuds- och leve-
ransbestimmelserna var bestédllningen bindande for koparen i och med under-
tecknandet. For sdljforetaget var bestidllningen bindande forst sedan den god-
kants av detta och skriftlig bekréftelse harpa av behorig foretradare for silj-
foretaget sdants till koparen. Detta skulle ske inom tio dagar efter mottagandet
av bestédllningen. I annat fall var képaren inte lingre bunden. Nagon bekrif-
telse av angivet slag har — savitt framgar av handlingarna i malet — inte ut-
fardats och tillstédllts L. Bindande skriftligt avtal om f6érvérv av traktorn har
saledes inte kommit till stdnd. L dr darfor inte beridttigad till yrkat investe-
ringsavdrag. — KR avslar besviren. (En ledamot av KR ville bifalla besviren
m h t bl a att sdljaren i intyg uppgivit att bolaget under mycket lang tid be-
handlat s k bestédllningssedlar som bindande avtal och inte bekriftat forsilj-
ningen pa annat siatt 4n genom paskrift pa bestillningssedeln.)

L fullféljde sin talan hos RR, som dock inte dndrade KR:s dom. (RR
foredr. 30.8; dom 22.9.1983.)

Anm.: Aven i 1980 drs lag (1980:953) om sdrskilt investeringsavdrag for in-
ventarieanskaffning talades om ’’skriftligt avtal’’ fore viss tidpunkt. Frdge-
stillningen kan ddrfor tinkas aktualiserad genom ny liknande lagstiftning,
jamfor aven RA78 1:30, I och II; RA78 Aa 97; RA79 Aa 100; RA79 Aa 197;
RA79 Aa 220. Se ocksa Adlercreutz, Avtalsriitt I, s 40 och Vahlén, Teori och
Praxis, s 384.

Semesterersittning som intjénats under anstillning pa vilken den s k ettirsre-
geln ir tillimplig men som utbetalats efter hemkomsten till Sverige

Besvir av F angdende inkomsttaxering 1978.

F arbetade i Bulgarien under tiden aug 1975 — april 1977. Sedan F atervant
till Sverige uppbar han i juni manad 1977 fran Byggforbundens semesterkas-
sor semesterersiattning med 6 752 kr, som intjanats under arbetet utomlands.

I deklarationen upptog F inte semesterersdttningen till beskattning.

TN f6ljde deklarationen.

TI yrkade hos LR att semesterersiattningen skulle upptas till beskattning och
TI yttrade bl a foljande: F hade i deklarationen uppgett att semesterersitt-
ningen intjanats vid tjanstgoring i Bulgarien. Av inkomstuppgiften framgick
dock att beloppet utbetalats den 20 juni 1977, vid vilken tidpunkt F vistades i
Sverige. Oavsett att ersattningen forvarvats pa grund av anstillningen i Bulga-
rien hade den dock inte atnjutits vid vistelse utomlands. Ettarsregeln kunde
darvid inte anses tillamplig.

LR bifoll TI:s besvar med foljande motivering: I malet dr ostridligt att se-
mesterersattningen forvirvats pa grund av anstédllning i Bulgarien men utbeta-
lats vid tidpunkt da F vistats i Sverige. Ersdattningen har darfor inte atnjutits
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under vistelsen utomlands. Den sa kallade ettarsregeln kan saledes inte dga
tillampning, utan ersidttningen skall beskattas i Sverige.

F overklagade och anforde bl a att den aktuella semesterersidttningen hade
kunnat utbetalas under utlandsvistelsen, om F payrkat det, och ddrigenom be-
domts som intjanad i utlandet.

KR i Sundsvall : ej 4ndring. (En ledamot ville dock bifalla besviren.)

F gick vidare till RR, som yttrade:

Den s k ettarsregeln i 54 § forsta stycket h) KL innebér, att den som tar an-
stallning utomlands i enskild tjdnst, 4ven om han fortfarande riknas som bo-
satt hdr i riket, skall vara frikallad fran skattskyldighet for inkomst av anstall-
ningen, under forutsittning att anstidllningen och vistelsen i utlandet varat
minst ett ar. Av forarbetena till denna bestimmelse (SOU 1962:59 s 12, 74 f,
prop 1966:127 s 48 f, BeU 54 s 21 f) framgar att syftet varit att skapa en enkel
regel som gor det mojligt f6r den enskilde att bedoma beskattningskonsekven-
serna av att ta anstillning i utlandet. Inte nagonstans i férarbetena antyds att
sarskilda omstdndigheter sasom tidpunkten eller platsen for utbetalning av
anstillningsférmanerna skall ha ndgon betydelse vid regelns tillimpning.

I malet ar ostridigt att F haft en mer 4n ettarig anstidllning utomlands och
att semesterersattningen utgatt pa grund av denna anstillning. Semesterersatt-
ningen skall darfor undantas fran beskattning enligt ettarsregeln. (RR foredr.
5.10; dom 10.11.1983. En ledamot av RR ville ldimna besviren utan bifall.)

Byggmiistares forman genom att han till underpris fatt en villa byggd at sig av
sitt eget byggforetag. Fraga om entreprenorsarvode, d v s vinst it byggforeta-
get, bort inrdknas i formansvirdet

Besviar av TI angdende B:s inkomsttaxering 1975.

Ett byggmastarbolag vari B dgde samtliga aktier och ensam utgjorde styrel-
se uppforde 1973—1974 pa en B:s fastighet en villa avsedd for B:s privata
bruk.

For de varor och tjdnster som B hirigenom tillgodogjort sig har han till bolaget betalat 297 172
kr. Ersattningen bestamdes slutligt i samband med att bolagets bokslut for ar 1974 upprittades
och motsvarade féljande poster.

Bolagets nettokostnader for arbete som nedlagts pa byggnaden 104 331 kr

Bolagets nettokostnader for material, som ink6pts fér bygg-
naden 155 479 kr

Bolagets kostnader enligt sedvanlig prislista fér utomstaende
kunder fér maskinhyror och material som tillférts byggnaden

fran bolagets lager 14 978 kr 274 788 kr
Mervirdeskatt
7,76 % pa 225 000 kr 17 460 kr
9,89 % pa 49 700 kr ‘ 4 924 kr 22 384 kr
297 172 kr
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B upptog i sin sjalvdeklaration inte nagot belopp som fé6rmén i anledning av
villabygget. Han uppgav att det pris som bolaget uttagit f6r utférda tjanster
motsvarade de faktiskt nedlagda kostnaderna. B tillade att vinstpaldgg ej hade
berdknats, eftersom en visentlig del av arbetena utférts under tid da annan
sysselsdttning ej kunde beredas de anstidllda; darjamte hade s k haltider tackts
genom arbeten pa fastigheten.

TN godtog B:s deklaration, s&vitt nu ar ifraga.

TI yrkade i besvar hos LR, att B:s inkomst av tjdnst skulle héjas med
35 743 kr. Till stod for sin talan anférde taxeringsintendenten att virdet av ut-
tagna varor och tjanster ur bolaget kunde berdknas till 332 915 kr enligt fol-

jande.

Nedlagda kostnader 274 788 kr
Indirekta kostnader, paligg 5 % 13 739 kr
Vinst, 5 % 14 426 kr
Mervirdeskatt, 9,89 % 29 962 kr

332 915 kr

Skattepliktig forman for B: 332 915—297 172 =35 743 kr.

LR bifoll besviaren av anférda skil.

B yrkade att KR skulle undanrdja LR:s beskattning av férmansvardet.

KR i Jkg uppskattade det skattepliktiga férmansvardet till endast 16 428 kr
och forklarade dirvid bl a att vinstpaldgg inte skiligen borde inrdknas i bola-
gets kostnader.

TI yrkade hos RR att LR:s dom skulle faststéllas.

RR yttrade: B dgde under beskattningsaret John B Aktiebolag och var bola-
gets verkstillande direktdr. Bolaget utférde under 1974 entreprenadarbeten
pa en fastighet, som tillhérde B. I den man bolaget inte betingat sig full ersitt-
ning utgdr darvid uppkommande forman for B skattepliktig intdkt av tjdnst.

Virdet av de produkter, varor och tjdnster som pa grund av entreprenadav-
talet tillkommit B skall enligt 42 § KL i beskattningshidnseende berdknas efter
ortens pris. Med ortens pris maste i férevarande hénseende anses det pris som
ett byggforetag i orten skulle ha betingat sig gentemot en kund med vilken f6-
retaget inte var i intressegemenskap.

Tvisten i malet giller i allt védsentligt friga om normal entreprenadkostnad
skulle ha inkluderat vinst at byggforetaget. LR har i malet rdknat med en nor-
mal vinst pad 14 426 kr, motsvarande fem procent av antagna produktions-
kostnader. B har i malet bestritt att sidant vinstpaslag skall ske. Han har dven
i allmidnna ordalag hdvdat att vinstmarginalen for entreprendrer ofta ar ligre
och dberopar i detta hinseende ett intyg av Sveriges Byggmaistareféorbund. En-
ligt detta intyg var det realistiskt att anta att en entreprendr tvingas acceptera
entreprenorsarvode i storleksordningen tio procent men att lokala forhallan-
den ofta medfor en sdankning av entreprendrsarvodet. Vid extrema forhallan-
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den var det, enligt intyget, inte orealistiskt att antaga att entreprenader ge-
nomf6rs utan markbar vinst.

Det 4r uppenbart, att entreprendrer i normala fall i entreprenadsumman
kalkylerar in skilig vinst. Utredningen i malet visar ndrmast att sidan vinst
normalt 6verstiger den av lidnsritten i foérevarande fall berdknade. I malet har
inte visats — t ex i entreprenadavtal som John B Aktiebolag ingatt med andra
kunder — att de lokala férhallandena foranlett ligre vinstmarginal dn den av
lansritten antagna. Aven om, sisom KR funnit, de av LR beriknade direkta
kostnaderna for entreprenadarbetet, 274 788 kr, innefattar vissa indirekta
kostnader, kan virdet av B genom entreprenaden tillférda formaner inte an-
ses ha blivit for hégt berdknad av LR.

B:s kvittningsyrkande (om nedskrivning av fastigheten) kan pa det skil som
KR anfért (B har ej haft ordnad bokforing) inte vinna bifall.

RR bifaller ddrfér TI:s besviar och faststiller, med dndring av KR:s dom,
taxeringarna i enlighet med LR:s dom. (RR féredr. 9.11; dom 30.11.1983.)

Anm.: Se RA 1974 not 694.

Giva fran foretag till anstiilld hos ekonomisk forening i intressegemenskap
med foretaget — gava eller skattepliktig inkomst
Besvir av TI angiende P:s inkomsttaxering 1978.

P var vid sin pensionering den 31 dec 1976 anstilld som direkt6r vid Norr-
skogs ekonomiska férening. Den 5 juli 1977 erh6ll han 15 000 kr fran Norr-
lands Skogsigares Cellulosa Aktiebolag (NCB) ’som erkinsla for det smidiga
sdtt pa vilket han samordnat NCB:s och Norrskogs intressen.”’ — P upptog
inte beloppet som inkomst i sin sjdlvdeklaration. Han redovisade i stillet be-
loppet i gdvodeklaration till LS.

TN taxerade P enligt sjalvdeklarationen.

TI yrkade hos LR att P skulle inkomsttaxeras for beloppet.

LR yttrade: P har varit disponent fér Norrskog ekonomisk férening. For
att uttrycka sin uppskattning éver fortjansfullt samarbete mellan NCB och P
som foretriadare for Norrskog ekonomisk forening 6verlimnade NCB den 5
juli 1977 i anledning av att P pa grund av pensionering limnat sin tjinst en ga-
va pa 15 000 kr i kontanter. — LR finner i malet inte visat att ifrdgavarande
belopp skulle utgéra ersittning for nagot arbete, som P utfort for NCB. Skl
att betrakta beloppet sasom annat dn gava foreligger darfor inte. — LR ldm-
nar besviren utan bifall.

TI 6verklagar hos KR som inte dndrade LR:s dom.

TI gick vidare till RR.

RR yttrade: NCB hade vid tiden for bolagets ordinarie bolagsstimma i maj
1977 ett aktiekapital om 72 milj kr, foérdelat pa 360 000 aktier. Aktierna dgdes
av sju skogsidgareféreningar i Norrland. Bland féreningarna dgde Jiamtlands
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Skogsagareforening 47 601 aktier, Medelpads Skogsdgareforening 41 454 ak-
tier och Adalarnas Skogsigareforening 57 942 aktier eller sammanlagt
146 997 aktier i NCB. Namnda tre skogsdgareféreningar hade alltsedan 1970
samordnat sin verksambhet i en av foreningarna bildad sarskild férvaltnings-
forening, Norrskog Ekonomisk forening (Norrskog), vilken férening hade till
uppgift bl a att handha de tre skogsdgareforeningarnas forsidljning av skogs-
produkter. Huvudparten av nimnda forsiljning skedde till NCB, som var i
hog grad beroende av virkesleveranser fran féreningarna. — P hade under en
lang f6ljd av ar haft anstillning hos Adalarnas Skogsdgareforening sasom
verkstillande direktor. Vid arsskiftet 1969/70 limnade han tjénsten hos Ada-
larnas Skogsdagareforening och tilltradde tjdnsten som verkstédllande direktor
hos Norrskog. Han innehade sistnimnda tjdnst till sin pensionering den 31
dec 1976. Vid den ordinarie bolagsstimman med NCB i maj 1977 valdes P till
revisor i NCB for det riakenskapsar som borjade den 1 juli 1977. Inom NCB
fattades under varen 1977 beslut att P skulle erhalla ett belopp om 15 000 kr
som i skrivelse fran NCB till taxeringsmyndigheten uppgivits utgéra gava vid
frantradande av tjiansten hos Norrskog. Beloppet utbetalades fran NCB till P
kontant den 5 juli 1977.

Norrskog far anses ha utgjort ett viktigt led i den av skogsédgarna i mellersta
Norrland uppbyggda organisationen fér drivande av skogsindustriell verk-
samhet. Ehuru koncernforhallande i lagens mening inte férelegat mellan
Norrskog och NCB far dock med hénsyn till 4garférhallandena samt de eko-
nomiska och organisatoriska sambanden anses ha ratt en mycket betydande
intressegemenskap mellan Norrskog och NCB. Niamnda férhallanden leder
till att utbetalningen av NCB till P inte har karaktir av gava utan far anses
gjord pa grund av hans tjdnst hos Norrskog. Beloppet utgér for P skatteplik-
tig inkomst av tjanst. — RR bifoll besvaren. (RR foredr. 19.10; dom
22.11.1983.)

Anm.: Se RA 80 1:44 och 1:61 samt Geijer m fl, Skattehandbok I, 1977, 8
uppl, s 377 f.

Fraga om 1928 ars dubbelbeskattningsavtal med Tyska .l:iket som 1960 upp-
hivts savitt avser Visttyskland alltjamt gillde i fraga om Osttyskland
Besvir av TI angidende B:s inkomsttaxering 1975.

Enligt 1 § 1 mom kungorelsen (1928:485) om tillimpning av ett mellan Sverige och Tyska riket
den 25 april 1928 inganget avtal till undvikande av dubbelbeskattning skall svensk medborgare
for tid da han varit bosatt i Sverige, inte vara skattskyldig i Sverige for bl a f6rman i avléning,
dérest formanen foérvirvats genom verksamhet i Tyskland eller fér forman, som atnjutits fran
bl a tyska staten.

B arbetade vissa perioder under 1974 som gistdirigent i Tyska Demokratis-
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ka Republiken (DDR) och uppbar dirvid 148 000 mark i ersittning fran den
Osttyska staten.

I sin 1975 lamnade deklaration upptog B inte nagon inkomst fran sin verk-
samhet i DDR.

TN foljde deklarationen.

TI anforde besviar med yrkande att B skulle beskattas f6r en inkomst av
65 690 mark (112 986 kr) samt att avrakning for i DDR erlagd skatt skulle fa
ske med 35 394 kr.

B invédnde bl a att frigan om beskattning av erhallna intdkter fran DDR i
forsta hand skulle bedémas enligt 1928 ars kungoérelse, enligt vilken skatte-
plikt inte férelag i Sverige for ifragavarande inkomster. Vidare borde enligt B
vid beskattning avriakning ske for hela den i DDR innehallna skatten, eller
29 600 mark.

LR yttrade savitt hir 4r av intresse: I malet 4r ostridigt att B har sitt skatteréttsliga hemvist i
Sverige och darfor 4r skattskyldig for all inkomst som av honom hir i riket eller & utlindsk ort
forvarvats. Vad géller frigan om denna skattskyldighet kan anses inskriankt genom det av B abe-
ropade dubbelbeskattningsavtalet gor LR féljande bedémning. I malet har ingivits ett av utrikes-
departementet avgivet utlatande, vari det bl a anfors *’att DDR inte anser sig bunden av det dldre
mellan Sverige och Tyska Riket ar 1928 slutna dubbelbeskattningsavtalet. P4 grund dérav 4r sa-
dant avtal ej i kraft mellan de bada staterna’’. Eftersom DDR i fall som det férevarande icke an-
ser sig som birare av de rittigheter och foérpliktelser som det Tyska Riket pa grund av ingdngna
avtal var barare av, kan det av B dberopade dubbelbeskattningsavtalet med Tyska Riket ej liggas
till grund for en provning av om inkomster fran DDR skall beskattas i Sverige. — I malet 4r ostri-
digt att B till f6ljd av sitt arbete i DDR under beskattningsaret intjinat 148 000 mark. Dessa in-
komster kan enligt vad B uppgivit uppdelas enligt féljande: 21 052 mark som kunnat vixlas till
svenska kronor, 37 198 mark som utgér omkostnader i DDR samt en berdknad *’traktamentser-
sattning”’ av 250 kr per dag, 29 600 mark som utgdrs av inbetald skatt i DDR och 60 150 mark
som B gett bort. — B har betriffande de erhédllna beloppen — utom beloppet 21 052 mark —
uppgivit att dessa till f61jd av valutarestriktioner i DDR icke kunnat vixlas till ndgon annan valu-
ta utan enbart kunnat anvindas till konsumtion i DDR. B:s uppgifter i dessa avseenden har ej be-
stridits och vinner ocksa stod av den i malet forefintliga utredningen. — Vad giller beloppet
60 150 mark har dessa penningmedel varit tillgdngliga for B i DDR och han har ocksa enligt vad
han uppgivit pa sa sitt disponerat 6ver dessa att de genom hans formedling och enligt hans be-
stimmande tillgodoférts vissa av honom utvalda personer och institutioner. Med hénsyn till de
speciella restriktioner som vidrader 6st-mark och som fér B inneburit att han icke pa nagot sitt
kunnat tillgodogora sig de av honom intjinade penningmedlen utanfér DDR och d4 han genom
de av honom vidtagna dispositionerna ej lingre har mdjlighet att disponera 6ver nagon del av
dessa penningbelopp, finner LR att han icke kan anses skattskyldig for dessa intdkter. For 6vriga
intdkter — forutom den delen av inbetald skatt som kan anses belépa pa beloppen 60 150 mark,
12 030 mark (60 150 x 29 600 ./. 148 000) — far B anses skattskyldig. — I enlighet med det anfor-
da beskattas B for ytterligare intdkter av rorelse med 75 820 mark (140 000 ./. 60 160 ./. 12 030).
Avdrag fér omkostnader medges med av taxeringsintendenten tillstyrkt avdrag 37 198 mark. Till
deklarerad inkomst av rorelse liggs saledes 38 622 mark, vilket omréiknat efter den av B i inlaga
den 26 juli 1976 angivna kursen 1,72 kr kan berdknas till 66 429 kr. Avrdkning for i DDR inbetald
statsskatt medges med 7 724 mark (38 622 x 29 600 ./. 148 000) eller med 13 285 kr. — B beskat-
tas for ytterligare inkomster av rorelse med 66 429 kr utgérande inkomster frain DDR. — Vidare
skall foljande anteckningar inféras i inkomstlingden. Avrakning skall ske fran svensk statlig
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skatt for i Osttyskland erlagd skatt med 13 285 kr, dock hogst med den skatt som beldper p4 in-
komsten fran Osttyskland, 66 429 kr.

TI vidholl hos KR sin talan i de delar den inte bifallits av LR.

B yrkade i egna besvir att han inte skulle beskattas for ndgon del av in-
komsten fran DDR. I andra hand yrkade han avrakning med 29 600 mark.

KR i Sthlm yttrade savitt nu 4r av intresse: 1928 ars kungorelse har genom
kungorelsen (1960:549) om tillimpning av ett mellan Sverige och Forbundsre-
publiken Tyskland den 17 april 1959 inganget avtal f6r undvikande av dubbel-
beskattning upphavts savitt avser forhallandena mellan Sverige och For-
bundsrepubliken Tyskland. I 6vrigt giller bestimmelserna i 1928 ars kungo-
relse alltjimt. — I foljd hdrav dr B inte skattskyldig i Sverige for inkomsterna
fran Osttyskland. Vid berdkning av B:s skatt pa ovriga inkomster skall dock
hénsyn tas dven till inkomsterna fran Osttyskland. TI har beriaknat dessa till
(21 052+29 600+ 15 038 =) 65 690 Osttyska mark eller efter en kurs av 1,72
till 112 986 kr. Av nimnda belopp motsvarar 21 052 mark vad B kunnat vixla
till svensk valuta, 29 600 mark erlagd skatt i Osttyskland och 15 038 mark 25
procent av 60 150 mark, vilka B givit bort. KR finner skil att franga TI:s be-
riakning inte foéreligga. --- Den av LR under III angivna anteckningen utgar.

TI gick vidare till RR och anférde bl a féljande: KR har med tillimpning av det mellan Sverige
och Tyska riket ar 1928 ingangna dubbelbeskattningsavtalet funnit att B inte 4r skattskyldig i Sve-
rige for inkomsterna fran DDR. Jag kan inte dela KR:s uppfattning att det avtal, som Sverige ar
1928 ingatt med davarande Tyska riket — d v s en stat som sedan lange inte existerar — skall gil-
la i forhallande till den efter andra virldskriget bildade staten DDR. Som jag tidigare framhallit
foreligger enligt min uppfattning ett avtalslost tillstand i beskattningshinseende mellan Sverige
och DDR, i f6ljd varav B idr skattskyldig i Sverige for inkomsterna fran DDR. I anslutning hértill
far jag dven hénvisa till det vid akten fogade, av UD avgivna utlatandet vari det bl a anférs *’att
DDR inte anser sig bunden av det dldre mellan Sverige och Tyska riket 4r 1928 slutna dubbelbe-
skattningsavtalet. P4 grund dérav ar sddant avtal ej i kraft mellan de bada staterna’’. — KR mads-
te ha grundat sin uppfattning pa att i detta fall fanns en Svensk Foérfattningssamling (485/1928)
innehallande dubbelbeskattningsavtalet med gamla Tyska riket, vilket avtal endast upphivts gen-
temot Forbundsrepubliken Tyskland (549/1960). Avtalet stod salunda kvar gentemot 6vriga delar
av gamla Tyska riket. Med nagon stat som endast innefattar resterande del av det gamla Tyska ri-
ket har aldrig existerat. DDR har — dven om storre delen omfattar resterande del av gamla Tyska
riket — helt andra grinser. Helt klart ar att gamla Tyska riket inte ldngre finns. En annan sak dr
om DDR kint sig bunden av avtal som det gamla Tyska riket tidigare ingatt. Detta var p4 intet
sétt klart pa den tid da bestimmelserna i SFS 549/1960 tillkom. P4 den tiden hade vi ndmligen
inga diplomatiska férbindelser med DDR. Det var darfor helt naturligt att SFS 549/1960 inte
kunde fa nagon annan utformning evad det gillde ikrafttridande och framfér allt tillimplighets-
omrade. — KR:s dom ger den konsekvensen att man fran svensk sida tillimpar gamla tyska avta-
let gentemot DDR men denna stat tillimpar inte avtalet mot Sverige. Man kan salunda sla fast att
situationen 4r mer 4n egendomlig och att reciprocitet saknas. Det kan ifragasdttas om DDR 6ver
huvud taget kan acceptera av gamla Tyska riket tidigare ingdngna avtal, i vart fall 4r det helt klart
att DDR inte gor det hdr pa aktuellt omrade. Allt talar for att avtalet 4r en nullitet. Och med den
utgdng malet fatt i KR instiller sig den fragan hur en ensidig uppsédgning av avtalet skall kunna
ske och vilken form uppsédgningen skulle kunna fa. Jag kan inte finna annat #n att det inte existe-
rar nagot dubbelbeskattningsavtal med DDR. Den omstdndigheten att det inte finns nigon
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Svensk Forfattningssamling vari kan utlidsas att SFS 485/1928 upphort att gélla far inte tillméitas
ndgon avgérande betydelse.

RR yttrade: Lika med KR finner RR att kungérelsen (1928 nr 485) om till-
lampning av ett mellan Sverige och Tyska riket den 25 april 1928 inginget av-
tal till undvikande av dubbelbeskattning skall tillimpas savitt avser B:s in-
komster ar 1974 fran Tyska Demokratiska Republiken och att till f61jd hdarav
B inte 4r skattskyldig i Sverige for dessa inkomster. — Pa grund hérav limnar
RR besviren utan bifall. (RR féredr. 2.11; dom 29.11.1983.)

En ledamot av RR (Hilding) var av skiljaktig mening och anférde: Den i malet ifrAgavarande
kungorelsen fran ar 1928 avser tillimpningen av ett mellan Sverige och Tyska riket samma ar in-
ganget dubbelbeskattningsavtal. Ett sidant avtal kan icke anses vara av den karaktir att atagan-
dena i avtalet pa grund av allminna folkrittsliga principer fortlever i férhallande till de nya stats-
bildningar som trader i stillet for en avtalsslutande part. — Fran vésttysk sida avgavs i juni 1951
en forklaring av innebord att 1928 ars avtal alltjamt skulle gilla. Sedermera har Sverige och Fér-
bundsrepubliken Tyskland ar 1960 slutit ett nytt dubbelbeskattningsavtal. Fran osttysk sida har
nagon motsvarande férklaring inte avgivits. Nagot dubbelbeskattningsavtal mellan Sverige i Tys-
ka Demokratiska Republiken foreligger heller inte. — Pa grund hirav och pa de skil i 6vrigt som
LR anfort faststiller jag, med andring av KR:s dom, LR:s beskattningsatgirder.

Anm.: RR:s dom har foranlett att 1928 drs tillimpningskungorelse helt
upphdvts. Nagot i forhallande till Osttyskland tillimpligt dubbelbeskattnings-
avtal foreligger dirfor inte f n. Se vidare SN 1984 s 329.

Uppskattning av fastighets allménna saluvirde vid éverlatelse fran famans-
bolag till deléigare déri

B dgde aktier i famansféretaget Bil AB W B. Den 31 dec 1975 forviarvade
han fran bolaget en villafastighet i Alingsds kommun f6r en képeskilling om
225 000 kr, motsvarande 133 procent av gillande taxeringsvirde. I sin sjdlv-
deklaration redovisade han fastighetsforvarvet utan att ta upp nagon skatte-
pliktig f6rman dérav.

TN avvek fran deklarationen genom att med adberopande av ’’den prisut-
veckling som &gt rum inom fastighetsmarknaden’’ berdkna fastighetens salu-
virde till 275 000 kr och paféra B 50 000 kr sdsom fortickt 16n fran bolaget.

B klagade hos LR och yrkade att han inte skulle beskattas for fortickt 16n.
Han anférde ddrvid bl a att enligt radande praxis en fastighets marknadsvir-
de ansetts komma till uttryck i taxeringsviardet och att taxeringsvirdet numera
avspeglade 75 procent av marknadsvirdet.

Taxeringsintendenten avstyrkte bifall till besvidren och anférde bl a féljande: Marknadspriset
maste sjidlvfallet knyta an till tidpunkten for férviarvet. Det ar 1975 &satta taxeringsvardet utgjor-
de enligt 9 § KL 75 procent av ett berdknat marknadsvirde for fastigheten vid ingéngen av aret fo-
re taxeringsaret eller den 1 jan 1974. Overlatelsen av fastigheten dgde rum den 31 dec 1975. Under
de tva ar som forflutit hade priserna pa villafastigheter stigit avsevirt i Alingsés. Detta styrktes av
den statistik, som tagits fram infér 1981 ars allmédnna fastighetstaxering. Det av taxeringsnamn-
den berdknade marknadsvirdet férefoll mot denna bakgrund snarare vara for lagt 4n for hogt.
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LR yttrade: Av den av TI dberopade statistiken framgar att under perioden
1.7.1975—31.12.1975 47 fastigheter (en- och tvafamiljsvillor samt rad- och
kedjehus) avyttrats i Alingsas och att kopeskillingarna i medeltal uppgatt till
160 procent av 1975 ars taxeringsviarden. B har i malet inte férebragt nagon
utredning rérande den overlatna fastighetens standard och ldage. Vid angivna
forhallande far anses sannolikt att fastighetens marknadsvarde vid 6verlatel-
setillfillet uppgatt till &tminstone 270 000 kr. B skall darfér under inkomst av
tjanst paforas endast 45 000 kr.

B overklagade hos KR och anforde bl a féljande: Av den dberopade kopeskillingsstatistiken
drogs slutsatsen att kopeskillingarna i medeltal uppgatt till 160 procent av 1975 ars taxeringsvar-
de. En sddan uppskattning av koépeskillingarnas medelvdrde borde inte fa ligga till grund fér en
beskattningsatgird med de ekonomiska konsekvenser detta innebar. En bedémning av det enskil-
da objektets beskaffenhet skulle ligga till grund f6r ett avgérande av detta slag. — Fastigheten var
byggd i borjan av detta sekel. Fastighetens beldgenhet i narheten av jarnvig gjorde den 4n mindre
attraktiv pa den 6ppna marknaden. I f6ljd av de skakningar som uppkom da tag passerade upp-
stod sprickor i fasaden vilket fordrade ett kontinuerligt underhall. — De senaste arens inflation
och stegrade efterfragan pa villafastigheter som orsak till avsevirt 6kade fastighetsvirden var
mycket svarbedombara faktorer som snabbt kunde dndras vilket ocksa skett det senaste aret. Det
aktuella utkopet skedde 1975 och saledes fore de senare arens villaprisférandringar.

KR i Gbg ogillade besviren av anforda skil.

B fullfoljde sin talan hos RR som yttrade: Enligt 9 § andra stycket KL i lag-
rummets lydelse enligt lagen 1973:1099 skall taxeringsvirde asittas till det be-
lopp, som motsvarar 75 procent av taxeringsenhetens marknadsviarde. Enligt
punkt 1 av anv till 9 § avses med marknadsvirdet for en taxeringsenhet det
pris, som den sannolikt skulle betinga vid en forsiljning. Marknadsvirdet
skall enligt anvisningen i forsta hand uppskattas med ledning av verkstillda
fastighetsforsédljningar i orten, om vilka det inte finns anledning att anta att
ovidkommande omstdndigheter inverkat pa prisbildningen, den s k ortspris-
metoden. — Namnda bestimmelser har fr o m 1981 ars allmdnna fastighets-
taxering ersatts av bestimmelser i 5 kap 1—5 §§ fastighetstaxeringslagen
(1979:1152) med i princip motsvarande innehall.

For att styrka att fastighetens marknadsvirde vid B:s forvirv i vart fall inte
understigit av LR och KR uppskattat belopp, 270 000 kr, har TI bl a aberopat
fastighetsprisstatistik over forsidljningar av smahus under 1975 och 1976 i
Alingsas. Av uppgifterna om samtliga 47 forsdljningar av en- och tvafamiljs-
villor samt rad- och kedjehus som f6retagits i Alingsds kommun under andra
halvaret 1975 framgick att kopeskillingskoefficienten (kdpeskillingen/taxe-
ringsvardet) genomsnittligt utgjorde 1,60 i forhallande till 1975 ars taxerings-
vérden eller att forsialjningspriserna med andra ord uppgick till 160 procent av
1975 ars taxeringsvirden. Vidare har TI hos RR gett in uppgifter avseende de
sju forsdaljningar av enfamiljsvillor inom Alingsas tidtort under 1975 och forsta
halvaret 1976 som vid fastighetstaxeringen bedémts vara av med B:s fastighet
likartad hustyp samt storleks-, alders- och standardklass. Den genomsnittliga
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kopeskillingskoefficienten for forsialiningarna uppgick till 1,76 vilket tillim-
pat pé B:s fastighet ger ett marknadsvirde vid forvirvstillfallet av 299 200 kr.
B har inte inkommit med nagon sirskild viardering avseende fastigheten i fra-
ga. Inte heller har han gjort sannolikt att fastigheten 1975 har blivit for hogt
taxerad eller gjort nagra biarande invindningar mot den ortsprisstatistik som
ingivits hos regeringsritten. Den ortsprisjimférelsen med andra likartade fas-
tigheter far anses utvisa att fastighetens marknadsvirde vid forvarvstillfallet i
vart fall inte understigit det belopp, 270 000 kr, som KR berdknat. — RR lam-
nar besviren utan bifall.

Anm.: Se RA 1974 not Fi 1008; RA80 1:62; RA81 Aa 175; RA82 1:84 II. Se
dven prop 1973:162, s 314; prop 1974:188, s 50 samt K G A Sandstrom, Be-
skattning vid aktieutdelning, 1962, s 457—459.

Skattskyldig har i efterhand atagit sig solidariskt betalningsansvar for lan i
annan tillhorig fastighet. Betalningsatagande eller borgensatagande?

Kjell W och Annica K sammanlevde i gemensam bostad i villafastigheten
Vindfillet 2 i Tranas kommun. Fastigheten dgdes av Annica K, som i sin dek-
laration redovisade inkomst av denna enligt schablonmetoden. Hon yrkade €j
avdrag for rantekostnader i fastigheten. W yrkade i sin deklaration under in-
komst av kapital avdrag f6r av honom erlagda riantor fér lanen i fastigheten
enligt foljande: Lansbostadsndmnden 2 068 kr — riantebidrag 403 kr, Norra
Smalands Stadshypoteksférening 6 791 kr samt Ostgdtabanken 5 411 kr. W
upplyste att han och Annica K svarade solidariskt for lanen.

TN vigrade W avdrag for rantekostnaden avseende hypotekslanet i fastig-
heten och tillgodoférde Annica K avdrag med motsvarande belopp. Hos hen-
ne diarigenom uppkommande outnyttjat underskottsavdrag tillgodoférdes W.

W anforde besvir 6ver TN:s beslut och vidhéll dirvid sitt avdragsyrkande.
Han aberopade en handling med féljande lydelse:

FORBINDELSE

Undertecknad iklader sig hdrmed vid sidan om och solidariskt med Annica K det personliga be-
talningsansvaret gentemot Norra Smalands Stadshypoteksférening fé6r nedanndmnda lanerever-
ser, vari pantsatts pantbrev i fastigheten Vindféllet 2 i Tranas, Tranias kommun, nimligen etc (har
utelimnat).
Tranas den 25/10-76
Kjell W

LR yttrade: Enligt bestimmelserna i 39 § KL. ma avdrag goras for rdnta a
gald. Ranteavdrag far goras endast for rdnta pa egen skuld och alltsa inte for
borgensrdantor, om inte skulden 6vertagits. — Enligt skrivelse frain RSV Dnr
863/79-309 torde den nu aktuella laneférbindelsen vara att likstidlla med ett
borgensdtagande. Detta skulle di innebira att endast den make, som utfardat
laneforbindelsen, 4r att anse som lantagare. Rinteavdrag kan darfor ej med-
ges den andre maken. — LR limnar besviren utan bifall.
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W fullfoljde sin talan till KR i Jkg som inhdmtade yttrande fran Konungari-
ket Sveriges Stadshypotekskassa och frdn Norra Smalands Stadshypoteksfor-
ening.

KR yttrade: W har av LR vigrats yrkat avdrag med 6 791 kr utgdrande av
honom erlagd rinta for hypotekslan i fastigheten Vindfillet 2 i Trands som
ags av Annica K, med vilken W sammanlever. Avdrag for rdntan har i stédllet
medgivits Annica K. Hos henne ddrigenom uppkommande outnyttjat under-
skottsavdrag har samtidigt tillgodoférts W med 2 510 kr.

Av utredningen framgar att Annica K i samband med forvirvet av fastighe-
ten 1974 gentemot stadshypoteksforeningen ¢vertog betalningsansvaret for
ifragavarande lan samt att W genom en sirskild férbindelse den 25 okt 1976
ikldtt sig personligt betalningsansvar for lanet *’vid sidan om och solidariskt
med’’ Annica K.

Stadshypoteksforeningen har forklarat sig anse att bAde Annica K och W ar
gildenirer och solidariskt ansvariga for lanet.

Stadshypotekskassan har bl a anfort att den av W undertecknade forbindel-
sen syftat till att géra honom ansvarig fér ldnet som lantagare samt att stads-
hypoteksforeningarna betraffande lan av hir ifragavarande beskaffenhet inte
inagot fall anvint sig av borgen vid sidan av den sedvanliga pantsidkerheten.

Vad som forekommit i mal far anses ge vid handen att hypotekslanet 4r att
betrakta som Annica K:s och W:s gemensamma gild. Vid saddant férhallande
ar W berittigad att erhalla avdrag for den av honom erlagda ridntan i for-
varvskillan kapital.

Taxeringsintendenten anférde besviar hos RR med yrkande att W skulle
végras det medgivna ranteavdraget.

RR: ¢j dndring. (RR foredr. 26.10; dom 18.11.1983.)

Anm.: Se RSV 1972 nr 3:1 samt RA 1976 ref 20 och RA80 1:69 (Skattenytt
1976 5 501 och 1981 s 392).
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FAR+SRS-INFO

Ridmansgatan 18, 114 25 Stockholm, Tel. 08-10 42 39

Foreningen Auktoriserade Revisorer FAR ® Svenska Revisorsamfundet SRS

Detta meddelande riktar sig till Dig som har behov av att snabbt f4 infor-
mation om alla nyheter pd omradena skatter, associationsrétt, redovis-
ning och revision samt det viktigaste inom narliggande omraden.

Foreningen Auktoriserade Revisorer FAR och Svenska Revisorsamfun-
det SRS utger gemensamt FAR/SRS-INFO, som utkommer var tredje
vecka utom pa sommaren, och omfattar totalt drygt 500 sidor per &r.
INFO bestar till 6vervdgande del av referat och sammanfattningar fran
UTREDNINGAR, PROPOSITIONER och ANDRA LAGFORARBETEN.
Dessutom &terges intressantare ANVISNINGAR FRAN RIKSSKATTE-
VERKET samt dven LAGTEXT inom de aktuella intresseomradena.,
RATTSFALL ingar ocksa som en vésentlig del av materialet.

FAR/SRS-INFO har ambitionen att vara heltdckande och att referera
nyheter snabbast majligt.

FAR/SRS-INFO har tidigare enbart varit tillganglig for ledaméter inom
FAR och SRS. Mgjlighet finns nu aven for andra att prenumerera.

Informationen sorteras under rubrikerna (flikarna):

— Redovisning/revision

— Utredningar/betankanden

— Propositioner

— Lagstiftning

— RSV-anvisningar

— Rattsfall

— Ovrigt

For att underlatta s6kning i det omfattande materialet utsdnds med varje

nummer ett uppdaterat sékordsregister. Varje flik har dessutom eget
register som uppdateras till vartannat nummer.

Priset for 1985 ar 825 kr exklusive mervardesskatt. Den som nu prenu-
mererar for 1985 far resterande nummer av FAR/SRS-INFO 1984 utan
extra kostnad.

Férfrégning;ar besvaras av Gunnar Rabe eller Yvonne Holmberg pé tel
08-1042 39.
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En mycket stor grupp foretag driver i dag sin
verksamhet som handelsbolag eller enskild
firma. Enligt lag behover de ingen revisor.

En revisor kan heller inte &dgna sig at redovis-
ningsuppdrag i foretagen och samtidigt fungera
som revisor. Sa nar det heter "Skaffa dig en bra
revisor” borde det egentligen heta "Skaffa dig en
kompetent ekonomisk radgivare”.

700 over hela landet.

Sveriges Redovisningskonsulters Forbund SRF
har i dag ca 700 ledamoter som skoter redo-
visningen at ca 75.000 foretag. Redovisnings-
konsulten SRF finns alltid nara foretaget.

God lokalkannedom och goda forbindelser med
banker, forsakringsbolag, jurister och lans-
styrelser kan ofta vara en tillgang for foretagen.

Kompetens for kvalificerad
radgivning.
Redovisningskonsulten SRF kan erbjuda sina
kunder kvalificerad ekonomisk radgivning.
Kurser, erfarenhetsutbyte och kontinuerlig
information fran forbundet gor att ledamoterna
bibehaller sin hoga yrkeskompetens.

Bakom sig har dessutom Redovisnings-

konsulten SRF ett kompetent kansli och frista-
ende hogt kvalificerade experter i skattefragor,
aktiebolagsratt, allman juridik, ADB m m.

Via férbundet prévas ocksa alla sokanden som
vill bli Redovisningskonsult SRF.Ett av kraven ar
5 ars praktisk erfarenhet av redovisningsverk-
samhet.

Om du vill veta mer om SRF, kontakta kansliet.
Sa sdnder vi trycksaken Goda Rad.

SVERIGES REDOVISNINGSKONSULTERS FORBUND

— foretagarens ndra

rddgivare och samtalspartner.

Forbundsadress:
Magasinsgatan 7 A, Box 143. 791 23 FALUN Tfn 023181 30
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