Regeringsritten
Rattsfall

Fragor om famansbolags ritt till avdrag sisom personalkostnad for medel
overlimnade till stiftelse att forvaltas for de anstilldas rikning. RA84 1:72 1
ochIl.

I. Besvir av TI i mal angaende forhandsbesked betrdffande X Aktiebolag.

I ansdkan hos RSV om forhandsbesked anforde X Aktiebolag, som é&r ett
famansbolag med fyra deldgare och 45 anstillda, bl a: I syfte att bereda de an-
stillda ett deldgarintresse i bolaget avser bolaget att i samrad med foretridare
for samtliga personalkategorier vid foretaget inféra ett vinstandelssystem en-
ligt de principer som framgar av ett upprattat forslag till vinstandelssystem.
Forslaget kan bli foremal for vissa justeringar, t ex i vad avser sittet for be-
raknande av vinstandel, men riattsnimnden dger férutsitta att harigenom och
i Ovrigt inga sadana dndringar foéretas som dndrar forutsidttningarna for de
fragor vari forhandsbesked begires. — Av forslaget framgar att bolaget avser
att arligen avsitta ett pa visst satt — med utgdngspunkt fran foregdende ars re-
sultat — berdknat vinstandelsbelopp, vilket efter faststéllelse av bolagets sty-
relse 6verfores till forvaltning av en sjdlvstandig stiftelse, som bildats av per-
sonalen vid foéretaget. Det kan forutsittas att stiftelsen forvarvar i forsta hand
aktier fran minoritetsdgare, medan aktiemajoriteten fortsiattningsvis kommer
att kvarligga hos den eller de som aktivt 4r verksamma i foretagets ledning. —
Med hinvisning till ovan aberopad utredning anhélles om férhandsbesked i
foljande fraga. Ager bolaget ritt till avdrag vid sin inkomsttaxering for till
stiftelsen dverldimnad vinstandel?

RSV:s namnd for rittsirenden besvarade den stillda fragan jakande.

Hos RR hemstillde TI att RR skulle forklara att avdragsritt inte skulle f6-
religga for bolagets 6verforingar av medel till stiftelsen.

Bolaget gjorde gillande att TI saknade besvarsrétt.

RR yttrande: Bolagets invindning om TI:s taleratt saknar fog.

Ilikhet med RSV finner RR att stiftelsen — som ar avsedd att bildas av per-
sonalorganisationerna och ej av arbetsgivaren — inte ir en personalstiftelse
enligt de sarskilda bestimmelserna i lagen (1967:531) om tryggande av pen-
sionsutfistelse m m.

Att i den angivna lagen sirskilda regler givits for bildandet av personalstif-
. - telse och fér dess verksamhet och att i kommunalskattelagen sdrskilda be-

214

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-23 23:32:31



stimmelser intagits om avdragsratt for 6verforing av medel till sddan stiftelse
utesluter inte att en rorelseidkande arbetsgivare anlitar andra former for att
framja de anstidlldas vilfird och far atnjuta avdrag for kostnaderna harfor
enligt de generella reglerna i 29 § KL. Avdragsritt foreligger emellertid inte
for — sasom det uttrycks i prop 1967:84 s 55 — ’avsittning till annan perso-
nalstiftelse tillhérig arbetsgivaren dn sddan som avses i tryggandelagen’’.

Enligt det forslag till vinstandelssystem som bifogats ans6kningen om for-
handsbesked skall de av bolaget till stiftelsen 6verlimnade medlen *’vara pla-
cerade i bolaget’’ men, i den man stiftelsen annars skulle komma att féretrada
mer 4n 49 procent av rostvardet pa >’uteldpande aktier i bolaget’’, i bérsnote-
rade vardepapper. TI har till stod for sin talan anfort att stiftelsen med hansyn
till placeringsvillkoren mera framstar som ett organ for att trygga kontrollen
av aktierna i bolaget 4n for forvaltning av kapital som dverlamnats till de an-
stallda.

De ovanniamnda foreskrifterna rorande placeringen av de medel, som skall
utbetalas till de anstéllda, dr sa att forsta att stiftelsen, som ar helt fristaende i
forhallande till bolaget och saledes ej *’tillhorig arbetsgivaren’’ och som star
under ldnsstyrelsens tillsyn, i forsta hand skall placera medlen i aktier i bola-
get. Om sé inte kan ske pa grund av att bolagets aktier inte utbjuds till forsalj-
-ning eller forsédljningspriset inte kan godtas av stiftelsen, dger stiftelsen ratt att
placera medlen i borsnoterade viardepapper. Med hdnsyn hartill saknas anled-
ning anta att de av bolaget till stiftelsen 6verldimnade medlen tjdnar annat syf-
te dn att premiera de anstdllda for gjorda arbetsinsatser i bolaget. Den
omstdndigheten att medlen 6verlimnas av ett fAimansbolag utgoér inte skél att
vagra bolaget avdrag for 6verforingarna till stiftelsen sdsom personalkostnad.

RR édndrar inte RSV:s foérhandsbesked i vad det oOverklagats. (Dom
8.11.1984, en ledamot av RR ville vdgra avdrag)

II. Besvir av Export AB Norden i mal angaende forhandsbesked.

Bolaget 4r moderbolag till tre dotterbolag i en koncern bendmnd Norden-
bolagen. Bolaget har 20 anstillda. Dotterbolagen har 200, 85 resp 23 anstéll-
da.

I ans6kan hos RSV om forhandsbesked anférde moderbolaget: I syfte att
fraimja mojligheterna till insyn och inflytande f6r personalen i Nordenbolagen
har styrelsen i moderbolaget Export AB Norden den 31 maj 1983 beslutat att,
under forutsittning att avdrag medges vid taxeringen, en avsittning till en
stiftelse med namn Stiftelsen Nordenfolket skall ske med 1 milj kr per den 31
dec 1983. De till stiftelsen av nordenbolagen 6verlamnade medlen skall anvin-
das for kop fran D av aktier i moderbolaget (80 %) i enlighet med D:s utfis-
telse att sdlja. — Kopeskillingen for aktierna skall berdknas till samma pris
per aktie som vid D:s forséljning till X Aktiebolag. — Med stéd av stiftelseur-
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kund och stadgar anhaller bolaget om férhandsbesked, huruvida avdrag for
avsittning till Stiftelsen Nordenfolket kan medges vid taxeringen.

RSV:s namnd f6r rittsdrenden meddelade foljande férhandsbesked: Ndmnden finner att den
tilltankta stiftelsen utgor ett fran s6kandebolaget fristdende sirskilt rattssubjekt, som inte 4r per-
sonalstiftelse enligt de sarskilda bestimmelser som giller om sidan. — Av handlingarna framgar
att de anstéllda inte kommer att vara delédgare i stiftelsens formégenhet eller i 6vrigt tillféras de
medel som avsitts till stiftelsen. Att medlen pa annat sitt skulle komma de anstillda till godo har
inte angetts ndrmare. Bl a med hédnsyn hartill finner nimnden att sokandebolagets avsittning till
stiftelsen inte kan ha karaktir av l6nekostnad eller dirmed jamférlig kostnad fér personal.
Namnden finner vidare att den omstindigheten, att avsittningen syftar till att 6ka de anstélldas
insyn och inflytande i bolaget, inte kan medféra att avdragsgill kostnad uppkommer fér bolaget.
P4 grund av det anfoérda och da annan grund fér avdrag inte kan anses foreligga, forklarar nimn-
den att sokandebolaget inte 4r berittigat till avdrag for till stiftelsen dverlimnade medel.

Hos RR hemstéllde bolaget att avdragsritt skulle foreligga for den tilldm-
nade 6verforingen till stiftelsen.

RR yttrade: I likhet med RSV finner RR att stiftelsen — som 4r avsedd att
bildas av koncernens personalorganisationer och ej av arbetsgivaren — inte dr
en personalstiftelse enligt de sidrskilda bestimmelserna i lagen (1967:531) om
tryggande av pensionsutfistelse m m.

Att i den angivna lagen sérskilda regler givits fér bildandet av personalstif-
telse och for dess verksamhet och att i kommunalskattelagen sirskilda be-
stimmelser intagits om avdragsratt for 6verforing av medel till sddan stiftelse
utesluter inte att en rorelseidkande arbetsgivare anlitar andra former for att
framja de anstidlldas vilfard och far atnjuta avdrag for kostnaderna harfor
enligt de generella reglerna i 29 § KL. Avdragsritt foreligger emellertid inte
for — sadsom det uttrycks i prop 1967:84 s 55 — *’avsittning till annan perso-
nalstiftelse tillhorig arbetsgivaren d4n sddan som avses i tryggandelagen’’.

Den i malet aktuella stiftelsen dr inte ndgon stiftelse *’tillhorig arbetsgiva-
ren’’ utan en sjalvstiandig, av de nimnda personalorganisationerna bildad stif-
telse med uppgifter att forvalta — forutom stiftelsekapitalet — till stiftelsen
av koncernens moderbolag 6verlimnade medel i enlighet med de villkor som
bolaget uppstiller vid 6verlimnandet. Avdragsratt sdsom for personalkost-
nad kan f6ljaktligen i och for sig ifragakomma for medel som bolaget dver-
lamnar till stiftelsen.

Vid besvarandet av fragan i malet huruvida moderbolagets tillimnade gava
till stiftelsen 4r att anse som en avdragsgill personalkostnad maste till en bor-
jan beaktas att stiftelsen skall verka inte bara i den hos moderbolaget anstill-
da personalens intresse utan ocksa for dotterbolagens personal. Redan hirige-
nom framstar moderbolagets kostnad sdsom hdnforlig dven till annat &n dess
egen verksamhet.

Aven om stiftelsens stadgar och villkoren for anviandningen av de 6verforda
medlen formellt 6ppnar mojlighet for stiftelsen att férbruka inte bara avkast-
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ningen utan ocksa sjidlva kapitalet for personalens vilfard, méter det uppen-
barligen stora svarigheter att vid uppkommande behov pa ett ekonomiskt for-
svarligt sdtt omvandla stiftelsens innehav av icke b&rsnoterade aktier i moder-
bolaget till kontanter. I sjdlva verket kan det darfér antas att endast utdel-
ningen pa aktierna kommer att anvindas for personalens valfard. I férhallan-
de till det 6verforda beloppets storlek framstar vad som kan berdknas komma
de anstillda till del i form av vilfird som obetydligt. Att stiftelsens aktiefor-
virv indirekt kan ge de anstillda en forbittrad insyn i bolaget gér, som riks-
skatteverket funnit, inte bolagets kostnader for att mojliggdra aktieforvarvet
till en personalkostnad.

Med hansyn till vad som anforts i det féoregdende kan moderbolagets dver-
féring av en miljon kronor till stiftelsen inte betecknas som en personalkost-
nad foér bolaget utan framstar snarast som ett sitt att med bolagets medel fi-
nansiera huvudaktiedgarens avyttring av en aktiepost under bibehallande av
viss kontroll éver posten.

RR faststiller det slut RSV:s forhandsbesked innehaller. (Dom 8.11.1984).

Anm.: Se Rd 1974 ref 16 (ang. Stiftelsen Oktogonen), RA83 1:9. Se dven prop
1967:854, s 55. :

Friga om berikning av realisationsvinst vid delforsiljning av fastighet. RA84
1:66.

36 § anv punkt 2 a 13:e stycket KL har i den del den ir av intresse i malet féljande lydelse
t o m 31 mars 1981. Vinstberdkning pa grund av avyttring av del av fastighet skall grundas pa for-
hallandena p& den avyttrade fastighetsdelen. Om den skattskyldige sa onskar skall dock en si
stor del av det for hela fastigheten berdknade omkostnadsbeloppet — i férekommande fall mins-
kat med vardeminskningsavdrag m m — anses belopa pa den avyttrade delen som vederlaget for
fastighetsdelen utgér av fastighetens hela virde vid avyttringstilifallet. (I sak kvarstar den skatte-
skyldiges valritt dven efter den 31 mars 1981). — I forarbetena uttalas att man vid berdkning av
hela fastighetens virde vid forsaljningstillfillet i regel bér kunna utga fran fastighetens vid for-
séljningstillfallet gillande taxeringsvirde. Detta taxeringsviarde minskas med belopp motsvarande
den inverkan delforsiljningen kan antas ha p4 taxeringsvirdet enligt de principer som tillimpats
vid senaste allmiinna fastighetstaxering. Det salunda reducerade taxeringsvirdet multipliceras
direfter med dels 133 procent och dels omrikningstal baserat pa konsumentindex. Denna regel 4r
enligt forarbetena att anse som en hjalpregel som kan frangds om det 4r uppenbart att fastighe-
tens saluvirde avviker fran det virde, som erhalls med tillimpning av schablonregeln.

N dgde 1/3 av jordbruksfastigheten Asen 5:1 m fl i Hjo kommun. Under
1978 salde N 15,4 ha mark av fastigheten for 450 000 kr. I sin sjdlvdeklaration
berdknade N det avyttrade omradets ingadngsvirde utifran fastighetens taxe-
ringsvirde 1975 om 1 350 000 kr och rdknade upp detta med 133 procent och
omrdkningstalet 1,35.

* TN fann det helt uppenbart att saluvdrdet for en jordbruksfastighet av
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ifrdgavarande slag hogst avsevirt 6versteg taxeringsvirdet och berdknade det
avyttrade omradets ingdngsvirde utifran ett viarde pa 4 milj kr.

Hos LR yrkade N att bli taxerad enligt deklarationen.

TI avstyrkte bifall till besviaren och aberopade att fastigheten vid 1981 ars
allménna fastighetstaxering asatts ett taxeringsvirde pa 2 575 000 kr.

LR yttrade: Omkostnadsbeloppet pa avyttrad mark har i deklarationen berdknats med ledning
av varderelationerna vid avyttringstillfallet. Hos LR foreligger ej tvist om att denna metod skall
anvédndas. Diaremot 4r parterna ej ense om vilket viarde hela fastigheten haft vid avyttringen. N
beraknar hela fastighetens vérde till 2 730 285 kr. Han utgar darvid fran de virden om samman-
lagt 1 350 000 som vid 1975 ars allménna fastighetstaxering asatts de gemensamt taxerade jord-
bruksfastigheterna Asen 5:1 samt stg Norr 89 och stg Norr 274 (totalt taxeringsvidrde 1 270 000
kr) och de sasom annan fastighet taxerade Asen 5:3 och Asen 5:4 (taxeringsvirden 35 000 kr res-
pektive 25 000 kr). — TN berdknade hela fastighetens varde till 4 miljoner kr (ca tre ganger det av
N anvdnda sammanlagda taxeringsviardet). — TI berdknar hela fastighetens virde till 4 264 814
kr. Han utgar dirvid fran det ar 1981 asatta taxeringsvirdet for lantbruksenheten Asen 5:1 om
2 575 000 kr. Namnda virde omfattar inte den ar 1978 for 450 000 kr avyttrade marken om 15,4
ha och ¢j heller fastigheterna stg Norr 89, stg Norr 274, Asen 5:3 och 5:4. Stadsigorna 4r 4r 1981
taxerade sdsom lantbruksenhet (beskattningsnatur jordbruksfastighet) med taxeringsvirdet
48 000 kr medan Asen 5:3 och Asen 5:4 ir taxerade sasom sméahusenheter (beskattningsnatur an-
nan fastighet) med taxeringsvdrdena 118 000 kr respektive 60 000 kr. — LR gor féljande bedom-
ning. Ndrmare utredning om hela fastighetens saluvirde vid delavyttringen av mark féreligger in-
te i malet. I regel kan fastighetens vid foérsiljningstillfallet gillande taxeringsviarde anviandas vid
berdkningen av ndmnda saluvirde. Taxeringsmyndigheterna kan dock ej anses bundna att berak-
na saluvardet pa det sdttet. Sa synes i vart fall ej bora ske nér det dr uppenbart att fastighetens sa-
luvirde avviker fran det sdlunda beriknade virdet (jfr prop 1975/76:180 sidorna 69 och 140). I
forevarande fall bor hiansyn tas till att ar 1981 asatt taxeringsvirde pa fastigheten — som dnnu
dock kan 6verklagas — skall utgora 67,5 procent av marknadsviardet ar 1978 och att delavyttring-
en ocksa skett r 1978. Den av N anvidnda metoden, som alltsa i regel kan anvéndas, innebér att
vérdering skett med ledning av de dldre taxeringsviarden som varit kdnda vid sjdlvdeklarationens
upprittande. Sedermera &satta taxeringsvarden och TI:s berdkning ger emellertid vid handen att
N uppenbarligen berdknat fastighetens viarde vid delavyttringen f6r lagt. LR finner ej skil att
dndra TN:s berdkning.

N klagade hos KR i Gbg. som dock faststdllde LR:s dom (en ledamot ville
bifalla besviren).

N gick vidare till RR, som upptog i sin dom en redogorelse for det aktuella
lagrummets innehall och forarbeten samt yttrade déarefter: N dgde 1/3 av
jordbruksfastigheten Asen 5:1 m fl i Hjo kommun. Under beskattningsaret
avyttrades 15,4 ha mark av fastigheten f6r 450 000 kr. N berdknade med an-
viandning av hjilpregeln det avyttrade omréadets ingdngsvirde utifran hela fas-
tighetens taxeringsvarde ar 1975, 1 350 000 kr, multiplicerat med 133 procent
och omrikningstal. TI hivdade med ledning av fastighetens taxeringsviarde ar
1981, 2 575 000 kr, och statistiska centralbyrans prisstatistik i totalsiffror for
lanet fér bebyggda jordbruksfastigheter, som salts under ar 1978, att det var
uppenbart att saluviardet var minst 4 milj kr.

Av forarbetena framgar som namnts att hjidlpregeln skall frangas endast
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om det dr uppenbart att fastighetens saluvirde avviker fran det virde som er-
halls med tillimpning av schablonregeln.

TI har inte genom vérdering av den aktuella fastigheten eller pa annat sitt
visat att saluviardet pa hela fastigheten vid tiden for férsiljningen uppenbart
avvek fran det varde som N rdknat fram med stod av schablonregeln. Skil att
frangd N:s berdkning av realisationsvinsten foreligger saledes inte. (Dom
19.11.1984).

Anm.: Jimfor RA82 1:84 samt SOU 1975:53, s 123; prop 1975/76:180, s
67—69, 139—140.

Friga om iterforande i samband med eftertaxering av avdrag for nedsatt
skatteformaga som medgetts vid ordinarie taxering utan yrkande. Skattetill-
ligg. RA84 1:70.

Besvir av G angaende eftertaxering for 1979.

G:s hustru redovisade i sin deklaration sammanrdknad inkomst med 1 876
kr och allmidnna avdrag med 20 812 kr, sadlunda en egentlig brist pa 18 936 kr.
For egen del redovisade G sammanriknad inkomst med 54 438 kr samt fastig-
hetsunderskott med 32 206 kr vid den kommunala taxeringen i hemortskom-
munen och med 55 509 kr vid den statliga taxeringen, varav 22 873 kr avsag
underskott fran en fastighet i B. Vid den kommunala taxeringen i hemorts-
kommunen yrkade G vidare allmédnt avdrag med 20 812 kr fran hustruns dek-
laration och upptog garantibelopp med 7 625 kr.

TN avvek ej fran makarnas deklarationer i vidare man 4n att avdrag for
nedsatt skatteformaga for folkpensionidr medgavs G med 4 500 kr utan att
han framstillt sdrskilt yrkande harom. Beskattningsbar inkomst aterstod ej
hérefter.

Efter genomford taxeringsrevision yrkade TI att G skulle eftertaxeras pa tre
olika grunder for totalt 196 929 kr vid den statliga och 183 600 kr vid den
kommunala taxeringen. De olika grunderna avsag dels att G ansags ha under-
latit att redovisa realisationsvinst vid forsdljning av fastigheten stadsdgan
41361 L:s kommun med 180 000 kr och ranteintdkter med 3 600 kr, dels att un-
derskott av den i B beldgna fastigheten berdknats till ett 13 329 kr for hogt be-
lopp. Hérutover yrkades skattetilldgg pa 183 600 kr.

Savitt giller realisationsvinsten vid fastighetsférsidljningen fann LR att G
inte kunde anses ha lamnat oriktigt meddelande som avses i 114 § TL. LR
fann vidare att G borde eftertaxeras savil fér oredovisade rinteintdkter med
3 600 kr som for ett med 13 329 kr f6r hogt berdknat fastighetsunderskott.
LR bifoll besvaren delvis och asatte G eftertaxering till kommunal inkomst-
skatt med 3 600 kr taxerad och beskattningsbar inkomst. LR paférde darjam-
te G skattetilldgg pa asatt eftertaxering.

G overklagade inte LR:s dom.

I besvdr hos KR yrkade TI att G skulle eftertaxeras for ytterligare 180 000

219

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-23 23:32:31



kr avseende berdknad realisationsvinst vid forsiljning av fastighet samt att
skattetillagg skulle paAforas honom med 40 procent av skatten pa det eftertaxe-
rade beloppet.

KR i Jkg bestamde realisationsvinsten till 107 500 kr och yttrade — savitt
nu 4r av intresse — harefter féljande: Vid bestimmandet av eftertaxeringen
beaktar KR féljande. LR har funnit att G vid taxeringen till statlig inkomst-
skatt skall eftertaxeras fér 13 329 kr avseende férvarvskiallan annan fastighet.
Han har vidare vid taxering till statlig och kommunal inkomstskatt eftertaxe-
rats for 3 600 kr avseende inkomst av kapital. G tillgodofors av hustrun ej ut-
nyttjade allmidnna avdrag 18 936 kr. Vid nu angivna utgang ar G ej berittigad
till vid taxeringen till kommunal inkomstskatt medgivet avdrag 4 500 kr for
nedsatt skatteformaga. — Forutsittningar att pafora G skattetillagg pa efter-
taxerade belopp foreligger. Skil for eftergift-dr inte for handen. KR pafér G
skattetilligg med 40 procent av den skatt som beloper pa &satt eftertaxering.

Hos RR yrkade G att eftertaxeringar och skattetillagg skulle undanrdjas.

RR yttrade: RR finner i likhet med KR att G vid berdkningen av realisa-
tionsvinsten vid forsdljning av stadsidgan 4136 i L kommun ldmnat oriktigt
meddelande vilket féranlett att ndgon skattepliktig realisationsvinst ej har
‘uppkommit for G och att réttelse av detta férhallande skall ske genom efter-
taxering. Skil att frangad kammarrittens berakning av realisationsvinsten har
inte visats foreligga.

RR delar ocksa domstolarnas bedémning i fraga om eftertaxering av G med
13 329 kr avseende forvarvskillan annan fastighet och 3 600 kr avseende for-
vdrvskillan kapital.

Vid bestimmandet av eftertaxeringen har KR utan att TI framstallt yrkan-
den ddrom nedsatt det avdrag, vilket G i enlighet med sin sjdlvdeklaration till-
godoforts for hustruns outnyttjade allminna avdrag pa 20 812 kr till 18 936
kr. Sistnamnda belopp motsvarade den brist som uppkommit i hustruns dek-
laration sedan det allminna avdraget om 20 812 minskats med den samman-
raknade inkomsten, 1 876 kr. Vidare har KR, likaledes utan yrkande, vid an-
givna utgang i fraga om eftertaxeringen underként det avdrag om 4 500 kr
for nedsatt skatteformaga vilket medgivits G vid taxeringen till kommunal in-
komstskatt.

G:s atgard med avseende pa hustruns allmédnna avdrag innefattar endast ett
yrkande och kan inte anses utgodra ett sidant oriktigt meddelande som kan
foranleda eftertaxering. Den asatta eftertaxeringen i denna del skall darfor
undanrojas.

G har med tillimpning av 50 § 2 mom fjirde stycket KL medgivits avdrag
for nedsatt skatteféorméga. Avdrag pa saddan grund medgives utan yrkande av
den skattskyldige. Med hénsyn till att det visats att G under beskattningsaret
haft skattepliktig realisationsvinst om 107 500 kr foreligger inte ldngre forut-
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sdttningar jamlikt nimnda lagrum for medgivande av G sdsom folkpensionir
eljest tilkommande avdrag for nedsatt skattefdrmaga.

Till f6ljd av avdragets konstruktion har utéver yrkandet om eftertaxering
for realisationsvinst inte fordrats nagot sidrskilt yrkande fran TI:s sida for
provning av frdgan om avdrag for nedsatt skatteférmaga skall medgivas.
KR:s atgidrd att undanrdja det G medgivna avdraget for nedsatt skatteforma-
ga ar darfor riktig. '

RR finner siledes att G skall eftertaxeras vid den statliga taxeringen f6r
124 429 kr (107 500 + 13 329 + 3 600) och vid den kommunala taxeringen
for 115 600 kr (107 500 + 3 600 + 4 500).

Lika med KR finner RR férutsittningar foreligga att i enlighet med TI:s yr-
kande péfora G skattetilligg pa den skatt som beloper pa den eftertaxerade
realisationsvinsten. Skil for eftergift &r inte for handen. Forutsittningar att
pafora G skattetilligg med anledning av det av KR vigrade avdraget foér ned-
satt skatteférmaga foreligger inte.

Genom KR:s dom har G utan att TI yrkat detta paforts skattetilligg dven
pé den eftertaxering som i 6vrigt skett. I friga om skattetilliggsprocessen har i
praxis (se RA 1978 1:87) intagits den standpunkten att byte av grund inte 4r
tilliten. Som en f6ljd hidrav kan inte heller nya grunder inféras. Skattetilléig-
gen i dessa delar skall darfér undanréjas.

P4 grund av det anférda bestimmer RR med dndring av KR:s dom efter-
taxeringarna till foljande belopp (hir uteslutna).

Med dndring av KR:s dom pafor RR G skattetilligg med 40 procent av den
skatt som beloper pa asatt eftertaxering savitt gialler uppkommen realisations-
vinst vid férsdljning av fastighet, 107 500 kr. (Dom 8.11.1984).

Anm.: Se RA 1961 not 1366; 1965 not 823; 1967 not 526; 1970 not 499; 1971
ref 37; 1972 not 343; RA 1977 not Aa 129; RA78 not Ba 21; RA78 1:87 samt
RAB80 1:83. Se dven prop 1984:224, s 27 f; prop 1971:30, s 579, 581; RSV Dt
1978:29; Wennergren, Forvaltningsprocess, s 216 f, 246, 247, Hermanson
m fl, Taxeringshandbok 1981, s 284; samt Skattenytt 1980, s 66 och 1982 s 48
(Wennergren).

Friga om deligares ritt att anféora besvir om fastighetsvirde iven
om annan deliigare inte 6verklagat eller lamnat fullmakt. RA841:91.
Fastighets-TN hojde vid 1981 ars fastighetstaxering taxeringsvardet for
jordbruksfastigheterna M-m 1:6 och 1:8 fran 138 000 kr till 750 000 kr.
Anders O, en av atta deligare i fastigheterna, yrkade i besvir till LR att
taxeringen skulle omprévas.
LR férelade O att inkomma med fullmakter for ovriga deldgare. Fullmak-
ter inkom fran alla utom fran en deldgare, Britt A.
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LR yttrade: Enligt fast praxis ankommer det pa samtliga deldgare av fastig-
het att foéra talan over dess taxering for att besvaren skall upptas till provning
av LR. Sa 4r ej forhallandet i férevarande fall. — LR lamnar dédrfor besvaren
utan provning.

I besvir hos KR yrkade O att talan skulle tas upp till prévning och att taxe-
ringsvirdet skulle sittas ned. O uppgav bl a att Britt A inte ville skriva pa da
det forelag tvist om dganderittsférhallandena.

KR i Sthim yttrade: Anders O, Hans E, Per E, Kerstin E,-Britt G, Kristina N, Harald O oclt
Britt A var vid tiden fér dverklagandet av de 4satta fastighetstaxeringarna deligare i fastigheterna
M-m 1:6 och 1:8 del av. — Oaktat narmare regler saknas rorande delédgares taleritt vid nddvindig
processgemenskap for forvaltningsférfarandets vidkommande, far for dettas del anses gilla att
vid sddan processgemenskap varje delégare i den samfallda egendomen far, oberoende av 6vriga
d.elﬁgares instillning, fora talan i angeldgenhet, som rér egendomen. (Jfr réttsfallet R79.2:47). —
O:s och de 6vriga klagandenas ritt att fa besviren hos LR provade &r ej beroende av den install-
ning som Britt A intagit till hans och 6vriga deldgares talan. — KR undanréjer det ‘6verklagade
beslutet och visar malet ater till LR for erforderlig behandling.

I besvir hos RR yrkade TI att LR:s beslut skulle faststéllas.
RR upptog hirefter malet till avgérande i plenum (20 ledaméter) och yttra-
de:

Vid fastighetstaxering fattas beslut om fastigheternas skattepliktsforhallanden och indelning i
taxeringsenheter. For varje taxeringsenhet bestims beskattningsnatur och taxeringsvarde. Vid
fastighetstaxeringen skall iakttas att taxeringarna blir 6verensstimmande med foreskrifterna om
sadan taxering samt likformiga och rittvisa. Allmén fastighetstaxering — varom i malet dr fraga
— sker fortlopande vid tidpunker som bestdms i lag. Beslut fattas i forsta instans av fastighets-
taxeringsndmnd. Besvir 6ver ndmndens beslut fors hos ldnsratt, kammarritt och regeringsritten.
Besvar far foras av fastighetsdgaren samt av vederbérande kommun och taxeringsintendent.

Fragan i malet 4r vad som giller betraffande besvirsriatten nér en fastighet
dgs av tva eller flera och bara nagon eller nagra deldgare fullféljer talan mot
ett beslut om fastighetstaxering. Situationen 4r da den att endast ett beslut kan
ges och att detta beslut blir gallande for samtliga deldgare. Mellan dem rader
s k nodvindig processgemenskap.

Lagen (1904:48 s 1) om samiganderétt dr i princip tillimplig nér tva eller

flera samfillt dger fastighet. Enligt 2 § erfordras samtliga delidgares samtycke
for forfogande 6ver det samféllda godset eller for atgiard i godsets forvalt-
ning. Kan inte deldgarna enas om godsets forvaltning, far enligt 3 § ratten pa
ansokan av en deldgare férordna att godset under viss tid skall omhédnderhas
av en god man.
" For rittegangen i tvistemal finns bestimmelser om nédvindig processge-
menskap i 14 kap 8 § andra stycket riattegdngsbalken. Dar sdgs att om saken
ar sadan, att endast en dom kan ges for alla som har del i saken, rittegangs-
handling som en medpart foretar skall gilla till forman for de 6vriga, dven
om den strider mot deras handlingar.

For taxeringsprocessen finns inte, liksom inte heller for den allménna fé6r-
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valtningsprocessen, uttryckliga bestimmelser angidende nédvindig processge-
menskap. RR har tidigare i nagra fall ansett sig ej kunnat prova besvir 6ver
fastighetstaxering, ndr inte samtliga deldgare varit foretridda i malet (RA
1950 Fi 491, 1959 Fi 321, 1974 B 1047). Praxis uppvisar emellertid exempel
dven pa fall dar talan som fullf6ljts av endast en av flera deldgare har tagits
upp till saklig prévning (RA 1957 Fi 2026).

Den allminna fastighetstaxeringen 4r ett obligatoriskt forfarande. Beslutet
vid taxeringen ligger i flera hidnseenden till grund for beskattningen men har
dven betydelse darutdver, exempelvis vid kreditgivning mot sikerhet i den fas-
+ta egendomen. Forfarandet syftar darfor till att ge ett i mojligaste man kor-
rekt besked i de hdnseenden taxeringen omfattar, frimst ett rattvisande viarde
pa taxeringsenheten. For att sikra genomférandet finns bl a bestimmelser om
deklarationsplikt for fastighetsdgaren och om tvangsmedel f6r att fran honom
erhalla deklaration eller annan uppgift om fastigheten. Mot fastighetstaxe-
ringsnamndens beslut far dven foretradare for allménna intressen fora talan.
Savitt avser TI:s talan giller hdrvidlag att denne kan yrka den d4ndring han ur
allmin synpunkt finner pakallad och alltsd kan exempelvis yrka h6jning eller
siankning av taxeringsviardet. TI far ocksd enligt 24 kap 2 § fastighetstaxe-
ringslagen anfora besvir till fastighetsdgarens formén. Medgivande behdver
inte inhdmtas fran fastighetsdgaren, och LR torde ha att préva besvédren dven
om fastighetsdgaren bestrider dndring.

Ocksa mellan enskilda deldgare inbordes kan det foreligga olika meningar
om vad som utgor ett riktigt beslut betraffande taxeringen av en fastighet.
Reglerna i 2 § samidganderéttslagen kan synas kriava att samtliga deldgare i en
fastighet aktivt medverkar i ett 6verklagande av fastighetstaxeringsndmndens
beslut och dessutom dr 6verens i fraga om den dndring som yrkas. Lagen anvi-
sar mojligheten att f4 en god man férordnad, vilken kan fora en for deldgarna
gemensam talan angdende saken. Trots att nadgon regel motsvarande den i 14
kap 8 § rittegangsbalken inte finns for fastighetstaxeringsprocessen, synes
med bestimmelserna i fastighetstaxeringslagen och med vad som i allmédnhet
galler i forvaltningsprocessen mest forenligt och bést dgnat att fraimja intres-
set av en riktig taxering vara att deldgare som har synpunkter pa ett beslut om
fastighetstaxering far mojlighet att fora fram dessa, oavsett om 6vriga delédga-
re 4r av annan asikt eller av nagon anledning inte vill eller kan ta del i proces-
sen.

P4 grund av det anférda limnar RR TI:s besvdar utan bifall. (Dom
12.11.1984).

Anm.: Se utom ovannimnda rittsfall dven RA79 2:47 samt NJA 1956 s 435,
1967551, 19755611, 19795 377 och 1981 s 903.
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Timmerviggar som tidigare varit ’drevade’’ har isolerats med mineralull —
icke avdragsgill forbéttring eller reparation. RA84 1:95.

Besvir av L angdende inkomsttaxering 1978.

I sin deklaration 1978 yrkade L vid redovisning av inkomst av jordbruksfas-
tighet avdrag fér kostnader fér underhall av bostadsbyggnad med 146 135 kr.
Av kostnaderna avsag 13 749 isoleringsmaterial.

TN vigrade avdrag for beloppet 13 749 kr.

L 6verklagade beslutet hos LR.

TI avstyrkte bifall till besvaren och anférde i denna del. Av foreliggande uppgifter framgar att
L ersatt drev mellan timmerviggarnas stockar och runt fénster med mineralull. Tidigare anvént drev
har enligt min mening i forsta hand anvints for tdtning, di materialets virmeisolerande férmaga
4r mycket begransad. Genom att anbringa mineralull pA bada sidor om och lidngs hela viggytan,
mot tidigare anvint drev mellan timmervéiggarnas stockar, far en visentlig férandring anses ha
skett i byggnadens egenskaper. Byggnaden har saledes tiliforts ett material, vars motsvarighet och
funktion tidigare saknats. Kostnaden foér anskaffande av isoleringsmaterial 4r ddrfér att hdanfora
till ny-, till- eller ombyggnad. Avdrag sasom for reparation och underhall av byggnad bér dérfor
inte medges. — I egna besvir yrkade TI att L skulle medges avdrag for vardeminskning av bygg-
nad med 363 kr och att schablonavdraget fér egenavgifter skulle 4ndras i konsekvens ddrmed.

LR yttrade bl a: Revisionspromemoria har uppréttats den 16 juni 1974 6ver
kontroll av yrkat avdrag for byggnadsunderhdll med 153 655 kr. Av prome-
morian framgar att reparationen avsett bl a utbyte av yttre bridfodring, isole-
ring utvdndigt och inviandigt samt uppriktning av innerviggar. Fére reparatio-
nen bestod viaggarna av utifran rdknat: bradpanel, papp, drevad timmervigg,
papp eller poros board. Efter reparationen av: bridpanel, asfaltboard, isole-
ring 10 cm, timmervigg, isolering 5 cm, plastfolie och spanplatta. Enligt dekla-
rationsbilagan har avdrag yrkats fér inkdp av isoleringmaterial med 13 749
kr, for ink6p av virke, material och asfaltboard foér omklddnad av yttervidggar
med 26 848 kr och for inkdp av virke och material for invdandig ombeklddnad
och renoveringsarbeten med 20 603 kr. Med hinsyn till uppgifterna om isole-
ring fore och efter utférda arbeten pa vdggarna och till limnade specifikatio-
ner pa inkopen av material framstar kostnaderna for isoleringsmaterial pa
13 749 kr som sadan forbittringskostnad foér vilken avdrag inte kan medges
direkt utan i form av arliga virdeminskningsavdrag. — For de kostnader vilka
ej 4r att anse som reparationskostnader skall avdrag medges genom arliga av-
skrivningar pa anskaffningskostnaden. Det av TI berdknade avdraget pa 363
kr synes riktigt. — LR bifaller inte L:s besvir. LR bifaller TI:s besvir i vad de
avser vardeminskningsavdrag pa byggnad.

Hos KR yrkade L att fa avdrag for isoleringskostnader med 13 749 kr. Han
anférde att isoleringen var avsedd att ersidtta den ursprungliga drevningen och
att en omdrevning skulle blivit betydligt dyrare.

KR: ej 4ndring.

L gick vidare till RR, som yttrade: Bostadsbyggnadens viggar var fore re-
parationen forsedda med drev mellan timmerstockarna och runt fonstren. I
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stillet for att foreta omdrevning har L isolerat viggarna utviandigt och invén-
digt med mineralull. Denna dndring har medfért att vdggarnas funktion for-
battrats i jaimforelse med deras ursprungliga skick. L dr darfor inte beréttigad
till omedelbart avdrag f6r kostnaderna for isolering med hégre belopp d4n som
motsvarar kostnaden f6r omdrevning av viggarna. Enligt vad L uppgivit skul-
le emellertid en omdrevning ha stéllt sig dyrare 4n den foretagna isoleringen
och taxeringsintendenten har inte bestritt denna uppgift. L skall darfér med-
ges avdrag for yrkade kostnader for isoleringsmaterial med 13 749 kr. Vid
denna bedémning skall det medgivna avdraget f6r virdeminskning av bygg-
nad sittas ned med (1,5 procent av 13 749 kr) 206 kr. (Dom 28.12.1984).

Friga vid bestimmande av bilreseavdrag om héinsyn kan tas till att hemresan
fordrojts pa grund av duschning efter arbetet. RA84 1:99.

Besvir av A angdende inkomsttaxering.

A var under beskattningsaret motormontér vid Volvo Flygmotor AB i
Trolihittan. Bostaden var beldgen ca 6 km fran arbetsplatsen. — I sin dekla-
ration yrkade han avdrag for kostnader for resor med egen bil mellan bosta-
den och arbetsplatsen med 1 528 kr.

TN medgav avdrag med 660 kr berdknat fér resor med buss eftersom A tor-
de ha haft méjlighet att anvidnda de s k skiftbussarna.

A overklagade hos LR, som yttrade: A har uppgett att han kint sig tvungen
att tvitta sig och byta kldder efter arbetet pa grund av kontakten med jetmo-
torbrianslet MC 77. Till f6ljd hdrav har han inte hunnit med de si kallade
skiftbussarna. Dessa uppgifter har inte bemétts av taxeringsintendenten. De
far godtas. — Eftersom orsaken till de hygienska atgidrderna var de speciella
risker A var utsatt for i arbetet, far han anses berittigad till avdrag for resor
mellan bostad och arbetsplats med bil.

TI yrkade hos KR att A:s avdrag for kostnader for resor till och fran arbetet skulle sittas ned
till 660 kr. Till stéd for sin talan anférde taxeringsintendenten bl a féljande: Fran Volvo Flygmo-
tor AB hade upplysts att A inte varit i kontakt med MC 77 varje arbetsdag. For avdragsritt for
bilresor borde krévas att A gjorde sannolikt att han pa grund av sin tjinst dagligen borde foreta
hygieniska atgirder efter arbetstidens slut och att han dirigenom inte hann med de s k skiftbus-
sarna. D4 detta inte gjorts sannolikt kunde inte anses utrett att han var berittigad till avdrag for
kostnader f6r resor med bil till och fran arbetet.

A motsatte sig bifall till besviren och anférde bl a att han under 96—98 procent av arbetstiden
varit i kontakt med motorbrinslet MC 77 samt att han betriffande ¢vrig arbetstid inte i férvig
ként till huruvida han skulle komma i kontakt med detta brinsle.

KR i Gbg fann att A, som inte haft daglig kontakt med branslet MC 77, inte
visat att han regelmissigt behoévt anvidnda bil for resorna mellan bostaden och
arbetsplatsen och att avdrag for bilresor darfér inte kunde medges.
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Hos RR yrkade A att han skulle medges avdrag for kostnader for bilresor
till och fran arbetsplatsen.

RR yttrade bl a: Av handlingarna i malet framgar att A regelbundet kom-
mer i kontakt med flygmotorbrianslet MC 77 och att han pa grund hérav du-
schar efter arbetstidens slut. Han hinner diarfér inte med den s k skiftbussen
som avgar 10 minuter efter arbetstidens slut. Genom att anvinda bil gér han
regelmaissigt en tidsvinst av minst en och en halv timme.

I avgivet yttrande anfor arbetarskyddsstyrelsen att arbetstagare som arbetar
med reabensin 77 (MC 77) skall ha mojlighet att duscha vid arbetstidens slut.

Vid berdkning av den tidsvinst A gor genom att anvidnda egen bil till och
fran arbetsplatsen maste beaktas att han inte kan resa fran sin arbetsplats
forrdan han har duschat. Av utredningen framgar att A vid sddant forhallande
regelmassigt gor en tidsvinst av minst en och en halv timme. Han skall darfor
medges avdrag med av honom yrkat belopp. (Dom 15.1.1985).

Sedan make forvirvat bostadsritt av andra maken vederlagsfritt fraga om vil-
ken av makarna som ér skattskyldig for vinst genom efterfoljande forsiljning
(forvirvets giltighet). RA84 1:81.

Besvir av Krister N angdende inkomsttaxering 1979.

Krister N férviarvade den 17 maj 1976 en bostadsrittsligenhet. Darvid erla-
de han som grundavgift 7 800 kr. Med hénvisning till regeln i 8 kap 3 § gifter-
malsbalken 6verlidt han till sin hustru Ulla N genom skriftliga avtal utan ve-
derlag den 24 nov 1977 50 procent av bostadsritten och den 10 mars 1978 ater-
stdende 50 procent av bostadsritten. Den 15 sept 1978 silde Ulla N, som hos
bostadsrittsforeningen antecknats som dgare av bostadsritten, denna till G
for 50 000 kr.

TN paforde Ulla N realisationsvinst med 31 650 kr (50 000 — 7 800 % 0,75).

Hos LR yrkade makarna N att Ulla N skulle bli taxerad i enlighet med avgi-
ven deklaration, varvid nigon realisationsvinst inte skulle anses uppsta, och
att Krister N, om Ulla N:s besvir bifolls, skulle medges avdrag fér av Ulla N
ej utnyttjat allmént avdrag.

TI anférde i yttrande och egna besvir bl a féljande. De av Ulla N dberopa-
de avtalen ir daterade den 24 nov 1977 och den 10 mars 1978. Av handlingar-
na kan inte utldsas vilket viarde gavorna representerar. De har specificerats
som vardera 50 % av andelen. Det 4r dock vid jamf6relse med det i sept 1978
avtalade forsaljningspriset 50 000 kr uppenbart att vardet av respektive gava
vil 6verstiger 5 000 kr. — Betraffande det dvervdrde respektive gava repre-
senterar utover de 5 000 kr Ulla N erhallit, géller att da dktenskapsforord inte
foretetts, nadgon giltig gava ej heller foreligger. Bostadsritten dr saledes fort-

. farande Krister N:s forutom savitt avser 6verforda 10 000 kr. Realisations-
vinstbeskattning skall ddrfor ske hos honom beridknat pa forsédljningspriset

226

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-03-23 23:32:31



50 000 ./. 10 000 =40 000 kr. Hans inkopspris uppges vara 7 800 kr och inne-
havstiden tva ar. TI yrkar darfor att Krister N pafores inkomst av tillfallig
forvirvsverksamhet berdknad salunda: (40 000./.7 800) X 0,75 =24 150 kr.
— I enlighet harmed skall Ulla N:s taxering undanrojas. Krister N bor vid den
statliga taxeringen medges av hustrun inte utnyttjat allmént avdrag 8 426 kr.

LR yttrade: I malet foretett intyg betrdffande marknadsvérdet pa aktuell bostadsréttsldgenhet
utvisar ett uppskattat varde av 30 000 kr vid tiden nov 1977 — mars 1978. Férsaljningspriset i sept
1978 var 50 000 kr. Skil anta att marknadsvirdet vid tidpunkten for de aktuella avtalen mellan
makarna skulle vara ett annat 4n just dessa 50 000 foreligger inte. — De enligt handlingarna den
24 nov 1977 och den 10 mars 1978 gjorda 6verlatelserna var saledes eftersom dktenskapsférord in-
te kom till stand inte giltiga till den del den &verlatna egendomens vérde har dverstigit 10 000 kr.
Bostadsrittsldgenheten var sdledes — med avrikning av 10 000 kr — Krister N:s egendom vid tid-
punkten for forsiljningen. Forsiljning av 16s egendom, varom hdr &r fraga, kan ske helt form-
16st. Krister N har inte pastatt att nigon forsiljning inte kommit till stand eller att kdpeskillingen
under beskattningséret inte utbetalats eller inte varit tillgdnglig for lyftning. Han kan dérfor inte
undg att beskattas for realisationsvinst berdknad p4 sitt TI anfért varvid — enér Ulla N:s taxe-
ringar savil statligt som kommunalt blir noll kr — vid taxering till statlig inkomstskatt medges av
henne inte utnyttjat allméint avdrag.

I besvir hos KR yrkade Krister N i forsta hand att inte bli taxerad for reali-
sationsvinst. I andra hand yrkade han att den skattepliktiga realisationsvins-
ten skulle beridknas till 21 100 kr (50 000 - 7 800 x 0,75 x 2/3).

KR i Sthim yttrade: I malet gér Krister N gillande att virdet av bostadsritten vid tidpunkterna
for overlatelserna till hustrun skall bestdimmas till 7 800 kr, motsvarande ovannimnda grundav-
gift. Enligt KR:s mening bodr bostadsréttens viarde vid ndmnda tidpunkt bestimmas efter mark-
nadsvirdet. Detta viarde, som av LR berdknats till 50 000 kr, kan emellertid inte antagas ha ¢ver-
stigit 30 000 kr. — Med utgangspunkt fran ett marknadsvirde av 30 000 kr samt med hinsyn till
vad som stadgas i 8 kap 3 § giftermalsbalken och da dktenskapsférord inte upprittats far vardera
overlatelsen till Ulla N i vad den avser ett virde av 10 000 kr av andelen i bostadsrétten anses ogil-
tig. Krister N far saledes anses vid férsiljningen till G ha varit dgare till tva tredjedelar av bostads-
rédtten. Krister N har inte visat fog for i malet gjord invdndning att vid sdidan bedémning nagon
giltig forséljning till G inte kommit till stdind. — P4 grund av det anférda skall Krister N beskattas
for en skattepliktig realisationsvinst berdknad i enlighet med hans andrahandsyrkande eller till
21 100 kr.

Hos regeringsritten fullféljde Krister N sin talan om att inte bli beskattad
for realisationsvinst.

RR yttrade: Sdsom KR funnit kan virdet av bostadsritten vid tidpunkterna
for Krister N:s 6verlatelser av delar av denna till hustrun uppskattas till 30 000
kr. Krister N var enligt 8 kap 3 § giftermalsbalken berittigad att till hustrun
utan dktenskapsforord overldta viarden motsvarande hogst 5 000 kr arligen
utan vederlag. Med verkan gentemot utomstidende kunde han alltsa till hust-
run Overlata endast 1/6 av bostadsritten varje ar eller sammanlagt for de bada
aren 1/3 av bostadsrétten.

Vid tillampning av reglerna om beskattning av realisationsvinst skall bl a
stallning tagas till arten av 6verlatarens fang. I forevarande fall maste alltsa
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Ulla N:s forviarv av bostadsritten provas fran sakrittslig synpunkt. Ulla N
kan dérvid inte anses ha forviarvat mer dn 1/3 av bostadsratten. Krister N har
godkint forsiljningen av bostadsritten till G och, savitt kiant, gentemot denne
inte hdvdat att overlatelsen 4r ogiltig.

Mot angivna bakgrund far vid den skatteméissiga bedomningen av forsélj-
ningen till G s& anses som om bostadsritten dverlatits till en tredjedel av Ulla
N och till tva tredjedelar av Krister N. Fragan om och i vad man skattepliktig
realisationsvinst uppkommer vid makarnas forsialjning av bostadsritten skall
enligt 35 § 4 mom KL bedémas med utgdngspunkt i Krister N:s fang.

I likhet med KR finner RR att Krister N:s skattepliktiga realisationsvinst vid
férsidljningen av hans andel av bostadsrétten skall berdknas till 21 100 kr.

Med hinsyn till att Ulla N ritteligen bort beskattas foér en skattepliktig rea-
lisationsvinst om 10 550 kr vid forsidljningen av hennes andel av bostadsritten
har Krister N inte varit beréttigad till avdrag fér de av Ulla N vid taxeringarna
inte utnyttjade allmédnna avdrag. Enligt 29 § forvaltningsprocesslagen kan RR
emellertid inte pa besvir av Krister N bestimma hans taxeringar till hogre be-
lopp 4n vad kammarratten kommit till.

P& grund av det anforda lamnar regeringsratten besvéaren utan bifall. (Dom
28.12.1984; en ledamot av RR ansag att Ulla N ritteligen var skattskyldig en-
ligt TN:s beslut for realisationsvinst genom forsdljningen av bostadsratten.
Han ville darfor i enlighet dirmed nedsitta Krister N:s inkomsttaxeringar).

Anm.: Se NJA 1941, s 658, 1973, s 89 och 1975, s 722. Se dven Schmidt,
Aktenskapsrdtt, 5 uppl 1974, s 71—75; Bergstrom, Ogiltighet ur civilrittslig
och skatterdttslig synvinkel, 1984, s 37—38, 169—170, 172—173, 177.
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