Meddelanden fran Riksskatteverket

Utg. av Skattenytt, Leksand, tel. 0247-104 30 ® Ansv. utg.: Regeringsrddet Sigvard Bergldf

Serie I ang. direkt skatt

Motsvarar Riksskatteverkets forfattningssamling (RSFS) och Riksskatteverkets
forhandsbesked mm (RSV/FB) serie Dt = Direkt skatt — Taxering Nr 3 1986 - Arg. 16

Regeringsrittens dom den 13 mars 1986 med anledning av

ett overklagat forhandsbesked

Virdet av en resa som en arbetsgivare bekostat for ut- RSV/FB Dt
lottning bland anstillda har ansetts utgora skattepliktig 1986:1
inkomst av tjinst for vinnaren. Ritten att delta vid ut-

lottningen har inte ansetts utgora skattepliktig forman  yikom fran trycket
for den anstillde den 4 september 1986

1  Ansokningen

I ansokningen anfordes bl a foljande.

X AB skall i samband med att bolaget lanserar en ny produkt
som PR for denna trycka upp och distribuera en dekal avsedd
att anbringas pa bilar. X AB har till den vid bolaget verksamma
personalforeningen, som har omkring 1 200 medlemmar, riktat
ett erbjudande innebérande att X AB till foreningen avsitter ett
belopp till dess verksamhet som relateras till i vilken utstrick-
ning foreningens medlemmar later applicera ifrdgavarande de-
kal pd sina bilar. X AB har for avsikt att avsdtta 18 000 kr under
forutsattning att 50 % av foreningens medlemmar anvinder de-
kalen, 30 000 kr om 75 % anvinder den samt 50 000 kr om 90 %
anvinder den.

Med hénsyn till att X AB:s avsittning till foreningen kommer
att relateras till anvdndningsgraden, har féreningen f6r avsikt
att bland anvindarna lotta ut resor for tva personer i syfte att
stimulera anvdndningsgraden. Alternativt kommer X AB att till
foreningen skidnka resorna for utlottning. Vid 50 % anvindning
av dekalen kommer en resa att lottas ut, vid 75 % tvé resor samt
vid 90 % tre resor. Resmalen ar enligt planerna Paris, London
samt Oslo. Resorna kommer att ha ett virde om 6 000 kr,
6 000 kr respektive 4 000 kr. Silunda kommer varje lott att vara
vird drygt 13 kr under forutsittning att samtliga medlemmar i
foreningen anvidnder dekalen.

Mot bakgrund av vad som ovan anférts hemstillde Y, som var an-
stélld i bolaget, om bindande forhandsbesked betréiffande foljande fra-
gor.

1. Kommer lottens virde att for anstilld/medlem betraktas
som en forman fran arbetsgivaren, som ar inkomstskatteplik-
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RSV/FB Dt tig om det &r A) foreningen som koper resorna, B) X AB som
19861 koper dem enligt ovan,

2. kommer vinstens virde att betraktas som en féormén fran
arbetsgivaren som ar inkomstskattepliktig om det ar A) for-
eningen som koper resorna, B) X AB som koper dem enligt
ovan.

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 28 juni 1985 beslot RSVs namnd for réttsirenden (Swartling, Herr-
lin, Vester, Gustafson Melchior), som fann ett forhandsbesked vara av
vikt for enhetlig réttstillimpning, foljande.

Forhandsbesked

Fraga 1 A och B

Virdet av ritten att delta i den av personalféreningen anordnade utlott-
ningen utgdr i bada fallen skattepliktig intdkt av tjanst for Y.

Fraga 2 A och B
En vinst vid utlottningen utgor inte i ndgot av fallen skattepliktig intikt
forY.

Motivering

Frdgorna 1 och 2

11 § forsta stycket lotterilagen (1982:1011) definieras begreppet lotteri.
Med lotteri avses i denna lag “en verksamhet, i vilken en eller flera
deltagare kan erhdlla en vinst till hogre virde @n vad var och en av de
Ovriga deltagarna kan f och i vilken vinstmojligheterna helt eller delvis
beror pé slumpen till f6ljd av lottning, gissning, vadhallning eller liknan-
de forfarande”. I lotteriférordningen (1939:207) fanns en definition med
i sak samma innehall.

Den utlottning av resor som avses i ansokningen ticks av definitionen
i nimnda lagrum och ar saledes ett lotteri i lotterilagens mening. Det
forhallandet att det for deltagande i utlottningen krévs att personen i
fraga dr medlem i personalféreningen och har anvint dekalen kan inte
foranleda ndgon annan bedomning.

Enligt 19 § kommunalskattelagen (KL) rdknas en vinst i ett svenskt
lotteri inte till skattepliktig inkomst. Det framstar som uppenbart att
begreppet lotteri har samma innebdrd har som i lotteriforfattningarna.
Skalet till att lotterivinster undantagits frdn inkomstbeskattning ir att
dessa vinster ansetts bora beskattas i sdrskild ordning enligt lagen
(1928:376) om sirskild skatt pa vissa lotterivinstqr. Skattefriheten enligt
KL har dock inte gjorts beroende av att lotterivinstskatt faktiskt har
utgtt.

Av det anforda foljer att den vinst som Y kan erhalla vid utlottningen
ar undantagen fran inkomstbeskattning oavsett om lotterivinstskatt er-
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laggs eller ej. En konsekvens av detta dr 4 andra sidan att virdet av ritten RSV/FB Dt
att delta i den som lotteri bedomda verksamheten i princip utgdr en 10RA -1
skattepliktig intdkt av tjanst for Y.
Ledaméterna Enslow, Rosén och Nilsson anmalde skiljaktig mening
och anforde med instimmande av foredraganden Clémentz f6ljande.
Under de i drendet angivna omstdndigheterna maste en resa
som Y vinner anses som en forman harrérande fran hans an-
stillning i bolaget. Detta giller oavsett om det dr bolaget eller
foreningen som koper resan. De grundlaggande forutsattning-
arna for att erhilla formanen ifriga 4r anstillning hos bolaget
och en sirskild prestation for bolagets rakning. Enligt var me-
ning kan inte enbart det férhallandet att erhallandet dr beroende
av ett slumpmoment medfora att bestimmelserna i 19 § kom-
munalskattelagen om undantag fran skatteplikt blir tillampliga.
Virdet av resan skall darfor av Y tas upp som skattepliktig
inkomst av tjinst (jfr RA 1967 ref 45).
En konsekvens av vart stdllningstagande blir att sjdlva ritten
att fa delta i utlottningen av resorna inte skall utgora nagon
skattepliktig forman av tjanst for A.

3  Regeringsriitten

I besvir hos regeringsritten yrkade taxeringsintendenten att virdet av en
resa som Y kunde vinna skulle betraktas som skattepliktig inkomst av
tjanst.

Den 13 mars 1986 beslot regeringsriatten (Wieslander, Mueller, Eng-
blom, Voss, von Bahr) féljande dom.

Forutsittningen for att Y skall vinna en resa 4r att han ar anstélld hos
bolaget och utfor en sérskild prestation for bolaget genom att anvdnda
dess dekal. Resan méste darfér anses som en formin pad grund av
anstéllningen, oavsett om det 4r bolaget eller foreningen som med av
bolaget tillhandahallna medel koper resan. Vid sddant férhallande kan
den omstindigheten att formanen gjorts beroende av utfallet av ett
lotteri inte medféra att bestimmelserna i 19 § kommunalskattelagen om
undantag fran skatteplikt for vinst i svenskt lotteri blir tillimpliga.
Virdet av resan kommer darfor att for Y utgora skattepliktig inkomst av
tjanst. Till foljd harav skall fraga 1 besvaras nekande och fraga 2 jakan-
de.

Regeringsritten dndrar forhandsbeskedet i enlighet med det anforda.
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Forhandsbesked den 24 januari 1986'

RSV/FB Dt Formanen att fran arbetsgivaren fritt erhalla tidningen

1986:2 LAND har inte ansetts utgora skattepliktig intéikt for en

anstilld som pa grund av sina arbetsuppgifter har behov

Utkom frén trycket ¢ @V att ta del av den information som limnas i tidningen
en 15 september 1986

1 Ansokningen

I ansdkningen anforde A bl a f6ljande.
Undertecknad ar anstilld hos Q Skogsagareforening ek for som
inspektor vid P Skogsbruksomrade. Mina arbetsuppgifter bestar
i rddgivning i skogliga och skogsekonomiska fragor direkt till
enskilda skogségare, arbetsledning, planering och avverkning,
skogsvard, vigbygge m m.

Som anstélld i foreningen erhdller jag utan kostnad tidningen
LAND. LAND utges av lantbrukarnas riksférbund och utgér
medlemstidning for hela lantbrukskooperationen. Tidningen
omfattar tva delar, nimligen en allmén del och en lantbruksdel.
Man kan inte prenumerera enbart pd lantbruksdelen men vil pa
den allménna delen. 1985 &rs prenumerationspris for hela tid-
ningen dr 350 kr medan motsvarande pris for den allmdnna
delen &r 165 kr.

Min arbetsgivare stiller som krav att varje anstdlld méste vara
kontinuerligt informerad om det senaste inom skogsbruket, som
t ex priser och kostnader. Detta tillgodoses d4 bl a med infor-
mation genom LAND, Skogen m f1 tidskrifter.

Jag erhaller saledes hela tidningen LAND och ldser denna
regelbundet for att halla mig informerad i arbetdt.

Enligt min uppfattning skall tillhandahallandet av LAND
inte anses som en skattepliktig forman for mig. Fragan har
emellertid vidckts av skattemyndigheterna inom lanet. Jag har
namligen erfarif att en arbetsgivare uppmanats att p& kontroll-
uppgifter sdsom en forman redovisa att de anstillda kostnads-
fritt erhaller LAND. Nér nu fragan aktualiserats pa ett héll ar
risken stor att den sprider sig over hela landet. For att forebygga
en massprocess rorande 10 000-tals anstédllda inom lantbruksko-
operationen ar det av synnerlig vikt att rattsndmnden meddelar
forhandsbesked i foljande fraga.

Ar den kostnadsfria prenumeration som jag erhller av tid-
ningen LAND att betrakta som en skattepliktig forman av
tjanst?

I drendet hade vidare upplysts att A inte kunde byta ut férmanen mot
kontant ersittning och att han som anstélld inte kunde vigra att ta emot
tidningen.

' Ej overklagat
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2 RSVs nimnd for rittsirenden RSV/FB Dt
1986:2

Den 24 januari 1986 beslot RSVs ndmnd for rittsarenden (Swartling,

Herrlin, Ensléw, Nord, Rosén, Gustafson, Virin), som fann ett f6r-

handsbesked vara av vikt for enhetlig réttstillampning, foljande.

Forhandsbesked
Virdet av formanen att fritt erhélla tidningen LAND utgor under de i
irendet angivna forutsittningarna inte skattepliktig intdkt for A.

Motivering

Tidningen LAND, som &r en veckotidning, omfattar en allmén del och
en lantbruksdel. Prenumerationsavgiften for &r 1985 var for hela tidning-
en 350 kr och for enbart den allménna delen 165 kr. Det dr inte mgjligt
att prenumerera pa enbart lantbruksdelen.

A ir anstélld hos Q Skogsagareforening ek fér som inspektor vid P
Skogsbruksomrade och erhdller i denna egenskap den aktuella tidningen
utan kostnad. Hans arbetsuppgifter som inspektor bestar i bl a radgiv-
ning i skogliga och skogsekonomiska fragor direkt till enskilda skogs-
dgare, arbetsledning, planering och avverkning, skogsvérd och vigbyg-
ge. Han har uppgett att hans arbetsgivare stiller som krav att varje
anstilld ar kontinuerligt informerad om det senaste inom skogsbruket,
t ex priser och kostnader, och att detta tillgodoses genom bl a tidningen
LAND och andra tidskrifter.

Nimnden gor foljande bedémning. De uppgifter som ldmnats i dren-
det ger enligt nimndens mening vid handen att A pa grund av sina
arbetsuppgifter har behov av att ta del av den information som ldmnas
i tidningen LAND och d4 framst dess lantbruksdel samt att det ar ett
intresse for arbetsgivaren att s faktiskt sker. Med hédnsyn hirtill och med
beaktande ocksi av att en betydande del av prenumerationsavgiften for
tidningen — under 1985 mer 4n hilften — kan anses hidnférlig till
lantbruksdelen finner ndimnden att férmanen att gratis f4 tidningen inte
utgor ndgon skattepliktig intdkt for A.
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Regeringsrittens dom den 9 januari 1986 med anledning av
ett overklagat forhandsbesked

RSV/FB Dt Den s k schablonregeln i punkt 2 b tredje stycket av
1986:3 anvisningarna till 36 § kommunalskattelagen (KL) har
inte ansetts tillimplig vid avyttring av aktier som var

Utkom fran trycket  MOterade pa den s k viintelistan'
den 17 september 1986

1  Ansékningen

Av ansdkningen framgick bl a foljande.

A dgde aktier i X AB som var noterade pd den s k véntelistan. Han
skulle silja en del av aktierna och begirde att genom férhandsbesked fa
svar pd bla frigan om schablonregeln i punkt 2 b tredje stycket av
anvisningarna till 36 § KL fick tillimpas vid berakningen av anskaff-
ningskostnaden for dessa aktier.

I ett yttrande anf6érde bankinspektionen bl a féljande.

Inspektionen far forst konstatera att notering pa den s k vénte-
listan inte utgdr notering pa bors.

For yttrande aterstar s frigan om notering pa den s k vinte-
listan kan anses innebéra “liknande notering”.

Fragan hdarom har hos rittsndmnden provats i tvé fall. Det
ena rorde ett OTC-bolag och det andra ett bolag noterat pa den
sk C-listan. I det forsta fallet ansdg ndmnden, som inhdmtat
yttrande fran inspektionen, att aktier som ar foremal for OTC-
notering skall anses vara foremal for sddan liknande notering
som avses i den aktuella bestimmelsen i KL. Schablonregeln
fick darf6ér anvindas efter det att bankinspektionen antecknat
dels fondkommissiondr som dr market maker, och dels bolaget
for handel inom market makersystemet samt bolagets aktier
blivit foremal féor OTC-notering. Regeringsritten faststillde
nimndens besked. I det andra fallet ansdg ndmnden att aktierna
inte kunde anses vara féoremal for "liknande notering”. Rege-
ringsritten ldmnade besvir over beslutet utan bifall.

I det nu aktuella drendet har vice borschefen limnat en redo-
gorelse som nedtecknats i tjdnsten av tjinsteman hos nimnden.
Inspektionen kan bekrifta den redogorelse som dér lamnas.
Handeln pa den s k véntelistan dr inte obetydlig, den ar regel-
bunden och savitt avser de flesta aktier daglig. En forutsattning
for att noteras pé den s k véintelistan ar att ans6kan ldmnats om
borsintroduktion. Avsikten &r att tiden pd vintelistan endast
skall'vara ndgra manader. Handeln sker utanfér bérsstyrelsens
ansvar, men i praktiken uppfyller bolagen oftast de krav som
stills pa borsbolag.

! Jfr RSV/FB Dt 1984:12
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RSV/FB Dt
Med utgangspunkt i den handel som sker pd vintelistan och 1986:3

den spridning aktierna regelmaéssigt har skulle det ligga nira till
hands att, med hiansyn ocksé till det beslut av borsledningen om
nira forestdende provning om bdrsnotering som foregir en
notering pé véntelistan, anse att notering pa véntelistan ar "lik-
nande notering”. Inspektionen anser emellertid att nimnda for-
hallanden inte kan vara avgoérande. Skulle inte prévningen ut-
falla pa ett positivt sdtt kommer noteringen pé vintelistan att
upphdra. Sannolikt kommer i ett sidant ldge i stdllet notering att
ske pa den s k inofficiella listan. Enligt inspektionens uppfatt-
ning bor en sidan notering bedomas pa samma sétt som ovan-
namnda av regeringsritten provade C-listefall. For att en note-
ring lampligen skall kunna bedémas som ”liknande” bor note-
ringen berdknas kunna vara fortldpande dver en ldngre tidspe-
riod. S& ir fallet med OTC-notering men inte med vintelisteno-
tering for de bolag som inte blir godkdnda for borsnotering.

Inspektionen anser sdlunda inte att notering p4 den s k véin-
telistan bor bedémas som “liknande notering” enligt punkt 2 b
tredje stycket av anvisningarna till 36 § KL.

2 RSVs nimnd for rittsirenden

Den 28 augusti 1985 beslot RSVs ndmnd for rittsdrenden (Swartling,
Hermanson, Herrlin, Enslow, Vester, Arvidson, Gustafson), savitt nu ir
i fraga, foljande.

Forhandsbesked

Schablonregein i punkt 2 b tredje stycket av anvisningarna till 36 § KL
far inte tillimpas vid berdkning av anskaffningsvirdet for aktier i X AB,
om avyttringen har skett under den tid da aktierna var noterade pa den
s k vintelistan.

Motivering

Vid berdkning av realisationsvinst pa grund av avyttring av aktie far
enligt schablonregeln i punkt 2 b tredje stycket av anvisningarna till 36 §
KL anskaffningskostnaden for en éldre aktie som &dr noterad p4 bors
eller foremal for liknande notering bestimmas till ett belopp som mot-
svarar 25 procent (tidigare 50 procent) av vad den skattskyldige erhéller
for aktien efter avdrag for kostnad fér avyttringen.

Aktierna i X AB 4r numera noterade pa fondborsens Al-lista. A:s
fréga avser emellertid avyttringar som har skett under den tid da aktierna
var noterade pa den s k vintelistan. En sddan notering utgér inte en
notering pa bors. Med hinsyn till noteringens tillfilliga karaktir och av
skl 1 6vrigt som anforts i bankinspektionens yttrande i drendet finner
ndmnden att en notering pa vintelistan inte heller utgér en siédan liknan-
de notering som avses i det aktuella lagrummet.
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RSV/FB Dt 3 Regeringsritten
1986:3
I besvar hos regeringsratten fullfoljde A sin talan betriaffande bl a fradgan
om tillampligheten av schablonregeln.
I en dom den 9 januari 1986 dndrade regeringsrétten (Brodén, Brink,
Wadell, Werner) inte forhandsbeskedet savitt nu ér i fraga.
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