Regeringsritten
Rittsfall

Fraga om bridgeforbunds skattskyldighet. RA85 1:36
Besvir av TI angdende Gavleborgs Bridgef6érbunds inkomst- och férmégen-
hetstaxering 1979.

Givleborgs Bridgeférbund, som &r en underavdelning av Sveriges Bridgeforbund, har enligt
stadgarna till uppgift ’att bista klubbar och enskilda medlemmar med rad och végledning i brid-
gefréagor, att leda och arrangera tavlingar om distriktsmésterskap; dock att distriktsstyrelsen kan
uppdraga 4t viss forening att anordna dylik tévling, att ordna uttagningar till svenska maésterskap
enligt direktiv fran Sveriges Bridgeférbund, samt tivlingar mot andra distrikt, samt att samarbeta
med granndistrikt vid anordnande av tévlingar tillhérande distrikten, samt om &verenskommelse
€j kan nds, hinskjuta fragan till Riksforbundet”’.

TN ansdg forbundet obegransat skattskyldigt och &satte féorbundet taxeringar
till statlig och kommunal inkomstskatt samt till formogenhetsskatt.

Forbundet anférde besviar hos LR och yrkade att taxeringarna skulle un-
danrdjas eftersom forbundet omfattades av bestimmelserna om begrdnsad
skattskyldigheti 53 § 1 mom €) KL.

TI avstyrkte bifall till besvdren och anférde bl a féljande. For att omfattas av de nya reglerna
maste foreningens dndamal vara allméannyttigt. Till allmdnnyttiga foreningar rdknas foreningar
vars huvudsakliga dndamal ir religiost, vélgérande, socialt, politiskt, konstnarligt, idrottsligt,
kulturellt eller ddrmed jimforbart. Hit raknas de foreningar som redan enligt tidigare regler varit
begrédnsat skattskyldiga. Man kan sédga, att med allmannyttigt 4ndamél menas ett zndamal som
enligt utbredd uppfattning 4r virt att stodja. Normalt kan vanliga séllskapsféreningar inte rdknas
hit. Till foreningar med allminnyttigt andamal hor t ex féreningar for gymnastik, sport, skytte
och friluftsliv och féreningar fér konst, litteratur och musik samt studieférbund, folketshusfére-
ningar, bygdegardsféreningar, hembygdsfoéreningar och liknande, kyrkliga féreningar och fére-
ningar for social hjdlpverksamhet, handikappfoéreningar och nykterhetsféreningar samt suppor-
terklubbar till allménnyttiga foreningar m fl. Gavleborgs Bridgeférbund har inte ett si allmin-
nyttigt &ndamal att férbundet bér anses begrinsat skattskyldigt.

LR fann pé de grunder som anforts av TI, att Giavleborgs Bridgeférbund
inte kunde anses vara en sadan ideell forening vilken omfattas av reglerna om
skattefrihet och avslog besviren.
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Forbundet dverklagade hos KR i Sundsvall som yttrade: Med hénsynt till
vad som upplysts om foreningens indaméal och om den verksamhet som bedri-
ves — bl a ungdomsverksamhet for vilken landstingsbidrag har utgatt — fin-
ner KR att foreningen ar begridnsat skattskyldig jamlikt 53 § 1 mom forsta
stycket e) KL. Foreningen ir sdlunda inte skattskyldig f6r inkomst av kapital
och formogenhet.

Hos RR yrkade TI att LR:s dom skulle faststillas.

RR yttrade: Foérbundet 4r enligt sina stadgar en ideell forening som har till
huvudsakligt syfte att framja sadant allménnyttigt andamal som anges i punkt
9avanv till 53 § KL. Av handlingarna framgar ej annat &n att forbundet i sin
verksamhet sa gott som uteslutande tillgodoser detta indamal. P4 grund har-
av limnar RR besviren utan bifall. (Dom 10.9.1985)

Anm: Jimfor RA83 1:63 (I-1V).

Fraga om dotter, som deltagit i s k ungdomsutbyte och déirvid bedrivit studier
i utlandet, varit att anse som hemmavarande hos forildrarna. RA 85 1:56

Besviar av Bo H angdende inkomsttaxering 1981.

I sin deklaration 1981 yrkade Bo H avdrag med 3000 kr for underhallsbi-
drag till sin dotter Marianne H, f6dd den 1 april 1963.

TN medgav inte avdraget.

Bo H besvidrade sig hos LR som limnade besvidren utan bifall och
yttrade: Av i mélet ingivet inbetalningskvitto framgar att Bo H och hans ma-
ka, Ann-Mari H, den 13 maj 1980 till Rikskommittén f6r Rotarys ungdomsut-
byte inbetalat 6 685 kr avseende dottern Marianne H:s deltagande i ungdoms-
utbyte. — Envar av makarna H har vid taxering 1981 yrkat avdrag med 3 000
kr for underhall av dottern Marianne under hennes vistelse i USA. Makarna
har anfort att det som de betalat ut varit att anse som underhall av icke hem-
mavarande barn och att de dr berattigade till avdrag enligt 46 § 2 mom punkt
4. Namnda forfattningsrum ar emellertid inte tillampligt i férevarande situati-
on. Bestammelsen avser fall da fordldrar inte sammanlever och da den foral-
der hos vilket barnet icke &r hemmavarande fullgér sin underhallskyldighet.
— Ej heller foreligger ratt till avdrag sasom for periodiskt underst6d eller dar-
med jamforlig periodisk utbetalning. Forutséttning for avdrag dr namligen
darvid enligt 46 § anv. punkt 5 att understédet inte utgatt till mottagare under
18 ar eller till mottagare vars utbildning inte ar avslutad. Namnda forutsétt-
ningar ir inte uppfyllda i forevarande fall. — P4 grund av det ovan anférda ar
Bo H inte berattigad till det yrkade avdraget f6r underhall av dottern.

Bo H overklagade LR:s dom.

KR i Stockholm yttrade: Bestimmelserna om avdrag for underhall till inte
hemmavarande barn infordes med tanke pa de av LR angivna fallen dér for-
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dldrarna inte sammanlever och den foérélder hos vilket barnet inte 4&r hemma-
varande fullgor sin underhallsskyldighet. I lagtexten har dock avdragsrétten
inte uttryckligen begrinsats till dessa fall. Enligt KR:s mening kan det finnas
utrymme for att medge avdrag dven i fall dir den utbetalande férdldern sam-
manlever med andra férdaldern. — En grundférutsittning for avdrag dr emel-
lertid att barnet inte 4r hemmavarande hos utbetalaren. Vid bedomningen av
om denna forutsittning dr uppfylld eller inte skall fragan om vem som har den
rattsliga vardnaden inte tillmé#tas ndgon avgorande betydelse. Avgorande 4r i
stillet de faktiska vardnadsforhallandena, d v s om hemmet dr inrett med tan-
ke pa barnet och barnet ocksa vistas dar. Nagon permanent vistelse i hemmet
fordras inte. Ett barn anses hemmavarande dven om det t ex under skoltermi-
nerna dr inackorderat i skolhushall eller vistas vid internatskola (jfr davaran-
de riksskattendmndens anvisningar RN 1963 4:2). — Av handlingarna fram-
gar att den utbetalning fér vilken avdrag yrkas gjordes i maj 1980 och avsag
kostnader f6r dotterns deltagande i s k ungdomsutbyte samt att hennes vistel-
se i USA varade fran aug 1980 till juni 1981. Vad som forekommit i malet ger
inte anledning till annat antagande dn att dottern vid tiden for avresan var
hemmavarande hos makarna H. Den tillfalliga vistelsen i USA kan inte anses
ha medfért nadgon fordndring i detta hinseende. Av nu anforda skil kan det
yrkade avdraget for underhall till dottern inte medges.

Bo H gick vidare till RR som yttrade: Med iberopande av bestimmelserna i
46 § 2 mom 4 KL har Bo H yrkat avdrag vid taxeringen med 3 000 kr avseende
belopp som han i maj 1980 utgett for underhall till dottern Marianne H, fodd
den 1 april 1963, vilken under tiden aug 1980 — juni 1981 deltagit i s k ung-
domsutbyte och dirvid bedrivit studier i Michigan, USA. Som villkor for av-
dragsritt enligt lagrummet galler bl a, att det barn som uppburit underhallet
inte varit hemmavarande hos bidragsgivaren. Fragan i malet 4r om denna fé6r-
utsédttning var uppfylld.

TI bestrider bifall till besviren med hanvisning till bl a att Marianne H fére
sin avresa till USA var mantalsskriven pa fordldrarnas adress och bodde hos
dem samt att inget framkommit som visar att forhallandet varit annorlunda
efter hennes hemkomst fran USA. Enligt TI:s mening torde hon vid sin avresa
inte ha haft for avsikt att flytta hemifran f6r gott. Hon bor anses ha varit
hemmavarande hos sina férdldrar under sin utlandsvistelse.

Bo H har inte bestritt riktigheten av TI:s uppgifter i sak.

Utredningen i mdlet utvisar att Marianne H:s vistelse i USA var tillfillig och
avsett studier. Det &r inte visat vare sig att hon haft for avsikt att bositta sig
dar eller att sa faktiskt skett.

Det maste darfor anses att hon under utlandsvistelsen, liksom fore densam-
ma, hade sin egentliga bostad hos foridldrarna, d v s var hemmavarande. Det
ndmnda villkoret f6r att fa avdrag f6r underhallsbidraget ir siledes inte upp-
fylit.
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RR bifaller inte besvidren. (Dom 11.10.1985)

Anm: Se RA85 1:19, I och II samt SOU 1959:13, s 178-179; RN 1963, 4:2
och Welinder, Beskattning av inkomst och Jormégenhet, 1983, s 329.

Avdrag for depaavgift till bank for forvaltning av premieobligationer. RA 85
1:44
Besvir av J angdende inkomsttaxering 1980.

J yrkade i deklarationen under forvirvskillan kapital avdrag med 4 927 kr
for forvaltningskostnader. Enligt utredning kunde avdraget fordelas pa fol-
jande poster: depaavgift i bank fér premieobligationer 2 177 kr, utbildnings-
kurs avseende forvaltning av premieobligationer 2 150 kr, abonnemangsav-
gift avseende tidskriften Obligationsnytt 450 kr samt avgift for bankfack 150
kr.

TN medgav avdrag for férvaltningskostnader endast med 150 kr.

Hos LR yrkade J att avdrag for forvaltningskostnader skulle medges enligt
deklarationen.

LR yttrade: Av utredningen i malet framgar att det av TN vigrade avdraget
for forvaltningskostnader utgor notariatkostnader fér som sidkerhet for lan
for inkOp av premieobligationer av banken foérvarade vardehandlingar. Det dr
saledes inte frdga om kostnader for intdkternas forvarvande och bibehallande
som avses i 20 § TL. LR dndrade inte TN:s beslut.

J anf6rde besvir hos KR i J som yttrade: Enligt 20 § skall vid berdkningen
av inkomsten fran sarskild forviarvskilla fran bruttointdkten av férviarvskil-
lan avriknas alla omkostnader under beskattningsaret for intidkternas férvir-
vande och bibehallande. Mot denna bestimmelse svarar, i friga om inkomst-
slaget kapital, 39 § KL. Avdrag far dirvid, savitt nu ar av intresse, ske for for-
valtningskostnad och for gildrinta. Med forvaltningskostnad torde darvid fa
avses enbart sddana kostnader som hanfor sig till kapital, vars inkomst blir
foremal for beskattning i enlighet med 38 § KL med anvisningar. Sdsom all-
mén regel torde ndmligen bora gilla att om man fran beskattning frikallar
visst slag av intidkt, bor ej heller omkostnaderna f6r denna intidkts forviarvan-
de fa avdragas vid beskattningen; hela forvarvskillan bor savil till intdkter
som utgifter hallas utanfoér inkomstberikningen. — Av utredningen framgar
att den aktuella depaavgiften 2 177 kr paférts J i anledning av att han till Ska-
raborgsbanken 6verlamnat ett visst antal svenska premieobligationer till for-
varing och forvaltning i depa. Enligt 19 § KL utgdr vinst vid vinstdragning pa
hér i riket utfirdade premieobligationer ej skattepliktig inkomst. Vid sadant
forhéllande ar i enlighet med vad ovan anforts de ifragavarande kostnaderna
inte att hinfora till sadana avdragsgilla férvaltningskostnader som avses i 39 §
KL. — Inte heller i 6vrigt har J visat att det finns skil fér nedséttning av tax-
eringarna.
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J gick vidare till RR.

RR yttrade: Den depaavgift som J erlagt for forvaltning av sina premieobli-
gationer #r att hianfora till kostnad for kapitalforvaltning och far anses utgora
sadan forvaltningskostnad som avses i 39 § 1 mom KL. J ar darfor beréttigad
till avdrag med 2 177 kr. J:s talan i ovrigt kan inte vinna bifall. (Dom
2.10.1985; en ledamot av RR ansig att depaavgiften inte var avdragsgill efter-
som vinst vid vinstdragningen inte var skattepliktig.)

Anm: Se RA 1932 not 284; 1937 not 33; 1954 not 1525; 1959 ref 13; 1974 ref
39 samt RA83 1:62 och RA84 1:27. Se dven Lodin m fl, Welinder’s Beskatt-
ning av inkomst och formogenhet, 1983, s 23-25, 30-32, 38-39, 65, 79-80,
120-121; Nils Mattsson, Historisk Tidskrift 1982 nr 4, s 559, 565 f; KGA
Sandstrom, Om férmogenhetsskatt samt beskattning av inkomst av kapital,
1944, s 385; och Om beskatining av inkomst av tjdnst m m, 1945, s 272-276
SOU 1923:69, s 106-107; SOU 1924:53, s 404 och prop 1928:213, s 212,
215-219, 235-237.

Fraga om beskattning av tidigare virdeminskningsavdrag vid avyttring av
omsiittningsfastighet. RA 85 1:93

Besvir av allmidnna ombudet (AO) angdende forhandsbesked for SIAB Ak-
tiebolag. Fragan gillde om virdeminskningsavdrag skall aterforas till beskatt-
ning vid forsidljning av bolagets omséttningsfastigheter oavsett om bolaget yr-
kat nagot avdrag for virdeminskning eller inte. — Fragestillningen har aktua-
liserats med bolagets planerade forsaljningar av fastigheterna Kvarteret Stor-
gatan 8 i Norrképing och Osteréd 1:36 i Goteborg. — Den forstnamnda fas-
tigheten forviarvade bolaget ar 1968. Anskaffningsvérdet for den & fastigheten
befintliga byggnaden uppgar till 854 000 kr. Avskrivningsplan for byggnaden
har upprittats. Ndgra viardeminskningsavdrag gjordes inte under aren 1968—
1970. I deklarationen fér ar 1971 ddremot yrkades viardeminskningsavdrag
med 12 810 kr (1,5% av byggnadens anskaffningsvirde). Efter 1971 har nigra
ytterligare vardeminskningsavdrag inte gjorts. — Nar det giller fastigheten
Osterod 1:36 kan namnas att denna forviarvades ar 1976. Avskrivningsplan
for byggnaden — anskaffningsvarde 269 000 kr — upprittades, men nigra
avskrivningar har 6éver huvud taget inte gjorts vid inkomsttaxeringen. — For-
handsbesked onskades betrdaffande foljande fragor.
1. Skall vid bolagets avyttring av fastigheten Kv Storgatan 8 i Norrkoping —
forutom kopeskillingen — ett belopp om 12 810 kr motsvarande av bolaget ar
1971 yrkade men ej bokférda virdeminskningsavdrag avseende byggnaden
upptas som intdkt i rorelsen eller skall — utdver kopeskillingen — ett belopp
motsvarande de virdeminskningsavdrag bolaget varit berittigat till sedan for-
virvet 1968 upptas som intékt i rérelsen?
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2. Skall vid bolagets avyttring av Osterod 1:36 de viardeminskningsavdrag av-
seende byggnad som bolaget under innehavstiden varit berittigat till helt eller
delvis upptas som intdkt i rorelsen?

RSV:s nidmnd for riattsirenden meddelade f6ljande forhandsbesked: I
punkt 1 fjarde stycket av anv till 28 § KL stadgas foljande. Avyttras fastighet
som utgodr omsattningstillgang i rorelse skall virdeminskningsavdrag som be-
16per pa tid fore avyttringen aterforas till beskattning i rérelsen. — Den all-
ménna grunden till att avdrag fér virdeminskning skall aterforas till beskatt-
ning vid en fastighetsavyttring far antas vara att belopp motsvarande avdraget
eljest skulle undga beskattning. P4 grund hdrav och med visst stoéd av dess
ordalydelse far den ovanndmnda bestimmelsen — dven med beaktande av de
forenklings- och kontrollskial som foranlett dess tillkomst — anses avse sada-
na viardeminskningsavdrag som yrkats vid taxeringen. — Nidmnden foérklarar
att bolaget vid en avyttring av fastigheten Kv Storgatan 8 i Norrkoping endast
skall aterfora det ar 1971 yrkade vardeminskningsavdraget pa 12 810 kr till
beskattning. Namnden forklarar vidare att vid en avyttring av fastigheten Os-
terod 1:36 i Goteborg ingen berdknad viardeminskning skall tas upp till be-
skattning.

En ledamot av nimnden var av skiljaktig mening och anférde: Enligt anvisningarna
punkt 1 fjirde stycket till 28 § KL skall vid avyttring av fastighet, som utgor omsattningstillgang i
rorelse, vardeminskningsavdrag som beloper pa tid fére avyttringen aterforas till beskattning i ro-
relsen. Av handlingarna i drendet framgar att bolaget uppréttat vardeminskningsplan for fastig-
heten Kv Storgatan 8 i Norrkoping fran och med 1971 ars taxering. Fastigheten utgdér omsétt-
ningstillgang hos bolaget. Under sadana férhéllanden skall vid avyttring av densamma samtliga

viardeminskningsavdrag enligt planen fran och med ar 1971 upptagas till beskattning i rorelsen.
Enligt min mening borde férhandsbeskedet ha utformats i enlighet harmed.

I besvir hos RR yrkade AO att RR skulle férklara att vid forséljning av fas-
tigheten Storgatan 8 i Norrkoping borde — utover kopeskillingen — upptas
till beskattning de virdeminskningsavdrag bolaget enligt uppgjord plan varit
berattigad att gora fr o m 1971 ars taxering. RR édndrade inte RSV:s for-
handsbesked. (Dom 26.9.1985)

353

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-15 21:45:16





