Regeringsritten
Rittsfall

Fraga om éndrat bokslut for jordbrukare och om skattetilligg. RA 85 1:80

Besvir av A angiende inkomsttaxering 1979.

A redovisade fr o m ar 1977 inkomst av jordbruksfastighet enligt bokfo-
ringsmaéssiga grunder. Redovisningen gjordes utan riakenskapsavslutning med
vinst- och forlustkonto. I sjalvdeklaration 1979 tog A upp utgaende varuskul-
der till 61 212 kr och utgaende virde pa inventarier till 187 337 kr. Han yrka-
de inte nagot avdrag for virdeminskning pa inventarierna. P4 TN:s begidran
lamnade A en specifikation 6ver utgdende varuskulder. Harvid framkom att
A tagit upp skulden pa en skordetroska, 33 280 kr, bland varuskulderna.

TN hojde A:s taxeringar med 33 280 kr och satte ned redovisade utgaende
varuskulder med motsvarande belopp eftersom skulden for inkopt skérde-
tréska inte fick inrdknas i varuskulder. — Lokala skattemyndigheten paférde
A skattetilligg.

I besviar yrkade A att fa avdrag for vardeminskning pa inventarier med
33 280 kr och att pafort skattetilldgg skulle undanrdjas.

LR fann liksom TN att skulder pa inventarier inte 4r avdragsgilla. Vidare
fann LR att yrkad dndring av nedskrivning pa inventarier innebér dndring av
bokslut. Sddan dndring godtas inte da fraga dr om att eliminera hojning av
taxering vilken féranletts av att skattskyldig lamnat sadan oriktig uppgift som
medfor skattetilldgg. Fér hogt upptagna varuskulder har ansetts utgéra saddan
oriktig uppgift. Yrkat virdeminskningsavdrag kan darfor inte medges. — Ge-
nom att uppta skuld pa tréska som varuskuld har A lamnat saddan oriktig upp-
gift som, om den f6ljts, foranlett asédttande av for lag taxering. Denna orikti-
ga uppgift utgoér grund for paférande av skattetillagg. Den oriktiga uppgiften
har inte kunnat rdttas med ledning av kontrolluppgift eller liknande. Inte hel-
ler har grund for eftergift av skattetilldgget anforts.

A overklagade hos KR i Gbg som delade LR:s bedomning savitt géller and-
ring av bokslut och avdrag for viardeminskning pa inventarier. — I likhet med
LR fann KR vidare att grund forelag for paférande av skattetilligg med 40
procent pa ett underlag om 26 726 kr.

Som motivering anférde KR: Enligt 116 h § TL far skattetilligg helt efterges om felaktigheten
eller underlatenheten kan antas ha ett sadant samband med den skattskyldiges alder, sjukdom,
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bristande erfarenhet eller ett dirmed jamforligt férhallande att den kan anses ursiktlig. Detsam-
ma géller om felaktigheten eller underlatenheten framstar som ursiktlig med hédnsyn till den orik-
tiga uppgiftens beskaffenhet eller nagon annan sarskild omstandighet. A har endast en gang tidi-
gare redovisat inkomst av jordbruksfastighet enligt bokféringsmissiga grunder och har déarfor
begriansad erfarenhet av denna redovisningsmetod. Med hinsyn till att A:s redovisning av inven-
tarieskulden i fraga strider mot grunderna fér den bokféringsmassiga redovisningen och till att
deklarationsblanketten &r tydlig pad denna punkt kan denna felaktighet trots A:s begridnsade erfa-
renhet hdrav ej anses urséktlig. Ej heller har A gjort troligt att den oriktiga uppgiften berott pa
sjukdom eller dirmed jamférlig omstidndighet. Skattetilligget kan darfor inte efterges.

A anforde besviar hos RR, som yttrade: Enligt 3 § jordbruksbokféringsla-
gen (1951:793) skulle den som redovisade inkomst av jordbruksfastighet enligt
bokforingsméssiga grunder fora inventariebok innehallande inventarium och
balansrdkning. Inventarium och balansriakning skulle avse stidllningen vid ra-
kenskapsarets utgang. Den namnda lagen dgde tillimpning till den 1 januari
1980.

I sin sjdlvdeklaration 1979 redovisade A inkomst av jordbruksfastighet en-
ligt bokforingsmaéssiga grunder utan rakenskapsavslutning med vinst- och for-
lustkonto. Virdet av inventarier — bortsett fran bil — vid beskattningsarets
utgang togs upp till 187 337 kr, varvid nagot avdrag for virdeminskning inte
gjordes. Yrkandet om avdrag for vardeminskning pa inventarier med 33 280
kr framstéilldes ursprungligen i besvir, som kom in till LR den 21 dec 1979.
RR har emellertid inhdmtat att A i sin sjdlvdeklaration 1980 (alltsi nésta ars
deklaration) tog upp inventariernas viarde enligt balansrdkning for nirmast
foregdende beskattningsar till 187 337 kr, d v s utan att fullfélja den dndring
av inventarieviardet, som yrkandet om avdrag for virdeminskning innebar.
Med héansyn hartill foreligger inte anledning att i beskattningshinseende utga
fran andringen i resultatberdkningen och medge det yrkade avdraget, 4ven om
det i princip statt A fritt att inom besvérstiden franga den deklaration som TN
grundat sitt beslut pa. RR faststdller darfor det slut KR:s dom innehaller sa-
vitt avser inkomsttaxeringen.

RR fortsatte: I deklarationen tillgodoférde A sig avdrag bl a for skuld pa
troska med 33 280 kr. TN vigrade avdraget och skattetilligg pafordes. Ett
godtagande av avdraget hade visserligen inneburit att A &satts for lag taxering
ar 1979. Avdraget skulle emellertid ha aterforts till beskattning inom ett eller
ett fatal ar. Den verksamhet A bedriver pa jordbruksfastigheten ar av forhal-
landevis ringa omfattning. Han Overgick till att redovisa inkomst av jord-
bruksfastighet enligt bokforingsmassiga grunder vid 1978 ars taxering. Anled-
ning foreligger darfor till antagande att A haft begransade erfarenheter av den
bokforingsmassiga redovisningsmetoden. Mot bakgrund av det anforda och
med beaktande av att nadgot avdrag fér virdeminskning pa inventarier inte yr-
kats i deklarationen framstar den felaktighet A gjort sig skyldig till som ur-
siaktlig. Skattetillagget skall darfor enligt 116 h § TL efterges. RR undanréjde
darfor det overklagade skattetilldgget. (Dom 6.12.1985)
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Aktiebolags skattskyldighet for utdelning via handelsbolag frin dotteraktie-
bolag. RA851:72

Besvidr av allmdnna ombudet (AO) hos mellankommunala skatterdtten
(MKSR) angaende Aktiebolaget A:s inkomsttaxering 1978.

Aktiebolaget A och Aktiebolaget B var hilftendelagare i Handelsbolaget C.
Handelsbolaget bedrev rorelse med krossning och forsidljning av makadam
och grus till det heldgda dotterbolaget D. Handelsbolaget uppbar under aret
utdelning pa aktierna i dotterbolaget med 190 000 kr. Vid redovisningen av
sin hiftenandel i handelsbolagets resultat hinférde Aktiebolaget A utdelning-
en fran dotterbolaget, halften av 190 000 kr, till ej skattepliktig intdkt.

TN foljde savitt hir dr fraga den av Aktiebolaget A angivna deklarationen.

I besvir yrkade AO att bolagets taxeringar skulle hojas med 95 000 kr och
anforde bl a féljande. Som framgick av 54 § KL var aktiebolag och ekonomis-
ka foreningar med vissa inskriankningar frikallade fran beskattning for utdel-
ning pa aktier som inte innehades i kapitalplaceringssyfte. Nagon motsvaran-
de befrielse forelag emellertid inte for handelsbolag. Som lagstiftningen var
utformad blev darfor resultatet att utdelning, som var skattefri om ett aktie-
bolag eller ekonomisk forening var dgare till aktierna, under i 6vrigt samma
férutsdttningar var skattepliktig inkomst om utdelningen uppbars av ett han-
delsbolag.

Aktiebolaget A motsatte sig bifall till besvidren och anférde bl a féljande. Grundtanken bakom
nuvarande system med dubbelbeskattning av aktiebolagens inkomster var att ett bolags vinstme-
del i princip skulle beskattas dels en gang hos bolaget och dels, i den man vinsten blev féremal for
utdelning, ytterligare en gang hos aktiedgaren (prop 1960:162). Vissa inskriankningar hade gjorts i
denna princip men nir ett organisatoriskt samband férelag och bada bolagen var rorelsedrivande
gillde denna. — Att organisatoriskt samband forelag mellan de berérda bolagen hadeé inte ifraga-
satts. Hade D Aktiebolag 4gts direkt av Aktiebolagen A och B hade utdelningen varit skattefri
hos mottagaren. — Att varken lagtexten eller férarbetena tagit upp fragan om dubbelbeskattning
vid handelsbolagsigda aktier hade sin naturliga forklaring i att handelsbolag inte var sjalvstindi-
ga skattesubjekt. Lika vil som handelsbolaget kunde beskattas efter olika skattesatser beroende
pa deldgarnas skattestatus, borde fragan om skattskyldighet avgéras med beaktande av delidga-
rens/skattesubjektets stéllning.

MKSR yttrade: Utdelningen fran heldgda dotterbolaget D Aktiebolag till
Handelsbolaget C dr med hédnsyn till vad som upplysts om sambandet mellan
dessa bada bolags verksamheter att anse sdsom rorelseinkomst for handelsbo-
laget. — Handelsbolag taxeras icke, utan hianfores deras inkomst till de sér-
skilda deldgarnas inkomst med belopp, som for en var motsvarar hans andel
av bolagets inkomst. Darvid hanfoéres for resp deldgare hans atnjutna inkomst
till intdkt av den forvarvskilla varur handelsbolagets inkomst harflutit. Detta
medfor att handelsbolagets inkomst hos deldgarna har samma karaktiar som
den skulle ha haft hos handelsbolaget om detta varit skattesubjekt. Handels-
bolagets rorelsevinst blir alltsa skattepliktig rorelsevinst hos deldgaren (sir-
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skild férvarvskilla) och detta enligt samma regler som skulle gillt ddrest dela-
garen och icke handelsbolaget utévat verksamheten. — P& grund hérav och
da Aktiebolaget A enligt reglerna i 54 § KL varit frikallat fran skattskyldighet
for utdelningen skall TI:s besvér limnas utan bifall.

I besvir vidholl AO sin talan.

KR i Gbg faststédllde den 6verklagade domen.

AO gick vidare till RR, som yttrade: Fragan i malet giller om aktier som ett
aktiebolag innehar indirekt genom ett handelsbolag skall i skattehdnseende
behandlas pa samma sitt som om aktiebolaget sjdlvt varit dgare till aktierna.
Fragan har betydelse vid beskattning av utdelning pa aktierna men dven i an-
dra situationer, exempelvis vid bedémningen av om det utdelande bolaget har
ratt till avdrag pa grund av utdelningen. I fall av nu angivet slag talar 6vervi-
gande skdl for att samma synsédtt anliggs pd handelsbolagets aktieinnehav
oavsett om resultatet blir till den skattskyldiges férdel eller nackdel.

RR finner mot bakgrund av det anférda och med hénsyn till regelsystemens
utformning att bestimmelserna i punkt 1 av anv till 54 § KL om befrielse fran
skattskyldighet for aktieutdelning inte &r tillaimpliga pa aktier som 4gs av ett
handelsbolag. Aktiebolaget A skall darfor beskattas for sin andel av utdel-
ningen fran D Aktiebolag. (Dom 30.12.1985; en ledamot av RR ville inte dnd-
ra KR:s dom.)

Anm: Se RA 1974 A 737; RA78 1:80 och RAS82 1:87.

Fraga om avdrag for hemresor med flyg. RA 1986 ref 1

Besvir av TI angaende S:s inkomsttaxering 1980. S, som hade familjebostad i
Kiruna, tjanstgjorde under beskattningsaret i Visterhaninge och Orebro. I
deklarationen yrkade han avdrag fér kostnader for tio hemresor med flyg
Stockholm—Kiruna, 10 600 kr samt 421 kr for anslutningskostnader i sam-
band med dessa resor, salunda tillhopa 11 021 kr.

TN nedsatte avdraget till 4 440 kr motsvarande kostnad for resa med tag.

Hos LR yrkade S att fa avdrag enligt deklarationen. Han uppgav bl a att
nagon mdjlighet till s k flexibel arbetstid inte hade funnits.

LR yttrade: Vid ritt till avdrag fér kostnader for hemresor medges normalt
avdrag endast for kostnader for resor med billigaste fardsitt. Med hénsyn till
det betydande avstandet till hemorten och till att tagforbindelserna varit
mindre limpliga skall utgifterna beriknas efter kostnaderna f6ér resa med
flyg. S far vid sadant forhallande anses beréittigad till avdrag fér hemresor
med flyg med i deklarationen yrkat belopp 11 021 kr. Avdraget for intdkter-
nas forviarvande uppgar dérefter till avrundade 27 300 kr.

TI yrkade hos KR att avdrag for kostnader f6r hemresor skulle nedséttas till
4 440 kr motsvarande S:s kostnader for resor med tag.

KR i Sundsvall yttrade: KR finner i likhet med LR att S &r berittigad till
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avdrag for kostnader f6r hemresor med flyg i samband med sin tjinstgéring i
Visterhaninge och Orebro. Mot angivna flygkostnaders storlek har i och for
sig inte riktats ndgon anmirkning. Med hénsyn till den tid tjanstgéringen i
Orebro varat — den 20 aug — den 23 dec 1979 — #r dock S hirvidlag endast
berittigad till avdrag med 4 392 kr motsvarande berdknad kostnad fér fyra
hemresor.

TI gick vidare till RR och anférde bl a f6ljande: RR har i ett flertal mal haft
uppe fragan om efter vilket fardsitt den avdragsgilla hemresekostnaden ska
beriknas. Sarskilt hanvisas till rattsfallen RA 1971 Fi 544 och RA 1978 1:2. I
bada dessa fall har RR, trots att det uppenbarligen stillt sig mindre lampligt
for den skattskyldige att foreta hembesdksresorna med tag 4n med flyg, be-
rdknat avdragsgill kostnad f6r ifrAgavarande resor efter resa med allmint
fardmedel (tag) eftersom de skattskyldiga haft praktisk méjlighet att féreta
hemresorna med allmédnna firdmedel och dessa fiardsatt stillt sig billigare. S
har haft praktiska mojligheter att foreta hembesoksresorna fran Stockholm
och Orebro till Kiruna med tag och har detta stillt sig visentligt billigare &n
resor med flyg. Vid angivet férhdllande borde avdraget fér hembesoksresor
ha begrinsats till 4 440 kr motsvarande kostnad for resa med tag.

RR yttrade: S, som under beskattningséret hade familjebostad i Kiruna,
tjanstgjorde som ldrare i Visterhaninge tiden den 8 jan — den 8 juni 1979
samt i Orebro tiden den 20 aug — den 23 dec 1979. Han yrkade avdrag savitt
nu dr i fraga for hemresor med flyg Stockholm—Kiruna.

Till utveckling av sin talan har TI dberopat gillande tagtider mellan Stock-
holm och Kiruna och har hivdat att S haft praktiska mojligheter att foreta
sina hembesoksresor fran Stockholm respektive Orebro till Kiruna med tag.
Avdrag borde darfor begrinsas till berdknade kostnader for tagresa. Hiremot
har S obestritt genmaélt att han med detta firdmedel, om inga férseningar &gt
rum, hade kunnat vistats pa bostadsorten endast 4 timmar och 8 minuter,
varav 3 timmar i hemmet.

Med hinsyn till vad som férekommit om den begriansade tid for vistelse i
hemmet som S skulle ha férfogat éver vid hemresa med tag finner RR att han
far anses ha varit nodsakad att foreta hemresorna med flyg. Han 4r darfor
berittigad till avdrag for kostnader f6r hemresor med det belopp som medgi-
vit. RR bifaller inte besvaren. (KR Dom 18.1.1986)

Anm: Se RA 1977 Aa 55 och 56 samt RA78 1:2.
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