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Motsvarar Riksskatteverkets meddelanden RSV Im och Riksskatteverkets
forhandsbesked mm RSV/FB Im (Indirekt skatt — Mervardeskatt) Nr 6 1986 - Arg. 16

Regeringsrittens dom den 24 oktober 1986 med anledning av
ett Gverklagat férhandsbesked

Fragor om s k teknisk skattskyldighet. RSV/FB Im
1986: 9

Samfillighet, som driver en sopsuganliggning till vil-

ken de i samfilligheten deltagande fastigheterna ir Utkom fran trycket

anslutna, har inte ansetts bedriva yrkesmissig verk- den 21 maj 1987

samhet enligt lagen (1968:430) om mervirdeskatt

(ML).

I det fall da verksamheten bedrivs av ett aktiebolag, i
vilket digarna till de betjiinade fastigheterna diger ak-
tier, har verksamheten diiremot ansetts yrkesmiissig
enligt nimnda lag

1 Ansikningen

I ans6kningen anfordes bl a foljande.
Inom tva bostadsomraden inom Y kommun har AB X beslutat
att bygga en sopsuganliggning for hopsamling och borttrans-
port av hushallssopor frin sina ca 1.800 ligenheter.

D4 sopsuganldggningen har tillgdnglig kapacitet att ta emot
stérre sopméngder dn de som alstras inom AB X:s fastigheter i
omradet, pAgar for nirvarande forhandlingar med 11 bostads-
rattsforeningar med sammanlagt drygt 800 lagenheter, som ar
belagna inom den ekonomiska verksamhetsradien fran termi-
nalstationen, om anslutning till sopsuganliaggningen.

Vidare har Y kommuns fastighetskontor begért utredning om
mojlighet att ansluta ett servicebostadshus och en barnstuga till
sopsuganliggningen.

Sopsuganlidggningar har hittills ofta administrerats genom
samfillighetsforeningar, som bildats genom forrittning av kom-
munens lantmaéterikontor (stadsmiétningsavdelning) och regist-
rerats i lansstyrelsens foreningsregister. Forrittningen sker en-
ligt anliggningslagen (SFS 1973:1149) och samfillighetsfore-
ningen blir en sjélvstindig juridisk person med dndamail att
verkstilla transport och hopsamling av hushallssoporna fran
fastigheternas sopnedkast till den 25 m? stora container som se-
dan den av kommunen antagne renhdllningsentreprendren
transporterar till destruktionsanldggning.

Sopsuganldggningar som bildat samfillighetsféreningar mel-
lan anslutna fastigheter har sedan mitten av 1970-talet varit be-
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RSV/FB Im friade frén att belastas med mervirdeskatt (s k teknisk skattskyl-

1986:9 dighet), vilket inneburit att mervirdeskatten betalats men, efter
redovisning varannan manad av utlagd skatt, har denna sedan
aterbetalats till samfillighetsforeningen.

Under véren 1984 meddelades att nya beslut om s k teknisk
skattskyldighet ej ytterligare kunnat limnas pé grund av analo-
gibeslut efter ett forhandsbesked frin regeringsritten nr RSV/
FB Im 1983:24, dir en samfillighetsforening for virmedistribu-
tion inte ansetts skattskyldig och dérfor inte heller blivit berétti-
gad till avdrag for till verksamheten ingdende skatt.

AB X anser att sophantering med hjilp av sopsuganlidggning
sker under sd visentligt andra villkor och forutsittningar dn
verksamheten med fjarrvarmedistribution, varfor en provning
av denna begéran om férhandsbesked om s k teknisk skattskyl-
dighet bor vara befogad.

Allmént kan sdgas att drift av sopsuganldggningar med en
samfillighetsforening som dgare dr en lamplig form av adminis-
tration. Sjalvfallet férekommer dven andra former sdsom kom-
munalt dgande och dven aktiebolagsformen ir tinkbar men har
dnnu ¢j tillimpats. D4 antalet sopsuganliggningar stindigt
Okar, kan kanske dven andra administrationsformer bli tinkba-
ra under forutsittning att dven de kan ge medlemmarna den
nédvindiga tryggheten.

Sopsuganldggningen har till uppgift att med bésta ekonomi,
miljé och effektivitet utféra en del av det transportarbete som
annars utféres av kommunens antagne sophimtningsentrepre-
nor, varfor den bor betraktas som ett jimstilit alternativ for
genomforandet av sophantering i modern bostadsbebyggelse.
Genom de ekonomiska villkoren som giller for verksamheten,
jamstélles den med de andra former av transport av hushallsso-
por som bedrives utan skyldighet att erligga mervardeskatt. Det
maste anses som mycket olyckligt att andra rddande praxis, som
gillt for byggandet av alla tidigare sopsugar. Samhillet soker i
andra sammanhang héilla nere boendekostnaderna. En dndrad
praxis skulle motverka detta liksom intresset att soka finna mil-
joviénliga och ekonomiska 16sningar pa sophanteringen.

AB X hade i en senare inkommen skrivelse preciserat sin ansokan till att
avse foljande fragor:

a) Foreligger teknisk skattskyldighet om sopsuganldggningen
drives av samféllighetsforening? Har i sddant fall foreningen
eller deldgarna ratt till avdrag for ingdende mervirdeskatt?

b) Foreligger teknisk skattskyldighet om sopsuganlidggningen
drives av ett aktiebolag som 4gs i proportion till anslutna
bostads- och lokalytor?

c) Foreligger teknisk skattskyldighet om sopsuganlidggningen
drives av ett aktiebolag som &gs till 100% av AB X?
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2 RSVs nimnd for rittsirenden RSV/FB Im

1986:9
Den 20 januari 1986 beslot RSVs namnd f6r rattsarenden (Fridolin,

Wennerholm, Gunnarsson, Mellbin, Arvidson, Tellander, Toftered) fol-
jande.

Forhandsbesked

Frdaga a

Den av samfilligheten bedrivna verksamheten medfor inte s k teknisk
skattskyldighet enligt 2 § forsta stycket 2) ML.

Frdgorna b och ¢
Bolagets verksamhet medfor enligt bestimmelserna i 2 § forsta stycket 2)
ML jamf6rt med 11 § 3) samma lag att bolaget ar tekniskt skattskyldigt.

Motivering

Fraga a

Enligt praxis anses en samfdllighet som i enlighet med sitt indamal bedri-
ver verksamhet som endast tillgodoser i samfilligheten deltagande fas-
tigheters gemensamma behov inte bedriva yrkesmissig verksamhet en-
ligt ML (jfr RA 1970 Fi 1465, RA 83 1:26). Den i ansokningen angivna
samfiéllighetens verksamhet medfor siledes ingen skattskyldighet for
samfilligheten. Namnden erinrar om att deldgare i samfillighet enligt
17 § fjarde stycket ML har ritt till avdrag for sddan ingdende skatt som
hanfor sig till samféllighetens férvirv med vad som beloper p4 hans
andel i samfilligheten. Detta giller dock endast i den man hans i samfal-
ligheten deltagande fastighet anvidnds i verksamhet som medfér skatt-
skyldighet.

Frdgorna b och ¢

For det fall att anldggningen for omhindertagande av sopor och avfall
skall drivas av ett aktiebolag finner ndimnden att verksamheten ir s&
fristdende i férhallande till de fastigheter som betjénas att den med hén-
syn till omfattning och 6vriga omstandigheter fir anses yrkesmissig en-
ligt bestimmelserna i punkt 1 forsta stycket av anvisningarna till 2 § ML.
Det saknar hirvid betydelse vem som kommer att dga aktierna i bolaget.
Med hinsyn hirtill finner ndmnden att skattskyldighet foreligger for
verksamheten bade i det fallet d4 dganderitten till aktierna ar fordelad
efter dgare- eller dispositionsforhallandena till de fastigheter som betja-
nas av anldggningen och i det fall d4 dganderitten tillkommer AB X.
Eftersom verksamheten avser sddana fran skatteplikt undantagna tjans-
ter som angesi 11 § 3) ML medfor verksamheten s k teknisk skattskyldig-
het enligt 2 § fOrsta stycket 2) samma lag.

3 Regeringsritten

I besvir hos regeringsritten yrkade allménna ombudet att verksamheten
med sopsuganldggningen inte skulle medf6ra teknisk skattskyldighet nir

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-06-15 21:45:19



RSV/FB Im den bedrevs i aktiebolagsform enligt frigorna b och c i férhandsbeske-

1986:9 det.
I en dom den 24 oktober 1986 dndrade regeringsritten (Hilding, Bjor-
ne, Wadell, von Bahr) inte forhandsbeskedet.
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