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1. Inledning och bakgrund

I SN nr 3 och § 1988 diskuteras egenavgiftsavdraget, frimst i samband med dndrad
taxering.! Fragan har aktualiserats av avgorandena i RA 1987 ref 65. Dessa avser
visserligen underlaget for skattetilliggsberdkning vid taxeringsédndring, men indi-
rekt har regeringsritten ocksa uttalat sig om rittsldget betrdffande dndring av
egenavgiftsavdraget niar TN eller domstol dndrar taxeringen. RR:s stillningstagan-
den innebir att 4ndring av egenavgiftsavdraget skall félja pa en taxeringsindring,
atminstone om det 4r friga om mer &n en mindre &dndring. Hur detta férhaller sig
till de fall, dir en lagstadgad skyldighet att géra avsittning i rikenskaperna finns,
utsigs inte klart i referatet. Det tyder dock pa att en dndring av egenavgiftsavdra-
get skulle géras 4ven utan motsvarande dndring i rikenskaperna. Om den slutsat-
sen &r riktig, skulle i vart fall det vara vunnet, att endast storleken pa taxeringsdnd-
ringen blir avgérande for en eventuell 4ndring av egenavgiftsavdraget. Om dven
avsittningskravet skall védgas in, tillkommer frdgan om mdjligheten att dndra
bokslut. I de tvd namnda artiklarna uppmérksammas darvid att RSV Dt 1985:1
om idndrat bokslut m m skulle kunna utgéra hinder f6r en sidan dndring. Bokslut-
sdndring skall ju enligt den ndmnda anvisningen inte godtas om skattetilligg kan
komma i fraga. En taxeringsdndring (dven en h6jning) kan emellertid foreligga ut-
an att skattetilligg ar aktuellt. Under férutsdttning att taxeringsdndringen inte 4r
mindre, skulle en 4ndring av egenavgiftsavdraget vara avhingigt av om den skatt-
skyldige har upprittat arsbokslut eller inte enligt BFL. Har han inte det, skall avd-
rag medges utan yrkande. Hur skall den som har att upprétta arsbokslut forfara
for att tillgodofdras ett h6jt egenavgiftsavdrag?. En mojlighet vore att visa upp ett
nytt arsbokslut men det forefaller processuellt besvirligt. En sidan 16sning dr dess-
utom avhingig av den oklara fragan nir en bokslutsdndring senast kan goras.
Oavsett hur det forhaller sig med den mojligheten, skulle ett strikt vidhallande vid
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den uttryckliga avsidttningsregeln strida mot likabehandlingsprincipen.

Om de nimnda domarna skall tolkas s att RR ignorerar avsidttningskravet, ar
det av intresse att unders6ka om det finns andra skil, som d4nda motiverar ett bibe-
hallande av en avsittningsregel. Om korrekt tolkning 4r den omvinda, komplice-
ras rittsliaget och dven vid ett sadant forhallande kan det vara av intresse att klar-
lagga motiven for och konsekvenserna i 6vrigt av ett formellt avsidttningskrav.2

2. Syfte

Regeln om avsittning for egenavgifter dr ett exempel pa att en allmén hénvisning
till sidana grundldggande begrepp och principer som ordnad bokféring, bok-
féringsméssiga grunder och god redovisningssed ibland gérs utan att inneborden i
dessa begrepp tycks vara helt klar eller nirmare analyserad av den som anvénder
dem. Hinvisningar av den typen férekommer savil i forarbeten som i praxis. Syf-
tet med denna artikel 4r att diskutera regeln om avsittning i rdkenskaperna for
egenavgifter, framfor allt mot bakgrunden av de hdnvisningar som gors i motiven.

Reglerna om egenavgiftsavdraget och deras utveckling fran ett allmént avdrag
till nuvarande lagstiftning har ingidende beskrivits i de tvd ndmnda artiklarna. Jag
begransar diarfor framstéllningen hir till de delar av tidigare och nu géllande regler
som 4r av betydelse for avsiattningskravet. \

3. Avsiittning i riikkenskaperna

3.1 Regler och motiv

Av 29 § anv p 9a, 2 st KL framgar f6ljande:3
. . . Den som enligt bokforingslagen (1976:125) ir skyldig att uppritta arsbok-
slut skall ha satt av ett mot avdraget svarande belopp i rdkenskaperna for be-
skattningsaret. Medgivet avdrag skall aterforas till beskattning nistféljande be-
skattningsar.

I prop 1981/82:10 framhaller dep chefen att han faster stor vikt vid att den skat-
teméssiga behandlingen av egenavgifterna blir enkel att tillimpa och kontrollera.
Avdragsritten bor ocksa utformas sa att den skattskyldige inte drabbas av avgift-
pa-avgiftseffekten. (s 51) Malsittningen uppfylls bist, enligt dep chefen, om man
knyter an till bokforingsméssiga grunder enligt reglernai41 § KL. (s 51)

Han sammanfattar ddrefter inneborden i begreppet bokforingsméssiga grunder
i KL och gor en koppling till bokféringen genom féljande uttalande:

Hinvisningen till bokf6éringsméssiga grunder medfor vidare att den skatte-
maissiga inkomstberdkningen skall ske pad grundval av de redovisningsregler
som finns i bokféringslagen (1976:125) och annan civilrittslig lagstiftning samt
i jordbruksbokforingslagen (1979:141). (S 51 f)

Som exempel pé tillimpning av inkomstberdkningsprincipen bokforingsméssiga
grunder och kopplingen mellan skattereglerna och bokféringen pekar han pa be-

handlingen av arbetsgivaravgifter for anstdllda.
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Vid inkomsttaxeringen berdknas avdrag for arbetsgivaravgifter for anstalld
personal pa grundval av den skattskyldiges bokféring. I denna noteras under
rakenskapsaret erlagda arbetsgivaravgifter. Infor bokslutet bor de under aret
erlagda preliminira avgifterna stimmas av mot de berdknade slutliga avgifter-
na. Visar berdkningen att de preliminéra avgifterna avviker fran de slutliga bér
den skattskyldige — fo6r att uppfylla kravet pa god redovisningssed — tillféra
bokfoéringen den fordrings- eller skuldpost som behdvs for att bestimma de in-
takter och kostnader som rétteligen hor till rikenskapsaret. (s 52)4

Efter denna iakttagelse fortsédtter han:

Enligt min mening tillgodoses 6nskemalet om enkelhet i tillimpningen och
kontrollen biast om avdrag fér egenavgifter, i likhet med vad som géller for ar-
betsgivaravgifter, sker pa grundval av den skattskyldiges bokforing. Kravet pa
att bokforingsskyldigheten skall fullgéras pa sidtt som $verensstimmer med god
redovisningssed innebir att den skattskyldige inf6r bokslutet bor gora en berdk-
ning av de pa beskattningsaret belopande egenavgifterna och i bokslutet sétta
av ett belopp for att ticka avgifterna. (s 52)

Av intresse dr ocksa foljande uttalande i specialmotiveringen.
Den som inte 4r skyldig att upprétta arsbokslut behover endast redovisa det
avsatta beloppet som andra skulder i sjdlvdeklarationen. (s 61)

Avsittningsregeln innebar alltsd att den skattskyldige, som enligt bokférings-
lagen eller jordbruksbokféringslagen dr skyldig att avsluta rikenskaperna med
arsbokslut, i detta skall géra en avsidttning motsvarande det aktuella beskattnings-
arets egenavgifter pd balansrikningen passivsida samt kostnadsféra samma be-
lopp i resultatrdkningen. Avstimningen av féregaende ars medgivna avdrag (och
avsittning) mot de paforda gors ocksa i rikenskaperna. Resultatet kommer dar-
med att inkludera dels arets avdrag for egenavgifter, dels avstimningsbeloppet.
Vid brutna rikenskapsar utgérs avsidttningen inte bara av det aktuella arets utan
ocksa foregdende ars avsittning for egenavgifter. Bokforingstekniskt kostnads-
rapporteras egenavgifterna sist i resultatrikningen, d v s pA samma rapporterings-
niva som aktiebolagets egna skatter. I balansrdkningen gors avsittningen som en
del av eget kapital trots dep chefens uttalande att egenavgifterna bér behandlas
som en skuld.5

Av dep chefens yttrande i propositionen (s 63) samt RSV:s tolkning av férfatt-
ningstexten (se RSV Dt 1982:23) framgar att avsdttningsregeln inte omfattar han-
delsbolag eller makar som delar upp inkomsten fran forviarskillan med st6d av 52
§ anvKL.

3.2 Tolkning av avsdttningsregeln
I inledningen berorde jag frigan om huruvida avdrag for egenavgifter kan dndras
utan att motsvarande dndring gors i rdkenskaperna. Lagtexten framstar som klar
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och utan tolkningsutrymme pa den punkten. Emellertid kompliceras rittslaget av
ett uttalande i propositionen. Dep chefen uttalar pa s 63 att det star TN fritt att
korrigera avdraget om avdragsyrkandet dr orealistiskt. Nagon koppling till avsétt-
ningsregeln gors dock inte. Uttalandet har tolkats sd av RSV (RSV Dt 1982:23) att
detta giller savil vid for stora som for sma avdragsyrkanden och att ndgon 4nd-
ring av bokslutet inte skall krdvas. Denna 16sning framstar som mest &ndamalsen-
lig och réttvis. Men & andra sidan dr lagtexten helt klar och otvetydig, varfor det
vore anmirkningsvirt om ett, betraffande avsittningsfragan, oklart férarbetsutta-
lande skulle viga tyngre. Det hade darfor varit vardefullt om RR klarlagt rattsla-
get genom ett tydligt uttalande i fragan.

3.3 Debitering och Uppbord

Egenavgifterna debiteras den avgifts- och skattskyldige enligt uppbordslagen
(1953:272). Underlaget for debiteringen berdknas med ledning av bestimmelserna
ilagen (1981:691) om socialavgifter. Detta innebér att egenavgifterna ingar som en
del av den prelimindra B-skatt, som betalas av rorelseidkaren. Bortsett fran att
uppbordsaret avslutas forst i januari taxeringsaret, har alltsa egenavgifterna i prin-
cip betalats redan under beskattningsaret. Brutet rikenskapsar eller for 1ag debite-
ring av den preliminira B-skatten kan inebéra avvikelse fran de beskrivna férhal-
landena, men detta 4r i sammanhanget av underordnat intresse.

4. Avsittningskravet och motiven

Kravet pa avsidttning i rikenskaperna diskuteras i det foljande utifran skilda
aspekter, savil praktiska som mer principiella, med anknytning till de syften, som
dep chefen lyfter fram.

4.1 Enkelhet vid tillimpning och kontroll

Ur praktisk synvinkel kan det tvekl6st hdvdas att avsittningsregeln inte har inne-
burit nagot férenkling vid tillimpningen. Berdkningsunderlaget for avdraget kan
inte hamtas direkt ur den skattskyldiges bokféring. Det i bokfoéringen redovisade
nettoresultatet motsvarar sillan nettointdkt av forvirvskillan enligt SIL. I allmén-
het maste justeringar av det bokférda resultatet goras i deklarationsbilagan for
forvarvskillan for att det skall dverensstimma med de skatterittsliga reglerna. (jfr
41 § anv p 1, 3 st KL) Forst ddrefter kan avsittningsbeloppet beridknas. Ett preli-
mindrt bokslut maste alltsa forst upprittas som underlag fér berdkningen av det
skatterittsliga nettoresultatet. Med detta som utgangspunkt for avgiftsberdkning-
en kan avgiften beriknas och bokforas, varefter deklarationsbilagan kan upprit-
tas, nu med det bokférda nettoresultatet efter avsittning for avdrag fér egenavgif-
ter som utgangspunkt. Andringar i deklarationsbilagan framtvingar dndringar i
bokslutet som i sin tur medfor dndringar i deklarationsbilagan o s v. Inte heller
avstimningsférfarandet dr utan praktiska komplikationer i férhallande till ett rent
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deklarationsavdrag. Brutna rikenskapsar ger ytterligare problem i den praktiska
hanteringen. Tillimpningsproblemen kan visserligen lindras nagot vid mindre 4nd-
ringar. Den tolerans, som skall gilla dndringar, innebir ju att avsittningen i viss
man kan goras approximativt, atminstone om den inte 6verstiger 25 % av underla-
get. Men dven med den mojligheten tillhands innebir avsittningsregeln en klar
komplikation och ett merarbete vid upprittande av bokslut och deklaration.

Det dr ocksé svart att inse pa vilket sitt en avsédttning i rikenskaperna innebér en
forenkling av taxeringsarbetet, d v s kontrollen. P4 taxeringsavin finns den infor-
mation som granskaren behover for att kontrollera avstimningen. I sjilva verket
torde en bokforingsmaissig avsittning, handlagd pa ritt sidtt av den skattskyldige,
kunna komplicera kontrollen, eftersom nagon 6ppen avstimning i deklarationen
da inte behover redovisas. Avstimningen har ju gjorts i rikenskaperna och dven
om det inte dr ndgot storre problem att utreda avstimningen sa torde den i vart fall
inte innebéra en férenkling.6

Sammanfattningsvis kan man med fog pasta att de asyftade férenklingsvinster-
na vid tillimpning och kontroll inte uppnétts genom lagstiftningen 1981.

4.2 Principiella synpunkter pa avsdttningsregeln
Allmant
Regelns utformning kan dnda vara motiverad om andra, tillrackligt starka skl ta-
lar foér ett avsittningsforfarande. Narmast till hands ligger d& att undersOka
dep chefens argument i dvrigt for ett samband mellan bokforingen och taxeringen.
Hinvisningen till bokféringsméssiga grunder som inkomstberdkningsprincip i
inkomstslaget rorelse och den efterféljande exemplifieringen dr, allmént sett, inte
pa nagot sitt kontroversiell. Men om en inkomstberidkning enligt bokféringsmaés-
siga grunder mer eller mindre automatiskt innebér att kostnaden (avdraget) ocksa
skall bokféras enligt BFL:s regler kan behtva diskuteras. Vidare dr uttalandet,
som jamstiller egenavgifter med arbetsgivaravgifter i det nu aktuella avseendet
uppseendevickade. Jamforelsen aktualiserar fraigan om bokféringens omfattning,
d v s huruvida en kostnadsféring och avsittning i rdkenskaperna av egenavgifter-
na ryms inom ramen for vad som enligt god redovisningssed bor ingé i redovisnin-
gen.

Om det &r relevant att bokféra egenavgifterna anméler sig féljdfragor med an-
ledning av den bokforingsméssiga terminologi som anvinds i sammanhanget. Vad
avses med begreppet avsittning och 4r synséttet i specialmotiveringar, dir beteck-
ningen skuld anvinds, korrekt?

4.2.1 Egenavgifter och bokforingsmdssiga grunder
Inkomst av bl a rérelse skall berdknas enligt bokféringsméssiga grunder. Av 41 §
anvp 1, 1 st KL framgar vad som i KL avses med bokféringsméssiga grunder. Bes-
timmelsen sammanfaller med dep chefens citerade uttalande.

I BFL (1976:125) finns motsvarande princip utryckt i 4 §, som stadgar att ford-
ringar och skulder skall beaktas i den utstrdckning som behovs for att bestimma
intdkter och kostnader for ridkenskapsaret.
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Den avgift-pa-avgiftseffekt och den eftersldpningseffekt som gav upphov till
1976 ars lagstiftning berodde pa att egenavgifterna utgjorde ett allmént avdrag. I
princip gors allmdnna avdrag enligt kontantprincipen. En precisering betraffande
sadana allminna avdrag som utgors av utgifter, debiterade enligt uppboérdslagen
(skatter och avgifter), ges i 41 §, 2 st KL. Avdrag medges, med visst undantag,
forst nar avgiften eller skatten paforts. For att slippa de nimnda effekterna var det
darfor nddvandigt att lata den skattskyldige tillimpa bokforingsméssiga grunder
sa tillvida att avdrag medgavs for (det schablonmaéssigt berdknade) avdraget redan
for det beskattningsar som det beldpte pa. Att regeln om schablonavdrag for egen-
avgifter inte lyckades beméstra problemen med avgift-pa-avgiftseffekten och ef-
terslipningseffekten, berodde alltsa inte pa den tillimpade inkomstberdknings-
principen. Det hade sin grund i att skattelagstiftaren vid regeln tillkomst last av-
dragsutrymmet till att motsvara 1976 ars egenavgiftsniva.

Nagon Overgang till bokféringsméssiga grunder var siledes inte aktuell i 1981
ars lagstiftning, varfor det framstar som forvanande att dep chefen framhaller till-
ampningen av bokforingsmissiga grunder som ett for egenavgiftsavdraget nytt in-
slag.

4.2.2 Egenavgifter och god redovisningssed
Det skulle ga langt utdver syftet med denna artikel att mer ingdende diskutera sam-
bandet mellan taxering och bokféring.7 Hir skall bara undersokas huruvida ett sa-
dant samband 6verhuvudtaget kan diskuteras betrdffande egenavgifter. Ett sddant
samband fOrutsidtter att egenavgifterna aterfinns inom savil det skatterittsliga
omradet som inom det omrade som utstakas av bokforingsreglerna. Eftersom
egenavgiftsavdraget 4r reglerat i KL, aterstdr att préva om motsvarande post kan
rymmas inom ramen for de bokféringsméssiga reglerna. Dessa regler har sin grund
i bokforingslagen och fylls ut av bokféringspraxis, redovisningsprinciper samt
civil- och skatterittslig lagstiftning. Tillsammans ger detta normsystem god redo-
visningssed, en term som brukar anvindas som sammanfattande beteckning pa de
normer som styr redovisningens innehall och omfattning.8 I BFL 2 § stadgas att
god redovisningssed skall foljas. God redovisningssed skall i allm#nhet f6ljas dven
inom skatteritten.9

Forhallandet mellan skattelagstiftningen och normsystemet inom redovisningen
ar komplext. Typiskt for svenska forhallanden &r bl a ett starkt samband mellan
den nimnda riattsomradena.10 I bokforingspraxis och BFL finns atskilliga exempel
pa tillimpningar som har tillkommit under paverkan av skatterdtten. Bokslutsdis-
positionerna kan ricka som exempel.ll Influenser i omvénd riktning kan exempli-
fieras med avskrivningsreglerna for inventarier.12

Flera, av varandra beroende fragor anmiiler sig. Ar sambandet mellan god redo-
visningssed och skatteritten sa starkt att en kostnad (avdrag) maste bokforas i ri-
kenskaperna, for att vara avdragsgill i inkomstslagen rorelse eller jordbruksfastig-
het? Skapas god redovisningssed redan genom att en skatterittslig regel kriaver att
avsittning gors i rdkenskaperna? Den primira fragan dr emellertid huruvida det

78

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-04-10 01:24:27



I T

overhuvudtaget ar (eller kan bli) férenligt med god redovisingssed att bokféra
egenavgifter.

God redovisningssed paverkas bl a av BFL. Av dess 4 § framgér vad som all-
mént omfattas av bokforingsskyldigheten. Dit hor alla affarshindelser som paver-
kar férdandringen i formogenhetens storlek (in- och utbetalningar samt uppkomna
fordringar och skulder). Aven den bokféringsskyldiges tillskott till och uttag ur
verksamheten av pengar m m omfattas darfor av bokféringsskyldigheten. Infor
bokslutet skall komplettering géras med sadana fordringar och skulder som be-
hovs for att ratt bestimma nettoresultatet. I den utstrackning rérelseidkaren gor
uttag ur rorelsen for att betala den preliminidra B-skatten (inkluderande prelimi-
nirt debiterade egenavgifter) foreligger alltsa bokféringsskyldighet. Men det ar
inte denna eventuella anknytning till rikenskaperna, som asyftas i avsittningsre-
geln. Att hdnvisa till bokforingslagens bestimmelser om bokféringsskyldighetens
omfattning rdcker darfor inte som skal till regelkonstruktionen.

Bokfoéringslagen 4r en ramlag och bara en del av redovisningens normsystem.
En viktig faktor, niar god redovisningssed skall bestimmas, utgérs av bokférings-
praxis. Nagon sadan praxis betrdffande egenavgifter kunde man naturligtvis inte
finna 1981. Emellertid kan god redovisningssed ocksd uppkomma genom bl a ut-
talanden eller anvisningar fran Bokféringsnimnden.13 Den har, tillsammans med
RSV, (se ovan) uttalat sig betriffande bokféring av egenavgifter. Om den f6ljs
kan man hdvda att det 4r god redovisningssed att bokféra egenavgifterna. Huru-
vida den f6ljs har, sa vitt jag vet, inte undersokts.

BFN:s uttalande utandas dock en klar motvilja till sin uppgift.14 BFN papekar
att redovisningsmetoden inte stimmer 6verens med god redovisningssed eftersom
niringsidkarens uttag ur rorelsen inte behandlas som 16n enligt redovisnings-
praxis.15 Detta forhallande kan stdllas mot dep chefens uttalande betraffande ar-
betsgivaravgifter. Han jamstéller arbetsgivaravgifter med egenavgifter utan att
uppmirksamma att de forstnimnda 4r en funktion av en post, l6ner, som enligt
god redovisningssed bokféres som en verksamhetens kostnad medan egenavgifter-
na ir relaterade till en post, som inte kostnadsfores i bokforingen. Jamfé6relsen 4r
darfor inte relevant — avgifternas enda rittsliga gemensamma nidmnare 4r lagen
(1981:691) om socialavgifter.

BFN:s uttalande med anledning av lagstiftningen om avsittning i rakenskaperna
for egenavgifter gors med den outtalade reservationen att ’’hirtill var man nédd
och tvungen’’. Ett mer sjilvstindigt uttalande i en nirbeslidktad fraga gors i BFN
C 10/4. Den giller bokforingen av sjukpenning, som den egenavgiftsskyldige
ndringsidkaren uppbir. BFN anser att sjukpenning bara skall bokféras om peng-
arna sétts in i rérelsen och da som ett kapitaltillskott, inte som intdkt. (Jimfor 4 § i
BFL) Detta uttalande gjordes visserligen fére tillkomsten av BFN C 15/2. Men det
var 4 andra sidan ett sjdlvstdndigt stdllningstagande och bér diarfér kunna tillskri-
vas ett storre principiellt varde rent allmént ur redovisningssynpunkt dn uttalandet
i BFNC 15/2.

Sammantagen kan konstateras att det i vart fall vid tillkomsten av avsittnings-
kravet inte var férenligt med god redovisningssed att bokféra egenavgifterna. Hu-
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ruvida det kan hdvdas att det nu 4r god redovisningssed kan inte bara bedémas uti-
fran det faktum att BFN uttalat sig betriffande redovisningstekniken. Avgérande
4r i vilken omfattning denna accepterats och tillimpas.16

4.2.3 Jidmforelse med likartade poster

Hittills har diskuterats huruvida det 4r forenligt med god redovisningssed att bok-
fora en sa specifikt skatterittslig post som egenavgifter. I det sammanhanget kan
det vara av intresse att pAminna om behandlingen av nirbesldktade poster, d v s
sddana som har ett skatterittligt ursprung utan att fér den skull ha paverkat inne-
hallet i god redovisningssed. En jimf6relse med sjukpenning har redan gjorts. Det
rdcker hdar med att peka pa sidana typiska deklarationsavdrag som utdelningsav-
dragen for limnad aktieutdelning!7 for att kunna konstatera att det &r mojligt. Att
bokfora dessa avdrag som kostnader skulle klart strida mot god redovisningssed.
Utdelningsavdragen gors enligt en sorts kontantprincip, i vart fall skall utdelning-
en ha forfallit till betalning under beskattningsaret. Men det finns ocksa exempel,
dér bokféringsméssiga grunder uttryckligen skall tillimpas utan att detta kopplas
till ndgot krav pa att posten skall intas i bokféringen. Den statliga fastighetsskat-
ten18 pafores den skattskyldige enligt uppbdrdslagen via skattsedeln p4 samma sitt
som egenavgifter. Av 41 § 2 st KL framgar att bokfdringsméssiga grunder skall
tillampas betriffande fastighetsskatten. Detta giller t o m fastigheter, som in-
komstberédknas enligt 24 § 1 mom KL med tillimpning av kontantprincipen. Det
bor papekas betraffande fastighetsskatten att det sjdlvfallet dr forenligt med god
redovisningssed att bokfora den.19 Avdragsritten enligt KL 4r emellertid inte knu-
ten till ndgot bokféringsmissigt avsittningsvillkor.

4.2.4 Egenavgifter som avsdttning, skuld eller . . .
I olika skatterittsliga sammanhang féreskrivs som villkor for en atgird, att avsitt-
ning i rikenskaperna maste goras. Avsittningen dr en redovisningsteknisk term
och innebir att medel reserveras fér ndgot 4ndamal. Exempel kan hdmtas fran reg-
lerna om avsittning till resultatutjamningsfond (41d § KL), lagerreserv vid till-
lampning av supplementirregeln (I) (41 § anv p 2, 6 st KL) samt fran olika
fondlagstiftningar utanfér KL. Gemensamt for dessa exempel 4r att den skattskyl-
dige erhaller en skattekredit om han goér avsidttningen, att avdraget 4r relaterat till
férhallanden (exempelvis lager eller nettovinst) med anknytning till forviarvskillan
samt att det 4r etablerad bokfdringspraxis (och t o0 m beaktat i BFL) att gora dessa
avséttningar. Typiskt for posterna 4r ocksa att avsittningen inte motsvaras av na-
gon faktisk kostnad, vare sig for innevarande period eller i framtiden. Den 4r en
rent skatteméssig och fiktiv ’kostnad’’. Eftersom den ddrmed innehaller dels en
latent skatteskuld, dels en vinst, motiveras dess position i balansrikningen mellan
skulder och eget kapital med att den inkluderar savil en skuld som en vinst (del av
det egna kapitalet).

Begreppet anvidnds ocksa i ett principiellt annorlunda sammanhang, som kan
exemplifieras med reglerna om avsittning for garantirisker (41 § anv p 1 b KL).
Avsittningen gors for att, vid resultatberdkningen, beakta en framtida utgitt. Av-
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sdttningen paverkar resultatet och bokféringsmissigt utgor den en skuld, vars
storlek visserligen inte kan faststillas exakt men som anda bor beaktas enligt god
redovisningssed. Nagon egentlig skattekredit 4dr det inte fraga om, eftersom avsitt-
ningen goérs for en sannolik framtida utgift, som enligt principen om bokférings-
missiga grunder, bor hidnféras till den aktuella perioden. Syftet dr sdledes att
astadkomma en mer korrekt resultatberikning for det aktuella beskattningsaret
samtidigt som foretagets forpliktelser beaktas genom en reservering i balansrik-
ningen.20

Slutligen anvidnds begreppet avsittning for att beteckna upplupna kostnader,
som med exakthet kan faststillas, exempelvis avsidttning for vid arets utgang intji-
nade semesterldner. Hir finns ingen direkt spraklig 6verensstimmelse med skatte-
lagstiftningens avsittningsbegrepp, eftersom det som asyftas ar helt vanliga skul-
der, for vilka medel (en del av vinsten) reserveras.

Hur foérhaller sig terminologiskt avsédttning for egenavgifter till dessa etablerade
avsidttningar? Forst kan konstateras att avsdttningen inte dr ett sidtt att erhalla
skattekredit — det &r inte friga om en bokslutsdisposition av det slag som exemp-
len ovan representerar. Det framstar ocksa som klart att den inte heller &r en skuld
i egentlig bemirkelse. I princip betalas egenavgifterna som en del av den prelimini-
ra B-skatten under uppbdrdsaret. Visserligen kan detta avvika fran den skattskyl-
diges beskattningsar, men att i det enskilda fallet reda ut hur mycket av egenavgif-
terna som eventuellt kvarstar som obetalda, skulle i komplexitet vida dverstiga de
krav som rimligen kan stédllas pd de skattskyldiga. En sddan utredning skulle vis-
serligen kunna resultera i ett konstaterande av att en skuld betriffande egenavgif-
ter eventuellt féreligger men den kan ju ocksa ge vid handen att en fordran forelig-
ger.

Den avsittning, som skall goras for egenavgifterna &r alltsa varken en skattekre-
dit eller en framtida utgift i den betydelse termerna vanligtvis har i skatteritten el-
ler i redovisningssammanhang. Den utgdr inte heller en skuld. Det férhallandet att
beloppet i propositionen uttryckligen jimstills med *’andra skulder’’ vid férmo-
genhetsredovisningen (och utan samband med avsittningsreglen), tyder pa att
konstruktionen &r illa genomténkt.

Slutligen kan noteras att avsittning i rakenskaperna inte 4r en ovillkorlig férut-
sdttning fér avdragsritt fér egenavgifter. Som konstareras ovan behdver i vart fall
inte makar eller bolagsméin gora sddan avsittning trots att rikenskaperna avslutas
med arsbokslut. Betrdffande de traditionella avsidttningarna torde avdragsritten
ovillkorligen férutsitta att avsittning gjorts i rikenskaperna.

5. Ovriga redovisningsmiissiga synpunkter

Redovisat resultat efter egenavgifter ger mojligen ett bittre matt pa den bok-
foringsskyldiges disponibla del av resultatet. Aven om egenavgifterna 4r en verk-
samhetsfrimmande kostnad si 4r den ju 4nda en kostnad ut6éver den skatt, som en
anstilld har. A andra sidan 4r ofta den redovisade vinsten ett osdkert och daligt
matt pd disponibel inkomst p g a de resultatreglerande méjligheter som star de
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flesta naringsidkare till buds, 6ppna eller dolda.

En central redovisningsprincip 4r jamférbarhetsprincipen.2! En sida av dessa in-
nebord &dr strdvan efter jamforbarhet med andra foretag. Avsittningsregeln ar
begridnsad till att omfatta endast sidana skattskyldiga, som redovisar rorelsens he-
la resultat sjdlva. Makar, som delar upp inkomsten mellan sig med st6d av 52 § anv
KL, eller bolagsmin i rorelsedrivande handelsbolag omfattas inte av avsdttnings-
kravet. Det redovisade resultatet kan darfor bli helt olika for tva rérelser som
egentligen har samma resultat. Jimfoérbarhetsprincipen har i och fér sig inte asido-
satts ddrigenom men ldsningen av resultatrapporterna kriaver storre uppméarksam-
het p g a den skatteréttsliga regeln.

6. Avdragets storlek

Vid inférandet av schablonavdraget fér egenavgifter faststdlldes maximalt avdrag
i lagtexten som vissa procentsatser av ett pa visst sitt bestaimt underlag. Aven 1981
ars regler ar utformade pa likartat sitt genom att avdraget begrénsas till 25 % av
underlaget. Procentsatserna (och diarmed maximalt avdrag) faststdlldes med ut-
gangspunkt i de vid tiden f6r lagstiftningen géllande debiteringarna av egenavgif-
terna. Den efterslipnings- och avgift-pa-avgiftseffekt som drabbade schablonav-
draget berodde framst pa detta faktum. Samma effekter har redan drabbat 1981
ars lagstiftning. Skilet 4r i badda fallen de successivt hdjda egenavgifterna utan
motsvarande hdjning pa avdragssidan.

RSV bemyndigas i vissa fall enligt forordningen (1986:1348) att for varje taxe-
ringsar foreskriva belopp eller beloppsgrénser m m i anslutning till KL. Efterslap-
ningseffekten skulle pa ett enkelt sidtt kunna undvikas om bemyndigandet kunde
omfatta storleken pa avdraget for egenavgifterna.

7. Sammanfattning

Avsittningsregeln innebdr att redovisningen patvingats ett frimmande element,
som illa passar in i dess systematik och principer. En terminologi, som inte stim-
mer 6verens med dess gdngse innebord, anvinds, vilket kan vara férvirrande.
Tvirtemot de i propositionen uttalade intentionerna har kontroll och framfér allt
tilllampning komplicerats och vallar ett merarbete.

Med en svepande och daligt underbyggd hanvisning till de centrala principerna
bokforingsmissiga grunder och god redovisningssed har en skatterittslig regel in-
forts. Detta har gjorts utan att sambandet mellan bokforing och taxering Over-
huvudtaget analyserats.

Jamforelsen med nérbesldktade poster visar att det ar fullt mojligt och i battre
6verensstimmelse med KL:s och bokféringens systematik att betrakta kostnader-
na for egenavgifter som ett rent deklarationsavdrag. Oavsett vilken uppfattning
man har om samordningen mellan taxering och bokféring bor ett grundldggande
krav pa en sddan samordning vara att den &r principiellt vdl underbyggd och analy-
serad och samtidigt indamalsenlig.
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Noter

1 Karlsson-Friman, SN 1988 s 118 ff och Maller, SN 1988 s 242 ff.

2 S3vil Karlsson-Friman som Moller beror avsittningsregeln dock utan att mer ingdende analysera den.
Se Moller s 243 f betraffande regelns tillimpning vid dndrat bokslut.

3 Motsvarande och likalydande bestimmelse for inkomstslaget jordbruksfastighet finnsi22 § anvp2a
KL. ‘

4 Debitering och uppbord av arbetsgivaravgifter skedde 1981 pa annat sitt 4n for narvarande. Uttalan-
det skulle emellertid i princip vara relevant d4ven vid nu géillande regler.

5 BFN C 15/2, senare kompletterad med 18/3; RSV Dt 1982:23; se ocksa Handledning for rorelse- och
jordbruksbeskattning, (RSV) 1988, s 159 ff.

6 Se Moller s 246.

7 Fragan om sambandet mellan skatteritten och god redovisningssed behandlas ingaende i Thorell,
Skattelag och affiarssed, Stockholm 1984; se ocksa Rabe, s 139 ff och Norrman-Malmer, s 251 ff, For-
hallandet mellan bokféring och beskattning, NSFS 17, 1987.

8 Se Thorell s 33.

941 § anv p 1, 4 st KL; jfr Thorell s 176 ff.

10 Se Thorell bl a s 63 f och 166 f samt Rabe s 139 ff och Norrman-Malmer, s 361 f.

11 Thorell s 45.

12 Aas 154,

1380U 1973:57, s 45 ff.

14 Bokforingsnimnden betecknar i cirkuliret (C 15/2) den rekommenderade redovisningsmetoden som
>’en nédlésning f6r att mojliggéra en rimlig tillimpning av en fiskal lagstiftning som trots att den kri-
ver redovisningmissig behandling av transaktionerna inte anpassats direfter.”

15 Bokféringsndmnden uttalar i C 15/2 bla: ’’Egenavgifterna borde inte sirredovisas i
resultattrikningen 6verhuvudtaget, for savitt inte redovisningspraxis fordndras, si att dessa féretags-
former redovisar 16n till 4garen/4garna som en sérskild post i resultatrikningen.””

16 Se Thorell, s 32.

17 Lagen (1967:94) om avdrag vid inkomsttaxeringen for viss aktieutdelning och lagen (1982:336) om
avdrag for utdelning pa icke bérsnoterade aktier.

18 Enligt lagen (1984:1052) om statlig fastighetsskatt.

19 Jamf6r Balans nr 10/1985, s 29.

20 Den skatterattsliga begransningen i avsittningsregeln i 41 § anv p 1b KL innebér i och for sig att det
bokféringsmaissiga syftet inte alltid uppnas. Se Thorell s 307 ff.

21 Aas 97 ff.
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