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1. Inledning

1. Den till svensk inkomstskatt be-
skattningsbara inkomsten skall berak-
nas i svenska kronor (SEK). Detta ar
ett sd sjalvklart forhdllande att in-
komstskattelagarna inte ens innehéller
nagon regel som anger detta. Transak-
tioner som féretas i utlandsk valuta
méste omraknas i SEK, och férand-
ringar i valutakurserna kan medféra
vinster och forluster. De skatterattsliga
och redovisningsmassiga problem som
foljer harav ar kadrnan for framstéllning-
en i Per Thorells monografi ‘'Beskatt-
ning och utldndsk valuta’, 270 sidor,
lustus forlag, Uppsala 1988.

Boken ar Thorells forsta efter av-
handlingen ’''Skattelag och afférs-
sed’’,1 och &r delvis en fortsattning pa
den rattsvetenskapliga undersdkning
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av sambandet mellan den bokfdrings-
massiga och skattemdssiga redovis-
ningen som Thorell féretog i avhand-
lingen. | forhallande till avhandlingen
vidgas dock problemomradet genom
att dven frdgor om skatteplikt och av-
dragsratt behandlas. Ett kapitel &gnas
at internationelit skatterattsliga fragor
och vidare dgnas ett bakgrundskapitel
&t valutamarknaden.

Trots att &mnet 4 priori redan kan
synas val avgréansat i sig och kunde
férvantas rymmas inom bokens 270 si-
dor, har forfattaren foretagit nagra be-
gransningar i behandlingen. Framstall-
ningen behandlar sdledes inkomst- och
mervérdeskattefrigor, medan arvs-,
gdvo- och férmoégenhetsskattefrdgor
lamnats utanfor. Skalet torde dock in-
te frdmst vara omfénget pd dessa
problem, utan att de ligger utanfér den
principiella infallsvinkel forfattaren
valt, ndmligen valutakursfragor vid be-
rakning av ett nettoresultat; redovisad
vinst, beskattningsbar inkomst eller
skattemassigt mervarde. Av dessa tre
frigor belyses de tva forsta utférligt
och vél, medan betydelsen av valuta-
kursforandringar vid mervardebeskatt-
ningen inte ges en samlad beskrivning.
Praxis om mervardeskatt anviands sna-
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rast enbart som ett slags komparativt
material for att belysa frdgor som har
betydelse fér inkomstbeskattningen.2

Materialet fér undersékningen &r
svensk skatteratt och redovisningspra-
xis. Mot bakgrund av_att rattsutveck-
lingen skett i praxis samt att ménga
principiella skatterattsliga frdgor aktua-
liseras, har forfattaren vidare funnit det
nodvandigt att gora jamférelser med
rattsldget i ndgra andra lander. Han har
begrénsat sig till vdra nordiska grann-
lander samt USA.3

Syftet med unders6kningen anges
helt kort vara "’att kartldgga de skatte-
frdgor som aktualiseras vid valutakurs-
forandringar.””4 Undersékningen har
dock ett rattsvetenskapligt syfte, och
pd annat stille anges tre likformig-
hetskrav som torde vara ett tema for
undersékningens genomfdrande. For
det forsta bor kursforandringar be-
handlas symmetriskt, vilket innebér att
vinster och forluster skall behandlas pa
ett likformigt satt. Foér det andra bér al-
la valutaférandringar p& en valutapost
beskattas antingen som I6pande in-
komster eller som kapitalvinster. Slutli-
gen torde likformighet dven béra fére-
ligga vid periodiseringen av valutakurs-
foérandringar, sd att kursvinster och
forluster behandlas lika.5

Min disposition nedan foljer bokens
och jag kommer dérvid omvéxlande att
lamna formella och materiella synpun-
ker pa framstallningen i boken. Hanvis-
ningar sker till boken, antingen som
sid- eller som avsnittshanvisningar.
Nér jag hanvisar till min egen framstall-
ning i artikeln hanvisar jag till punkt-
numreringen. Naturligt nog kommer
min diskussion i huvudsak galla de fra-
gor dar jag har en frén forfattaren avvi-
kande eller kompletterande uppfatt-
ning.
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2. Valutamarknaden

2. Kapitlet om valutamarknaden utgor,
liksom delar av inledningskapitlet, en
bakgrund till den féljande framstill-
ningen. | kapitlet ges forst en kort be-
skrivning av de internationella valuta-
dverenskommelser som ingétts samt
den ekonomiska grunden till att valuta-
kursforandringar uppstar. Darefter fol-
jer ett avsnitt om den offentligrattsliga
valutaregleringen som finns i Sverige
och slutligen ett avsnitt om de metoder
for valutasakring som utvecklats pa ka-
pitalmarknaden. | kapitel 1 finns ett av-
snitt om ndagra civilrattsliga frdgor som
aktualiseras vid valutatransaktioner.

3. Skatteplikt och avdragsritt.

3. | boken markeras en klar distinktion
mellan & ena sidan frdgan om intakter
och kostnader som féljer av valuta-
kursfordandringar ar skattepliktiga re-
spektive avdragsgilla, och & andra si-
dan frdgan om periodiseringen av
dessa intakter och kostnader. Distink-
tionen ar sjalvklar, men markeringen
av den ar anda viktig da frdgorna nog
ofta sammanblandas vid diskussioner
om valutakursférandringar. Kapitel 3
behandlar den férstndmnda frdgan och
kapitlen 4 och 5 den sistndmnda fra-
gan.

4. Redan kapitlets férsta avsnitt visar
dock att det inte ar helt latt att féreta
en uppdelning pé dessa tva fragor. Av-
snittet behandlar tillamplig vaxelkurs
vid omrédkning av utldndsk valuta till
SEK. Eftersom i flertalet fall saval redo-
visningen som inkomstbeskattningen
sammantaget kommer att omfatta det
belopp som slutligen faktiskt erhélls i
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SEK, kan valet av omrékningskurs
dessforinnan oftast snarare ses som en
periodiseringsfrdga. Forfattaren an-
knyter dven diskussionen vid négra till-
fallen till periodiseringen,6 men vid be-
handlingen av diverse rattsfall anges
inte klart om de avdrag for vérde-
minskning och férluster som medgivits
dven blev de slutliga beskattningsre-
sultaten for de utlandska valutainneha-
ven.?

Vid bestamning av marknadsvarde
bor kursen den dag en faktiskt transak-
tion genomfors anvandas. Som fram-
gar senare ar leveranstidpunkten avgo-
rande vid bestdmning av anskaffnings-
kostnaden fér tillgadngar,8 och detsam-
ma galler vid bestdmning av férsélj-
ningsintdkten. Enligt férfattaren bor
som omrakningskurs for fordringar val-
jas bankernas kopkurs och for skulder
bankernas siljkurs.9 Om senare en an-
nan kurs galler vid den faktiska
vaxlingen redovisas differensen som
valutakursvinst- eller forlust. Vid bok-
féring och inkomstbeskattning av na-
ringsverksamhet har detta endast be-
tydelse for periodiseringen, men som
kommer att framgé nedan har fragan i
andra inkomstslag betydelse for be-
skattningens omfattning.

Framstéllningen kan kompletteras
med att det senare géller vid mervérde-
beskattningen dér valutakursvinster-
och forluster i sig inte omfattas av mer-
vardebeskattningen. Exempelvis har
den tillampliga kursen vid berdkning av
beskattningsvardet fér utgdende mer-
vardeskatt definitiv betydelse, vilket
belyses av foljande rattsfall:

I RA 1986 ref 45 hade den skattskyl-
dige vid butiksforsaljning mottagit
betalning i norska kronor mot en

kurs som understeg bankernas kop-
kurs. | bokforingen berdknades fér-
saljningsintdkten med utgdngs-
punkt frdn de i SEK angivna priser-
na, och dessa belopp lades aven till
grund for berdkningen av mervarde-
skatten. Vid invéxling i bank, som
skedde dagligen, erholls ett hogre
belopp. Kammarratten ansdg att
"ndgra egentliga kursvinster eller
kursforluster’” inte hade uppkom-
mit utan att "’de belopp i svensk va-
luta som foreningen tiligodoforts
vid vaxlingen av den norska valu-
tan. . . i sin helhet bort réknas in i
beskattningsvardet”’. Regeringsrat-
ten fann "i likhet med kammarrét-
ten att . hela vederlaget vid
omsiéttning i butikshandelsrorelsen
utgor beskattningsvardet.”’

Med avseende pad mervirdesbe-
skattningen skall vid kontantaffarer sa-
ledes beskattningsvardet beraknas lika
med det belopp i SEK som faktiskt er-
héllits vid vaxlingen. Atminstone géller
detta om vaxlingarna sker dagligen,
och detsamma bor gélla aven om véx-
lingen sker med liten férskjutning. Det
finns inte plats att har narmare diskute-
ra detta, och jag konstaterar endast att
frdgan hade varit vard att diskutera i
boken saval avseende mervardebe-
skattningen som avseende vad som
géller i motsvarande hanseende vid in-
komstbeskattningen.

3.1. Négra grundldggande
klassificeringsfrégor.

5. | avsnitt 3.2 diskuteras tre for den
fortsatta framstéllningen grundldggan-
de klassificeringsfragor. Skall utlandsk
valuta ses som en sarskild tillgdng? Ut-
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gor vaxlingstransaktionen en separat
transaktion eller skall resultatet av den-
na ingad i resultatet av huvudtransaktio-
nen? Skall valutasdkringsatgarder be-
handlas separat eller tillsammans med
andra poster?

6. Vid besvarandet av den andra fra-
gan diskuteras tva i utlandsk ratt an-
vanda principer; frdn amerikansk ratt
""separate transaction principle’’, som
jag nedan bendmner separationsprinci-
pen, och frdn norsk rétt integrations-
principen.

Separationsprincipen innebar att
kop och forsaljning av utlandsk valuta i
samband med kop och férséljning av
varor och tjanster samt lanetransaktio-
ner skall redovisas separat. Féljande
exempel anges: "Om ett foretag képer
varor bestams anskaffningsvardet pa
dessa utifrdn valutakursen pa leverans-
dagen.’’10 Att ett hogre eller lagre pris
géller fér den utlandska valutan pa be-
talningsdagen behandlas som en sepa-
rat kostnad eller intékt.

Integrationsprincipen innebar att
vinst och forlust vid férséljning av ut-
landska vardepapper och fastigheter
berdaknas som en enhet. Man separerar
inte den del av resultatet som beror pa
valutakursféréndringar.

| svensk ratt har integrationsprinci-
pen tillampats i ett i denna del av rege-
ringsratten oprovat férhandsbesked,
RA 1987 ref 14 angéende férsiljning av
organisationsaktier. Forfattaren anser
att detta ar en korrekt rattstilldmpning,
och jag delar denna uppfattning. Han
menar darefter att i svensk ratt ar sepa-
rationsprincipen inte tillamplig pa ""va-
lutakursforandringar som uppkommer
i samband med kop och forséljning av
reavinstskattepliktig egendom’’. Dére-
mot &r denna princip tilldmplig vid va-
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lutatransaktioner i samband med
omsattningstillgadnger.

Jag anser inte att man kan havda att
det i forevarande avseende féreligger
ndgon skillnad i behandlingen av
omsattningstiligdngar och kapitaltill-
gangar. Detta beror pé att jag inte an-
ser att de namnda principerna, atmins-
tone inte som de beskrivits ovan, ar va-
randra uteslutande utan tvartom bada
tilAmpas oavsett egendomstyp. Detta
kan illustreras med ett exempel:11

Aktier tdnks vara omséttningstill-
gangar i en vardepappersrorelse al-
ternativt kapitaltillgdngar i en privat-
formogenhet.12 De forvarvas enligt
bindande avtal den 1/1 1989 fo6r
100 000 NOK. Betalning erldggs
den 14/1 varvid vaxling sker till
NOK frdn SEK. Aktierna séljs den
1/4 1989 for 150 000 NOK och be-
talning erhalls den 14/4 varvid vax-
ling sker frdn NOK till SEK.13

Véaxelkursen for NOK antas ut-
vecklas p& foljande satt
(NOK=SEK): 1/1 0,95, 14/1 0,96,
1/40,97 och 14/40,98.

Vinsten berdknas pa grundval av
kurserna pa forvarvs- och avytt-
ringsdagarna och kommer darfér
att inkludera den vardestegring som
beror pa valutakursuppgéngen fran
den 1/1 till 1/4. Detta ar en tillamp-
ning av integrationsprincipen som
den angivits i RA 1987 ref 14 och
berdkningen boér vara densamma
oavsett om vinsten beskattas enligt
28 § eller 35 8 KL.

Det faktum att kostnaden for den
norska valutan vid véxlingen den
14/1 blir 1 000 SEK hoégre an for-
varvskostnaden berdknad pa kursen
den 1/1 beaktas inte vid vinstberak-
ningen, och detsamma gaéller valu-
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tavinsten, 1 500 SEK, vid atervéax-
lingen. Detta ar en tillampning av
separationsprincipen, och det ar en
ofrdnkomlig foljd av den metod for
berdkning av vinsten som angivits i
RA 1987 ref 14. Separationsprinci-
pen framgar aven i rattsfallet expli-
cit genom att vinster eller forluster
pa kopeskillingsfordran efter aktie-
forsdljningen, som beskattas enligt
35 §, av rattsndmnden angetts vara
intdkt respektive kostnad i rorelse.
Detta &r den tillampning som torde
gélla for vaxlingsforlusten respekti-
ve vinsten i mitt exempels omsétt-
ningstiligdngsalternativ. Vad som
géller i det andra alternativet ater-
kommer jag till senare.

7. | avsnitt 3.3 paborjar forfattaren
framstédllningen om skatteplikt och av-
dragsratten genom en diskussion om
skillnader och likheter mellan valuta-
kursforandringar och ranta. Efter en
redogorelse for utlandsk ratt beskrivs
det svenska rattslaget betraffande av-
dragsratten for ranta och andra
kapitalanskaffningskostnader. Jag vill
bara gora ett tillagg till beskrivningen
av rattslaget. Forfattaren anger att det
ar oklart nar rénta far avdras enligt 36 §
anv p 1, och hianvisar till RA84 1:44
som exempel pad att avdrag enligt re-
geln inte medgivits nar férsaljningen
géllt aktier, d@ avdraget i stallet skall
ske i den forvarvskalla dar I6pande av-
kastning av aktierna beskattas.

Det finns dock ytterligare ett rattsfall
angdende denna frdga som forfattaren
inte diskuterar. | ett av regeringsratten
ej andrat férhandsbesked, RA85 1:92
angdende premieobligationer, har
rattsnarnnden tolkat regeln sa att den
inte ""omfattar ranta pa 1&n som har ta-

gits upp for att finansiera forvarv och
innehav av den avyttrade tillgdngen.”’
Innebérden av praxis torde efter detta
rattsfall vara klar, namligen att regelns
tillampningsomrade i praktiken &r i det
narmaste obefintligt.

8. Déarefter kommer forfattaren in pa
det skatterattsliga rantebegreppets all-
manna innebord. | dverensstammelse
med &ldre uttalanden i litteraturen an-
ser han att rantebegreppet ar formelit,
och anser att den uppfattning jag an-
fért i min avhandling,14 att praxis gatt
mot ett ekonomiskt synsatt, knappast
stods av de exempel jag angivit, nar-
mast RA 1982 Aa 152.15 Jag menar
dock alltjamt att detta rattsfall innebar
en andring jamfort med den tidigare
uppfattningen av praxis. Nagon rante-
beskattning borde inte ha skett i RA
1982 Aa 152, om rantebegreppet allt-
jamt hade den inneb6érd som Mutén ut-
talade 1959 och som uttalades i SOU
1982:1. Som ett nytt exempel, som
dock inte forfattaren kunnat beakta,
pé att en realistisk bedomning foéretas i
praxis kan anféras RA 1988 ref 2. En
fordran hade férvéarvats till ett pris un-
der fordringens nominella belopp och
frdgan var hur skillnadsbeloppet som
erhélls vid inlésen skulle beskattas. Re-
geringsratten ansdg att beloppet ut-
gjorde ranta. Liksom kapitalrabatten i
RA 1982 Aa 152 var det hir frdga om ett
belopp som inte betecknats som rénta.

Forfattaren menar vidare att mot
bakgrund av ett formellt réntebegrepp
det inte ar markligt att diverse kapital-
anskaffningskostnader, sdsom upp-
laggningsavgifter, pantbrev etc, inte
jamstallts med rénta i praxis. Han torde
darmed mena att dessa stallningsta-
ganden i praxis stoder uppfattningen
av denna som formell. Sddana kapital-
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anskaffningskostnader bor dock knap-
past heller vid en realistisk bedémning
betraktas som ranta, di de inte star i
direkt relation till Idnetiden och lanebe-
loppet och ibland inte erlaggs till l&ngi-
varen.16

9. Forfattarens bestdmning av det
skatterattsliga rantebegreppet som
formelit, anvands darefter vid en dis-
kussion om varfér valutakursforand-
ringar inte behandlas som ranta i
svensk ratt. Likheten med indexeringar
anges och en skiljelinje dras upp. Enligt
forfattaren torde det vara odiskutabelt
att en indexering i ekonomisk mening
utgor rénta, men anser att det inte &r li-
ka klart varfor ett index skall jamstallas
med ranta vid en formell skatterattslig
provning. Sjalv vill jag vanda pa det
och mena att det faktum att skuldupp-
rakning med konsumentprisindex i pra-
xis jamstéllts med ranta ar ett tecken
pé att praxis inte ar s& formell som for-
fattaren vill havda.

Den skatterattsliga skiljelinjen anger
forfattaren darefter som att en valuta-
kursforandring till sin karaktar ar en en-
sidig kapitalanskaffningskostnad da
den som regel inte kommer langivaren
till godo. Sett frdn ett svenskt
bokfdrings- eller beskattningsperspek-
tiv ar inte detta pastidende sjalvklart.
Omfattas langivaren av svensk bokfo-
ringsskyldighet eller beskattningsratt
bér behandlingen av honom vara re-
ciprok med behandlingen av lantaga-
ren, d v s betraktas kursforlusten som
en kostnad for lantagaren bor kurs-
vinsten betraktas som en intdkt for l1an-
givaren. | dessa perspektiv med den
méttstock, SEK, som dar anvéinds far
en uppgéng av den utldandska valutan
sdgas komma langivaren till godo. Det
principiella synsattet dndras inte av att
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ldngivaren inte omfattas av svensk
bokforingsskyldighet eller beskatt-
ningsratt. Nar vi bedomer lanets eko-
nomiska konsekvenser for en sadan
langivare, exempelvis vid Gvervagan-
den om utvidgningar av den svenska
beskattningsratten, bor val var matt-
stock alltjgmt vara SEK.

Det finns andra skillnader som jag
anser har storre forklaringsvarde. En ar
den tidigare diskuterade integrations-
principen. D& valutakursférandringen
skall rdknas som en integrerad del av
helheten vid vardeforandringar pé akti-
er och fastigheter, innebar en liknande
behandling av fordringar att valuta-
kursféréandringen inte bor separeras ut-
an ses som en del av vardefor-
andringen pé fordringen.7 En tillimp-
ning av integrationsprincipen utesluter
dock inte, med den uppfattning jag
ovan uttalat om rantebegreppet, att en
vardeférandring nar den realiseras ge-
nom avyttring kan bli behandlad som
ranta. Det behdvs da ytterligare en
skiljelinje som grund for att valutakurs-
férandringen inte behandlas som ran-
ta. Den torde gé att finna i den na-
tionalekonomiska teorin dar som skilje-
linje mellan kapitalvinster och ordinéra
inkomster anges att de férra uppstar
genom ovantade vardeférandringar.18
Onekligen &r valutakursfordndringar
svarférutsdgbara, och hari foreligger
en skillnad mot de fall av indexering
som behandlats som réanta, vilka gallt
konsumentprisindex. Som ett stéd for
att denna skiljelinje torde tillampas i
svensk ritt kan anges RA 1986 ref 51
(guldobligationer).19

3.2 Behandlingen av valutakurs-
foréndringar i olika inkomstslag

10. Avsnitt 3.4 handlar om den skatte-
maéssiga behandlingen av valutakurs-
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férandringar i olika inkomstslag, men
inleds med tre mer allmdnna gréans-
dragningsfrédgor avseende valutakurs-
foérandringar; kapitalvinst eller I6pande
inkomst, driftforlust eller kapitalférlust
samt hanforligheten till naringsverk-
samhet. Diskussionen av dessa fragor
avser gallande ratt, och kommer till an-
vandning nar rattslaget darefter disku-
teras inkomstslagsvis.

11.1 svensk ratt foreligger en skillnad i
behandlingen av valutakursférandring-
ar mellan olika inkomslag. Vid tidpunk-
ten foér bokens utgivning foreldg inte
avdragsratt for valutaférluster i in-
komstslaget annan fastighet, men
daremot i rorelse och jordbruksfastig-
het. Foérfattaren diskuterar ingdende
téankbara skal for denna skillnad, men
han finner dem inte hallbara. Denna
analys torde ha haft betydelse nér re-
geringsratten darefter i plenum &ndrat
-sin praxis angdende inkomstslaget an-
nan fastighet.20

12. | inkomstslaget kapital medges dar-
emot alltjgmt inte avdrag for kursfor-
luster. Gransdragningen mellan in-
komstslagen rérelse och kapital ar dar-
fér av betydelse, och berérs i framstali-
ningen vid en diskussion av RSV/FB
Dt 1986:15 (ej provat av regeringsrat-
ten).21 | fallet hade ett aktiebolag upp-
tagit ett |an for att férvarva 99,99 % av
andelarna i ett rorelsedrivande han-
delsbolag. Avdrag medgavs for kurs-
forlust pa lanet i inkomstslaget rorelse,
vilken bedomning forfattaren delar.

Aven jag delar denna uppfattning
déarfér att innehavet av handelsbolags-
andelarna i detta fall var organisato-
riskt betingat, och séval rantekostna-
der som kursforluster bér d& vara han-
forliga till den rorelse aktiebolaget be-
driver.22

Diskussionen kan féras vidare till
"vanligt’’ deldgande i rérelsedrivande
handelsbolag, d v s de fall da fysiska
personer har férvdrvat andel i ett rorel-
sedrivande handelsbolag. | &ldre
rattspraxis har angivits att rantekostna-
der pé 1an for férvarv av handelsbolag-
sandel i ett sddant fall &r hénforlig till
inkomstslaget kapital. Foérfattaren
tycks dock mena att en &ndring har
skett harvidlag och uttalar att "“om
handelsbolaget varit rorelsedrivande
bor dock enligt min mening dven valu-
takursférandringar beskattas i rorel-
sen, men mojligen inte i samma for-
varvskalla."23 Jag tror ddremot inte att
nagon férandring har skett i réttslaget,
och att lagstiftaren s sent som 1982
uppfattade rattslaget pd annat satt an
forfattaren framgar av 10 § 4 mom Sl.
Vid berakning av underlag for tillaggs-
belopp far underskott av kapital kvittas
mot inkomst av jordbruksfastighet, an-
nan fastighet som avses i 24 8 1 mom
KL eller rorelse "'i den man underskot-
tet hanfor sig till . . . ranta pd den
skattskyldiges skuld avseende forvarv
av andelar i handelsbolag som innehar
eller bedriver fastigheten eller rérel-
sen.’’24 Om rattslaget ar sddant som
det framgér av lagtexten, vilket jag an-
ser, innebar det att dven kursférluster
pa handelsbolagsménnens 1an ar han-
forliga till inkomstslaget kapital.

13. Som nyss namnts anses en valuta-
kursférandring enligt praxis inte som
en avdragsgill kostnad i inkomst-
slaget kapital. Forfattaren anser att
detta ar forklarligt med hénsyn till att
avdragsratten i inkomstslaget ar in-
skrankt till ranta och forvaltningskost-
nader. Vad galler beskattning i in-
komstslaget av kursvinster har fragan
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inte provats i praxis, och forfattaren
anser att de torde vara skattefria. Men
tanke pa att dven intdktssidan ar be-
stdmd genom en uttdommande i 38 §
KL &r stéliningstagandet sakert riktigt.

14. Kops och forséljs egendom till pri-
ser uttryckta i utlindsk valuta kommer
valutakursférandringen tillsammans
med vardeférandringen i 6vrigt att inga
i den skattepliktiga realisationsvinsten
alternativt avdragsgilla realisationsfor-
lusten i inkomstslaget tillfallig forvarvs-
verksamhet.25

Rattslaget avseende inkomstslaget
ar i huvudsak klart, med undantag fér
vad som géller i vissa fall vid avyttring
av annan l6s egendom (35 8§ 4 mom). |
avsnitt 3.4.8 anges att integrations-
principen galler vid forsaljning av skul-
debrev o dyl. Forfattaren anser dock
att beskattningen inte omfattar forsalj-
ning av valuta utan samband med ka-
pitaltiligdng eller skuld. Han anser att
valutan i och for sig utgoér ““principielit
sddan egendom som foljer 35 § 4
mom’’, men att realisationsvinstbe-
skattning endast sker om valutan "'gar
att hanfora till en forvarvskalla.’’26 Var-
for eller nar detta géller diskuteras inte
narmare i avsnittet, men tidigare har i
avsnitt 3.4.2 angdende kapitalforluster
angivits att ""avyttring av personlig 16s
egendom, t ex en bil som inte anvands
i en forvarvskalla, faller darfér som hu-
vudregel utanfér tillampningen av 35 §
KL. Ett exempel fran valutaomradet ar
innehav av resevaluta. Valutakursfor-
andringar blir har varken beskattade el-
ler avdragsgilla darfor att resultatet in-
te gar att hanfora till en forvarvs-
kélla.”’27 Detta staliningstagande torde
vidare utgora grunden for ett uttalande
i avsnitt 3.4.7 att "'i likhet med andra
valutaférandringar utom néring skall
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darfor ev kursvinster och kursforluster
efter denna dag inte beaktas vid be-
skattningen.’’28 Forfattarens &sikt &r
sdledes att vinster eller forluster vid
forsaljning av valuta inte kan beskattas
enligt 35 § 4 mom.29

Jag anser daremot att forsaljningar
av valuta, som inte innehas i narings-
verksamhet, i princip kan beskattas en-
ligt 35 8 4 mom. N&got krav pa att
egendomen skall ha anvants i en for-
varvskélla finns néamligen inte. Exem-
plet med personbilen ar hamtat fran
prop 1980/81:68, del B s 210, vartill
forfattaren héanvisar. | propositionen
ségs dock endast att avdrag som regel
inte medges for forlust vid forsaljning
av sadan bil, d& vardeminskningen an-
ses hanforlig till levnadskostnad. Det
tillaggs darefter att "avyttras sadan
egendom med vinst kan denna dock
beskattas som realisationsvinst’’. Siljs
valutan med vinst ar det sdledes klart
att en sadan vinst kan beskattas.30 En
forlust bér vara avdragsgill, dock att
om den bedéms vara personlig lev-
nadskostnad avdrag kan végras.31

Slutligen kan man fraga sig, med
forfattarens uppfattning om att férsalj-
ning av valuta inte omfattas av 35 § 4
mom, var gransen gar mellan valuta
och annan l6s egendom? Skall exem-
pelvis resecheckar behandias som va-
luta eller som en annan fordran?

15. Som angivits ovan i punkt 12 ar va-
lutakursforluster pa 1an inte avdragsgil-
la i inkomstslaget kapital. Detta fram-
gér av RA 1980 Aa 195. Omsténdig-
heterna i fallet var att aktier hade for-
varvats med hjélp av ett I&n i utlandsk
valuta, och man frdgade dven om kurs-
forlusten pa lanet fick beaktas vid be-
rékning av anskaffningskostnaden for
aktierna. Detta medgavs inte.
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Detta forhéllande gor det intressant
att diskutera en annan frdga i anslut-
ning till 35 8 4 mom. Forfattaren disku-
terar redan i avsnitt 3.2.1 magjligheten
att se en forlust pa en skuld i utlandsk
valuta som realisationsférlust.32 Detta
skulle vara mojligt om man sag valuta-
forsdljningen och valutaképen nar 13-
net upptas respektive aterbetalas som
en sammankopplad transaktion, jam-
férbar med blankning vid aktieforsalj-
ningar. Forfattaren ar avvisande till av-
dragsmdjligheten pa den grund att han
anser att en skuld inte utgér egendom
och att ndgon analogi inte bor goras till
lagregeln om blankning, och har hari
stdd i ett opublicerat forhandsbesked.
Avdragsratten ar enligt mitt férmenan-
de materiellt motiverad av symmetri-
skal, da vardeforandringar pa en skuld
bor behandlas pd samma satt som var-
deférandringar pa en fordran, men en
sddan rattstillampning krédver nagra
stéllningstaganden som kan vara allt-
for okonventionella for att de skall ske i
praxis. Aven om rattslaget inte kan an-
ges sdkert, talar darfér mycket for for-
fattarens stéllningstagande.33

16. | avsnitt 3.4.8 diskuteras slutligen
néar en valutakursférandring kan anses
realiserad genom avyttring vid tillamp-
ning av kontantprincipen och darvid
anges att’’ det torde . . . vara klart att
kursvinst och kursforlust som uppkommer
vid amortering av 1an &r ett konstaterat
resultat’’.34 Nagon motivering till stall-
ningstagandet ges inte. Aven om stéll-
ningstagandet &r materiellt rimligt,
borde foérfattaren 6vervidga om inte en
parallell till regeringsrattens bedom-
ning i RA 1977 ref 39 ger anledning tro
att regeringsratten skulle kunna géra
en annan beddémning. | rattsfallet hade
en fordran forvarvats till ett pris under

det nominella vardet. Regeringsratten
ansdg amorteringarna likstdllda med
avyttring, men nagon beskattning an-
sdgs inte kunna ske innan erhdlina
amorteringar sammanlagt kom att
dverstiga anskaffningspriset.35 Detta
ar en forsiktig bedémning, som inne-
béar att man inte anser att man tillrdck-
ligt sékert kan sédga att ndgon vinst rea-
liseras pa lanet innan det i sin helhet ar
aterbetalat. Man ansag saledes inte att
varje amortering utgjorde en delavytt-
ring varigenom en vinst kunde realise-
ras.36 Appliceras detta pa ett fall dar
en fordringshavare gor en kursvinst pa
en amortering, skulle det innebéra att
man anser en kursvinst realiserad forst
nar betalning erhéllits i SEK utbver
fordringens anskaffningsvarde i
SEK.37

Periodisering enligt god
redovisningssed

17. | kapitlen 4 och 5 behandlas bokfo-
ringsmaéssiga respektive skattemassiga
periodiseringsfragor.

Det framgéar av behandlingen av ut-
landska redovisningsrekommendatio-
ner i kapitel 4 att redovisningsseden ar
vasentligt mer utvecklad utomlands,
framst i USA, an i Sverige. De forslag
till rekommendationer som utarbetats
har 8annu inte resulterat i ndgon mani-
festerad praxis i Sverige, och som
framgar av undersékningar som &ter-
ges i boken varierar redovisningen mel-
lan foretagen kraftigt. Forfattaren dis-
kuterar de svenska redovisningsfor-
slagens forhéllande till bokforingsla-
gens varderingsregler. Han konstaterar
att det foreligger ett stort behov av ett
fortydligande av innehallet i god redo-
visningssed.
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Avsnitt 4.5 behandlar redovisning av
valutasdkringsatgérder, varvid diskute-
ras bl a kvittning mellan poster som
har véirdemdssigt samband, termins-
kontrakt, valutaoptioner och valuta-
swaps. Forfattaren anger att manga
redovisningsfrdgor ar olosta pd omra-
det och att det ligger utanfér ramen for
framstédllningen att mer i detalj diskute-
ra dem.

Beskrivningen av god redovisnings-
sed i kapitel 4 utgdér grunden for att
diskutera den skattemassiga periodise-
ringen i kapitel 5, men fyller givetvis en
sjélvstandig funktion fér den som 6n-
skar upplysningar om redovisnings-
seden.

5. Skattemiissig periodisering

18. Efter en kortare genomgang av ut-
landsk ratt foretas i kapitel 5 en
intrangande genomgéang av de skatte-
massiga periodiseringsfrdgorna i
svensk ritt. | avsnitt 5.2.2 behandlas
den viktiga varderingen av fordringar
och skulder i utlandsk valuta. Rattsla-
get far anses som klart och innebér yt-
terst komprimerat att lagsta vardets
princip och post-for-post vardering
kan tillampas. Forfattaren tilldgger att
""eftersom beskattningen styrs av fore-
tagets redovisning kan den skattemas-
siga bedomningen bli en annan, bero-
ende pa vilken metod f6r omréakning av
fordringar och skulder i utldndsk valuta
som foretaget vait.’’38

Darefter behandlas en rad fragor déar
valutaproblemen inte ar lika uppenbara
&tminstone inte innan man last forfat-
tarens framstéllning. Det galler varula-
gervardering, successiva leveranser av
anldggningstiligdngar, valutasdkrade
leveranser m m. For att komma fram

128

till valutaproblemen behandlas &aven
flera periodiseringsfragor av mer all-
man karaktar. Som ett exempel pé en
sérskilt intressant friga som diskuteras
kan ndmnas frdgan om fran vilken tid-
punkt avskrivning far pdbérjas pa in-
ventarier. Kapitlet avslutas i avsnitt 5.3
med négra sérskilda skattefragor vilket
bl a géller kvittningsfradgor, valutasak-
ring och O6ppen reservering av valuta-
kursreserv.

19. Det finns endast i ndgra mindre av-
seenden synpunkter som jag mer ome-
delbart kan tillféra framstéliningen.

Forfattaren anser att det ar oklart
vad slags prisfallsrisk som kan beaktas
enligt regeln i 41 §8 anv p 2 2:a st, som
inte beaktas redan genom vérderingen
enligt lagsta vardets princip. ’Om pris-
fallsrisken kan bedémas skall den nam-
ligen beaktas redan enligt lagsta vér-
dets princip.’’3% Man bor inte uttrycka
sig s kategoriskt, da stillningstagan-
det varken har eller tidigare diskuterats
narmare.40 Enligt min mening ar for-
hdllandet det omvianda, d v s risken
for ett prisfall efter balansdagen skall
inte beaktas vid vérdering till verkliga
vardet eller 3ateranskaffningsvéardet.
Som foérfattaren sjalv pd annan stille
framhéller sa foljer av regeln i 11:9 ABL
"att handelser som intraffar efter bok-
slutsdagen inte skall redovisas i
resultat- och balansrakningen.’’40a Ett
prisfall efter bokslutsdagen &r en sddan
héndelse, och da skall risken harfor in-
te sjalvstandigt beaktas vid vérdering
enligt lagsta véardets princip.41

20. | avsnitt 5.3.4 diskuteras skatte-
konsekvenserna av att vardera
fordringar och skulder med anvand-
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ning av balansdagens kurs samt att
hanfora skillnaden gentemot en virde-
ring enligt lagsta vardets princip till en
valutakursreserv. Harigenom skulle
forst ett resultat fore bokslutsdisposi-
tioner berdknas som inkluderade var-
det av orealiserade valutakursvinster,
och darefter skulle detta varde avdras
som en bokslutsposition (férdandring
av valutakursreserv). Forfattaren anser
att det ar "‘materiellt stotande, utifrdn
den valfrihet som idag galler vid val av
redovisningsmetod, om man vid be-
skattningen inte skulle godta en sadan
reserv som en foretagsekonomiskt er-
forderlig reserv. Réttsldget ar emeller-
tid osékert.”'41a

Som en uppfattning om méjlig gal-
lande rétt vill jag anfoéra invandningar.
Nér man vid beskattningen anknyter
till den faktiskt foretagna bokféringen,
i den man den inte avviker fran god re-
dovisningssed, ar detta en anknytning
till den skattskyldiges bed6émning,
grundad pd god redovisningssed, av
vad som &r periodens verkliga intdkter
och kostnader. Bland de poster som
idag redovisas som bokslutsdispositio-
ner skall inte enligt gdngse mening in-
gé nagra verkliga intakter och kostna-
der.42 Det vore darfor att bryta mot
gangse systematik att pdstd att
férdndringen av en valutakursreserv
speglar en verklig intdkt eller kostnad.
Har den skattskyldige ansett att han
vid resultatberdkningen, fore boksluts-
dispositionerna, bor inkludera orealise-
rade kursvinster f&r man utga ifrdn att
detta ar vad som &ar foretagsekono-
miskt motiverat fér honom. Reserven
ar da inte en féretagsekonomiskt moti-
verad post. Detta speglar méjligen inte
alitid det verkliga forhallandet, men
synsattet bor av ordningsskal uppratt-
héllas.

6. Kapitien 6 och 7

21. | kapitel 6 behandlas internationella
skattefrdgor sdsom omrékning av ut-
landska dotterforetags bokslut, i utlan-
det bedriven rérelse som inte ar dotter-
bolag samt utlandsk verksamhet i dot-
terbolag.

22.Kapitel 7 &r en utvardering av un-
dersokningen. De lege ferenda syn-
punkter har samlats till detta kapitel.
Kapitlet &r inte en sammanfattning av
den tidigare framstéliningen, men &ter-
ger anda centrala stallningstaganden
frdn denna.

Dessa far darvid ibland en mer kate-
gorisk form an tidigare. | avsnitt 7.1
om skatteplikt och avdragsratt anges
anyo att "‘rantebegreppet ar formelit”
med tilldgget ""och i praktiken behand-
las bara séddana betalningar som ranta
som betecknats som réinta.””43 Aven
om man som foérfattaren ar skeptisk till
att RA 1982 Aa 152 kan tas som stéd
for att det skatteréttsliga réntebegrep-
pet numera inte ar formellt,44 kan man
anda inte fortranga att i detta réttsfall
man ‘i praktiken” behandlade som
ranta en betalning som inte betecknats
som réanta.

23.Utvarderingen i avsnitt 7.1 framhal-
ler likformighetsbristerna i géllande be-
skattning. Den d& géllande bristande
avdragsratten i inkomslaget annan fas-
tighet anges som stridande mot kravet
pa "likformighet som boér uppstallas pa
reglerna fér foretagsbeskattning.’'45
Denna olikformighet har numera i pra-
xis avskaffats. Kursforluster pa lan for
férvarv av organisationsaktier i néa-
ringsverksamhet medfér 100 %-ig av-
dragsratt, men kursvinst pa aktierna
beskattas bara till 40 % efter tva ars in-
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nehav. Forfattaren anger att en for-
andring hdrav kraver en omfattande
skattereform. Aven p& denna punkt
kommer han sannolikt att bli bonhord.

Att valutakursforandringar pa Ian
utanfoér naringsverksamhet inte beak-
tas skattemassigt ar enligt min mening
en tredje likformighetsbrist, som borde
framhéllits. Enligt mitt férmenande bor
symmetri foreligga sa att vardeforand-
ringar pd en skuld behandlas pd sam-
ma satt som vardefordandringar pa en
fordran. Vidare uppkommer vid exem-
pelvis férvarv av utlandska aktier sam-
ma olikformighet som ovan angivits
vid forvarv i naringsverksamhet, men
med omvanda konsekvenser. En var-
dedkning pa aktierna till f6ljd av en va-
lutakursférandring beskattas vid for-
séljning, men en forlust pa ett [&n i den
utlandska valutan medfér ingen av-
dragsratt aven om lanet upptagits for
aktieférvarvet. Forfattaren tar dock in-
te stéllning till detta forhéllande i bo-
ken, men i SN 1988 s 661 forefaller det
som om forfattaren anser att nuvaran-
de rattsldge bor bibehdllas, dd han
framhaller att en “'rimlig rattsutveckling
p&d omradet ar att valutakursforand-
ringar. . . inte alls beskattas utanfor
naring, om inte valutakursférandring-
en hanfor sig till en vardeforandring av
en kapitaltiligdng.’’ Sjalv har jag av lik-
formighetsskdl narmast den motsatta
uppfattningen. Skal fér och emot kan
diskuteras, men nédgon diskussion ha-
rav foretas inte vare sig i boken eller ar-
tikeln.

24, Férfattaren anser vid utvarderingen
av periodiseringsfragorna i avsnitt 7.2
att den i praktiken oenhetliga redovis-
ningen av valutakursforandringar ar
otillfredsstéllande och att den medfér
att beskattningen inte ar likformig i pe-
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riodiseringshanseende. Han diskuterar
déarefter tre olika alternativ for hur re-
dovisningen kan ske. Det forsta ar den
nu mest forsiktiga tilldtna redovisning-
en, vilken forfattaren anser alltfér for-
manlig frdn fiskala utgdngspunkter.
Aven det tredje alternativet avvisas,
vilket &r att skattemdssigt helt bortse
frdn valutakursférandringar innan de
har realiserats. Det mellanliggande an-
dra alternativet ar det som forfattaren
forordar. | viss man skall kravas kvitt-
ning av orealiserade valutakursforand-
ringar, dock inte sd att ett orealiserat
nettodverskott blir beskattat. Forfatta-
ren anser att uttryckliga regler bor info-
ras harom i KL.

7. Slutord

""Beskattning och utldndsk valuta’’ &r
en omfattande och intrangande studie
av de skatterattsliga problem som va-
lutakursfordndringar medfér. Fram-
stédllningen ar, som sig bor i en ratts-
vetenskaplig studie, principiell och
problemorienterad. Rattslaget sddant
det utvecklats i praxis diskuteras och
forklaras utifran olika tinkbara genom-
gédende principer, sdsom separations-
och integrationsprincipen, och utvar-
deras fran likformighetssynpunkt. Det-
ta ar fortjanstfullt inte minst for den
fortsatta rattsutvecklingen pad omra-
det. Dessa forklaringar ger dock aven
mdjlighet till avvikande och komplette-
rande uppfattningar pa nagra punkter
som framgatt ovan.

Framstéliningen ar lattlast och i all-
manhet valdisponerad. Som jag redo-
visat ovan i en del punkter har jag dock
inte alltid omedelbart funnit forfatta-
rens stéllningstaganden. | vissa fall be-
ror det pa framstallningens disposition,
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i andra fall pd att forfattaren kanske
medvetet valt att inte uttrycka en expli-
cit egen uppfattning. P& ndgra andra
punkter har daremot ansett stélinings-
tagandena val kategoriskt formulerade
eller foér kortfattat diskuterade, da jag
sjalv i dessa fall anser att skél finns for
att anta att rattslaget kan ha en annan
innebord.

Boken ar ett vardefullt tiliskott till
den rattsvetenskapliga skattelitteratu-
ren, som vytterligare belyser principer
och samspel i vart komplexa skattesys-
tem.

Det skall aven till sist framhallas att
boken har stort praktiskt varde, vilket
kanske inte framgatt tilirackligt ovan,
da jag valt att mest uppehélla mig vid
principiella stéliningstaganden. Lattna-
der i valutaregleringen kommer att 6ka
det praktiska intresset for beskattning-
en av valutakursférandringar.

Noter

T Lund 1984 (Akademisk avhandling Uppsala).

2 Se exempelvis sid 200.

3 Efter publiceringen av forfattarens bok har
OECD publicerat en skrift i serien "Issues in in-
ternational taxation’’ no 3, "“Tax consequences
of foreign exchange gains and losses’’, 71 sidor,
Paris 1988.

Skriften behandlar i stort samma fragor som
forfattaren, dock begransat till bolagsbeskatt-
ningen, i form av jamfoérelser mellan de olika
OECD-lénderna.

4 Sid 29.

5Sid 18f.

6 Sid 53 och sid 55 f.

7 Sid 56 angaende RA 1946 Fi 1072 och RA 1968
Fi 1639.

8 Se sid 65 och 200.

9 Sid 52. Det senare styrks med rattsfallet RA
1966 Fi 673.

10 Sid 65.

11 De beskattningskonsekvenser som anges i

exemplet finns dven delvis angivna av forfatta-
ren pa sid 86 f.

12 Det senare lar snart bli vanligare efter liberali-
seringen av valutaregleringen.

13 Fran transaktionskostnader bortses.

4 Melz, Kapitalvinstbeskattningens problem,
1986, sid 297 ff.

5 Se Melz 1986 s 297.

16 Jfr Myhrmans av forfattaren pa sid 73 tergiv-
na ekonomiska rantebeskrivning: ‘‘Ranta ar pri-
set pa pengar, eller varor, i dag i forhallande till
priset pa pengar, eller varor om ett ar, till férfo-
gandeidag.”

7 For skulder bor d& behandlingen vara reci-
prok.

18 Se Melz, Kapitalvinstbeskattningens problem,
Stockholm 1986, s 9 med dar anférda hanvis-
ningar.

19 Se harom Melz, SN 1988 s 287.

20 5e Thorell, SN 1988 s 657 f£.

21 ge sid 107.

22 | detta fall bestod aktiebolagets hela verksam-
het av dgandet av handelsbolagsandelen. Denna
verksamhet far anda anses vara rorelse, jfr RA
1986 ref 72 (Domanforetagen).

2 Not 196 sid 107.

24 Forfattaren hanvisar till Mattsson Réttsfallsé-
versikt s 337 f, som anses att RA84 1:44 utgor
grund for att diskutera om en féréndring i rattsla-
get skett. Det ar ratt lAngtgéende att applicera
ett i rattsfallet, om annan fragan, foretaget all-
mant uttalande pa en sa speciell situation som
har. Jag anser att lagregeln gor att det i aldre
praxis angivna rattsldget blivit sa stadgat, att det
inte torde dndras.

25 Detta ar en tillimpning av vad forfattaren be-
namner integrationsprincipen, vilken diskuterats
ovan i punkt6.

26 Sid 113.

27 Sid 89.

28 Sid 111. Forfattaren syftar p&d dagen for
omrakning av tjansteinkomsten till svensk valu-
ta. Han torde anse att omrékningen skall ske den
dag da skattskyldigheten intrader enligt kon-
tantprincipen.

29 Detta framgér klart i utvarderingskapitlet, sid
241.

30 Forutsattningen harfor ar givetvis vidre att va-
lutan innehafts mindre @n fem &r och férvarvats
onerost.

31 Det gér givetvis att diskutera det rimliga och
eventuellt det riktiga i att kursvinster exempelvis
pa resevaluta skall beskattas om kursforluster pa
samma egendom ses som personliga levnads-
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kostnader. Eventuellt kunde kursvinsten ses som
en minskning av den ursprungliga invéxling-
skostnaden och déarigenom en inbesparing i lev-
nadskostnader som i princip undgdr beskatt-
ning. (Att den i praktiken s& gott som aldrig blir
beskattad ar nog klart.) Det fér dock fér langt att
har diskutera detta.

32 p3 sig 86 anges mojligheten att 35 § 1 mom
skulle kunna vara tillamplig, men d& endast pa
vinster pa skulder. Forfattaren haller det inte for
sannolikt.

Vad som har skall beréras ar endast att pa sid
112 anges att intdkt enligt 35 8 1 mom 1) beskat-
tas som reavinst. Som realisationsvinst anges i
35 § 1 mom 4) "vinst. . . genom icke yrkesmas-
sig avyttring’’. Intékt enligt 35 8 1 mom 1) kan
darfor knappast beskattas som realisationsvinst,
vilket har praktisk betydelse for kvittningen mot
realisationsforiuster.

33 | LLMS, 1989 s 253, har, dar pennan forts av
mig, angivits att avdragsratt eventuellt kan fére-
ligga, genom en paralleli till blankningsregein.
Denna foérhoppning far nog fortsattningsvis ut-
tryckas an forsiktigare.

34 sid 116.

35 Fallet ar utforligt kommenterat av Tivéus i SN
1979 s 263 ff.

36 Tivéus anser att en sidan beskattning borde
ha skett.
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37 Om behandlingen bor bli densamma i fall av
kursforlust p& amortering kan diskuteras, men
det for for langt att gora det har.

38 gid 195.

39 Sid 201.

40 | FAR:s rekommendation om varulagervirde-
ring finns inte nagot angivet om beaktande av
prisfallsrisk. Vid varderingen till nettoforsélj-
ningsvarde utgar man fran balansdagens forsalj-
ningspris. Som faktorer som motiverar ytterliga-
re nedsdtting néamns endast sddana som forelig-
ger redan p& balansdagen, sdsom att lagret &r
storre @n normalt, vilket motiverat prisnedsatt-
ning for att inom rimlig tid sélja av lagret ned till
normal niva.

40a gid 225,

41 En annan sak ar att risken for framtida prisfall
speglar sig i det pd bokslutsdagen gallande
marknadsvardet, och darfér indirekt genom an-
vandande av ateranskaffningsvarde eller netto-
forsaljningsvarde kan paverka varderingen enligt
lagsta vardets princip.

41a gjd 223,

42 Se FAR:s rekommendation om &rsredovisning
i aktiebolag med dér angivha schema for resul-
tatrakning.

4 sid241.

4 Se ovan punkt 3.3

4 Sid 242.
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