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Lennart de Verdier

Replik till UIf Tivéus
genmadle:

Tivéus gor i sitt genmaéle géllande att den av mig gjorda tolkningen av férarbetena
ar felaktig och att foreliggande praxis inte stéder min uppfattning. Vi kan nog vara
overens om att forarbetena till lagstiftningen inte dr helt klara. Enligt min uppfatt-
ning ger dock en lidsning av kommitténs forslag jamfért med propositionen ett
klart uttryck for att departementschefen haft en annan instdllning 4n kommittén.
Han uttalar ju att >’principen bor vara att en fullt betryggande tdckning skall med-
ges for forlustrisker’” (s 255). Att det ocksa skulle finnas utrymme fér konsolide-
ring framgar inte alls av hans uttalande. Departementschefens uttalande maste ju
lasas efter sin ordalydelse. Eftersom han endast ndmner forlustrisk dr det ocksa
vad han avser. Enligt min uppfattning 4r departementschefens uttalanden en klar
markering att konsolidering inte géller f6r virdepapper.

Detta styrks ju ytterligare av min hinvisning till Hedborg m fl. Jag citerar fran
s 597 i SN.

»’Stdd for den nu framlagda uppfattningen finns i ’Den nya foretagsbeskatt-
ningen’’ av Gustaf Hedborg (ledamot i kommittén och rittschef i finansdeparte-
mentet), Sture Lundell och Ake Girdin (kommitténs sekreterare) s 59 for forfat-
tarna uttalar féljande:

»’For vissa slag av lagertillgdngar godtages 4 andra sidan inte en si 1ag viardesitt-
ning som enligt huvudregeln och supplementirreglerna. Detta giller penningf6r-
valtande foretags och forsikringsforetags placeringar av forvaltade medel i aktier,
obligationer, linefordringar m m eller skattskyldigs lager av fastigheter och lik-
nande tillgangar betrdffande vilka en sidan véardesdttning finnes inte vara godtag-
bar. For dylika lagertillgdngar har nagra schablonregler for berikning av liagsta
vardet vid inkomsttaxeringen inte ansetts kunna angivas i skattelagarna. Virdet
skall upptagas till vad som med hédnsyn till risk for férlust, prisfall m m framstar
sasom skiligt. Det bor observeras att vid faststidllande av lagsta tillaitna viarde hén-
syn endast skall tagas till risken for forlust och prisfall men ddremot inte till 6nske-
mal om nedvirdering for konsolidering’’. Forfattarna dberopade det av mig tidi-
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gare atergivna uttalandet pa sid 254—255 i propositionen.”’

Lagstiftaren har haft méjlighet som Tivéus nimner att fortydliga sig under re-
sans gang. Detta har dock inte skett trots att tillfdllen funnits. I prop 1980/81:68 s
179 uttalade departementschefen féljande:

»’For egen del vill jag anfora féljande. Den av beredningen foreslagna virde-
ringsnivan innebdr — sdvitt giller fysiska personer samt flertalet aktiebolag och
andra juridiska personer — att ett lager av virdepapper inte far redovisas till lagre
belopp 4n det ldgsta av anskaffningsvdrdet och det verkliga virdet pa balansda-
gen. En aktie som foérvérvats fér 100 kr och som pa balansdagen dr vird 98 kr far
alltsa inte tas upp till ligre belopp 4n 98 kr. Hinsyn skall enligt férslaget inte tas
till t ex risken for kursfall efter balansdagen. En saddan virdering synes dock kun-
na komma i konflikt med BFL:s virderingsprinciper. En annan principiell nackdel
hos beredningens forslag 4r att samma slag av tillgdngar skall vdarderas pa olika
sédtt beroende pa vem som iér tillgingens dgare. Av bl a nu angivna skil anser jag
att lager av virdepapper och liknande tillgingar dven i framtiden boér tas upp till
det belopp som framstar som skiligt med hinsyn till risken fér forlust, prisfall
m m. Jag &r alltsa inte beredd att nu ligga fram nagot férslag i fragan. Jag delar
didremot beredningens uppfattning att det kan finnas anledning féor RSV att utfér-
da anvisningar f6r den skattemissiga viarderingen av lager av vardepapper.”’

Tivéus har hdanvisat till prop 1983/84:50 och gjort géllande att departementsche-
fen bekriftat att reglerna innehaller savil konsolidering som foretagsekonomiska
motiverade reserveringar for framtida forlustrisker. Vad departementschefen i
sjdlva verket gér dr att han hinvisar till RSV:s anvisningar och siger att av RSV
anvisade viardenivaer innehaller inslag av bl a konsolidering. Dessférinnan har han
uttalat att de allmidnna reglerna om lagernedskrivning inte géller bl a virdepapper
och hénvisat till lagtexten. Departementschefen har inte uttalat sig mot RSVs an-
visningar och kan ha gjort samma tolkning som Tivéus. Det utesluter dock inte alls
att departementschefens uppfattning om 1955 ars lagstiftning ar felaktig. Departe-
mentschefen kan ju inte &ndra nagot retroaktivt utan dr hianvisad till att tolka 1955
ars forarbeten. Av den praxis jag redovisat ar det RA 1978 1:76 som talar mot min
uppfattning. Det var dock det som bl a var avsikten med min artikel att visa att ut-
gangen i RA 1978 1:76 ir tveksam.

Lennart de Verdier dr skattejurist Vinge Grosskopf Skatttekonsulters Stockholms
kontor.
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