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Dubbelbeskattningsavtals
tillamplighet pa inkomster som
harror fran hemviststaten eller
tredje land

1 Inledning’

Ett led vid tillimpningen av ett dubbelbeskattningsavtal ar att hanféra den
inkomst som ar foremal fér beddmning till nigon av avtalets fordelningsartiklar® .
Darvid maste en analys goras av vilket inkomstslag det ar friga om. Detta ir emel-
lertid inte alltid tillrackligt for att kunna sortera in inkomsten under en bestimd
fordelningsartikel. Tillampningsomradena for flera fordelningsartiklar ar namli-
gen begransade pa sa satt att artiklarna endast omfattar inkomst som har sin kalla
”i den andra avtalsslutande staten”, det vill siga i den stat som inte dr hemviststat.
Om inkomsten istillet har sin killa i hemviststaten eller i tredje land kan dessa
fordelningsartiklar inte tillimpas.

Syftet med denna artikel ar att se nirmare pa konsekvenserna av att vissa for-
delningsartiklar har avgransats pa detta sitt samt att underséka hur inkomster
som faller utanfér dessa fordelningsartiklars tillimpningsomraden pa grund av
att de har sin kalla i hemviststaten eller tredje land behandlas i olika dubbelbe-
skattningsavtal, dels vad galler dubbelbeskattningsavtal i allmadnhet, dels vad gal-
ler de dubbelbeskattningsavtal som Sverige ingatt med andra stater.

2 Situationer da dubbelbeskattning kan uppsta fér inkomster
fran hemviststaten eller tredje land

Som forutsittning for att en person skall anses ha hemvist i en avtalsslutande stat
enligt bestimmelserna i ett dubbelbeskattningsavtal géller att personen ar skatt-
skyldig i hemviststaten pa grund av bosittning, plats for f6retagslednin§ eller
annan liknande omstidndighet enligt denna stats interna skattelagstiftning.” Med
svensk terminologi skall det saledes vara fraga om obegransad skattskyldighet.
Inneboérden av obegransad skattskyldighet ar att alla inkomster som personen for-
virvar ir foremal for beskattning i hemviststaten.*

Skattskyldighet kan samtidigt foreligga i den andra avtalsslutande staten enligt
dess interna lagstiftning fér inkomster som harrér darifran, antingen pa grundval
av att personen ar obegransat skattskyldig ocksa i denna stat eller pa grund av att
det ar fraga om inkomster med sddan anknytning till den andra avtalsslutande sta-

! Jag vill tacka advokat Mart Tamm for synpunkter pa artikelns utformning och innehall.
2 Artikel 6 till och med 21 i OECD:s modellavtal.

8 Jfr Artikel 4 (1) i OECD:s modellavtal.

* Jfr 3 kap. 8 § och 6 kap. 4 § inkomstskattelagen.
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ten att de blir foremal for beskattning dér oavsett om obegrinsad skattskyldighet
foreligger. Ett exempel pa det sistndmnda slaget av inkomster dr utdelning som
betalas av ett bolag i den andra avtalsslutande staten till en person i hemviststaten
och som darfér blir f6remal for kallskatt i den andra avtalsslutande staten.

Personen kan emellertid vara skattskyldig i den andra avtalsslutande staten
enligt dess interna lagstiftning ocksa for inkomster som inte harrér darifran utan
fran hemviststaten eller tredje land, framfor allt i de fall personen ar obegransat
skattskyldig i den andra avtalsslutande staten. Skattskyldighet féreligger i dessa
falli bada de avtalsslutande staterna for inkomster som harrér fran hemviststaten
eller tredje land, savida inte nagon av staternas beskattningsritt ar begrinsad
genom det dubbelbeskattningsavtal som staterna har ingatt.

3  Fordelningsartiklarnas tillimplighet pa inkomster fran
hemviststaten eller tredje land

Dubbelbeskattningsavtalets férdelningsartiklar syftar till att férdela rétten att
beskatta olika slags inkomster mellan hemviststaten och den andra avtalsslutande
staten. Vissa fordelningsartiklar ar utformade med det typfallet av dubbelbeskatt-
ning i dtanke, som foreligger da inkomster som hirrdr fran den andra avtalsslu-
tande staten blir foremal for beskattning bide i hemviststaten (pa grund av obe-
gransad skattskyldighet) och i den andra avtalsslutande staten (pa grund av att
inkomsterna anses ha tillricklig anknytning dit). Till f6ljd harav ir tillampnings-
omradena for dessa artiklar begrinsade pa sa sitt att de endast omfattar inkom-
ster som héarrér fran den andra avtalsslutande staten. Dubbelbeskattning av
inkomster som harror fran hemviststaten eller tredje land kan darfor inte losas
med hénvisning till dessa artiklar.”

I dubbelbeskattningsavtal som utformats i enlighet med OECD:s modellavtal ar
tillimpningsomradena for artikel 6 (Inkomst av fast egendom), artikel 10 (Utdel-
ning), artikel 11 (Ridnta) och artikel 12 (Royalty) begrinsade pa sa satt att de
endast omfattar inkomster som hérrér fran den andra avtalsslutande staten.

Ett exempel pa en i praktiken vanligt forekommande situation belyser foljden
av den beskrivna begransningen.

En fysisk person flyttar efter en lingre tids bosittning i Sverige till staten X. I
samband med utflyttningen siljer personen sin bostad i Sverige och férvirvar en
ny bostad i staten X. Personen ar dock engagerad i naringsverksamhet i Sverige
efter utflyttningen.

Pa grund av bosittningen i staten X anses personen vara obegransat skattskyl-
dig i staten X enligt X:s inhemska skattelagstiftning. Till f6ljd av de anknytnings-
punkter till Sverige som kvarstar anses personen ha visentlig anknytning tll
Sverige och ar saledes samtidigt att se som obegrinsat skattskyldig i Sverige enligt
svenska interna skatteregler.

5 Detta giller ocksd om inkomsterna enligt dubbelbeskattningsavtalets bestimmelser anses hirréra
fran hemviststaten eller fran tredje land trots att de enligt den andra avtalsslutande statens interna
skattelagstiftning anses ha sin killa dar. Att olika bedémningar gdrs enligt intern ritt respektive enligt
ett dubbelbeskattningsavtal torde dock vara ovanligt, eftersom dubbelbeskattningsavtalen i stort sett
saknar sarskilda regler for bedémningen av varifran en inkomst anses ha sin kalla och bedémningen
darfdr vanligen gors pa grundval av (och foljaktligen i 6verensstimmelse med) intern ratt (jfr artikel
3(2) i OECD:s modellavtal, se dock artikel 11(5) i OECD:s modellavtal betraffande rianta).
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Eftersom personen har en bostad som stadigvarande star till hans férfogande i
staten X, men saknar sadan bostad i Sverige, anses han ha hemvist i staten X enligt
dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och staten X.

Personen har lanat ut pengar till ett bolag i staten X och erhaller till f6]jd harav
ranteinkomster fran en juridisk person med hemvist i staten X. Vidare har han
satt in medel pa ett bankkonto i en bank beldgen i en annan stat dn Sverige eller
staten X. Han erhaller saledes ocksa ranteinkomster frian en juridisk person med
hemvist i tredje land.

Forsta stycket av artikel 11 i dubbelbeskattningsavtalet mellan Sverige och sta-
ten X, vilken har utformats i enlighet med artikel 11 i OECD:s modellavtal, har i
dess svenska version foljande lydelse:

”1. Ranta, som harrér fran en avtalsslutande stat och som betalas till person med hem-
vist i den andra avtalsslutande staten, far beskattas i denna andra stat.”

Av artikelns ordalydelse framgar att den ar tillimplig pa rantebetalningar till en
person med hemvist i den ena avtalsslutande staten, férutsatt att betalningen har-
ror fran den andra avtalsslutande staten. I det angivna exemplet omfattas saledes
rantebetalningar som hérrér fran Sverige och betalas till personen som har hem-
vist i staten X. Diaremot omfattas inte rantebetalningar som harror fran hemvist-
staten (staten X) eller fran tredje land. Den dubbelbeskattning som uppkommer
for rantebetalningar som harror fran staten X eller fran tredje land till f6ljd av att
ranteinkomsterna ar skattepliktiga saval i Sverige som i staten X kan séledes inte
l16sas med hanvisning till avtalets fordelningsartikel for rinta.
Exemplet kan schematiskt illustreras med foljande bild.

Hemviststat enligt Den andra
dubbelbeskattningsavtalet avtalsslutande staten
Réntebetalningar som Rintebetalningar som
harror fran tredje land harrér fran Sverige
omfattas inte av art 11 omfattas av art 11 i
i dubbelbeskattnings- dubbelbeskattningsavtalet
avtalet
—_—> Sverige

Rintebetalningar som
harror fran staten X
omfattas inte av art 11 i
dubbelbeskattningsavtalet
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4  Fordelningsartikeln for "annan inkomst”

4.1 Artikelns funktion

Av det ovan sagda foljer att inkomster som harror fran hemviststaten eller tredje
land i vissa fall faller utanfor tillimpningsomradena fér de férdelningsartiklar
som galler specifika inkomstslag.

Bland annat i syfte att komma tillritta med dubbelbeskattning av sadana
inkomster har i de flesta dubbelbeskattningsavtal inforts en sarskild férdelnings-
artikel, i OECD:s modellavtal benimnd "Other Income” (Sv. Annan inkomst)® .

I OECD:s modellavtal’ har artikeln féljande lydelse:

”1. Items of income of a resident of a Contracting State, wherever arising, not dealt with
in the foregoing Articles of this Convention shall be taxable only in that State.®

2. The provisions of paragraph 1 shall not apply to income, other than income from
immovable property as defined in paragraph 2 of Article 6, if the recipient of such
income, being a resident of a Contracting State, carries on business in the other Con-
tracting State through a permanent establishment situated therein and the right or
property in respect of which the income is paid is effectively connected with such per-
manent establishment. In such case the provisions of Article 7 shall apply.”

Bestammelsen fungerar som en uppsamlingsregel for sadana inkomster som inte
sorterar under nagot av de inkomstslag som anges i 6vriga fordelningsartiklar.
Det ar dock endast i undantagsfall som en inkomst vare sig direkt eller genom
tolkning kan hanforas till nagot av de uppraknade inkomstslagen. Bestammelsen
ar emellertid tillamplig aven i de fall en inkomst harror fran hemviststaten eller
tredje land och darfér faller utanfér de 6vriga férdelningsartiklarnas tillimp-
ningsomraden pa grund av att den relevanta bestimmelsen endast omfattar
inkomst som harrér frin den andra avtalsslutande staten.” Denna funktion av
bestimmelsen &r val sa viktig som att finga upp inkomstslag som inte tiacks av de
o6vriga férdelningsartiklarna.

I den utformning artikeln givits i OECD:s modellavtal fordelas ritten att
beskatta "annan inkomst” i sin helhet till hemviststaten, savida det inte ar fraga
om inkomst som grundas pa rittigheter eller tillgdngar (med undantag for fast
egendom) som kan hanfoéras till ett fast driftstalle i den andra avtalsslutande sta-
ten. Att beskattningsratten for annan inkomst tillkommer hemviststaten i de fall
inkomsten harrér fran hemviststaten eller tredje land forefaller naturligt, efter-
som inkomsten inte har samma anknytning till den andra avtalsslutande staten
som inkomster vilka harrér darifran.

Det kan noteras att det i modellavtalet inte stills nagot krav pa att hemviststaten
faktiskt utovar sin beskattningsratt. Om inkomst som faller under férdelningsar-

® Artikel 21 i OECD:s modellavtal.

7 Avser OECD:s modellavtal uppdaterat till och med januari 2003.

8 Artikelns forsta stycke har i Jan Franckes och Hillel Skurniks éversittning av OECD:s modellavtal
(Modell for skatteavtal betriffande inkomst och formégenhet, Iustus forlag 1995) foljande lydelse:
"Inkomst som person med hemvist i en avtalsslutande stat forvarvar och som inte behandlas i forega-
ende artiklar av detta avtal beskattas endast i denna stat, oavsett varifran inkomsten harror.” Artikelns
andra stycke har andrats efter att 6versattningen gjordes.

9 OECD:s modellavtal (jan 2003), kommentaren till artikel 21, punkt 1. Se vidare Ward, David A.,
m.fl., The Other Income Article of Income Tax Treaties, British Tax Review 1990, s. 356 och Vogel,
Klaus, Klaus Vogel on Double Taxation Conventions, Kluwer Law International 1997, art. 21 marg. nr
12a-14.
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tikeln for annan inkomst pa grund av hemviststatens interna skatteregler inte
beskattas dar och artikeln har utformats i enlighet med OECD:s modellavtal far
detta saledes till foljd att dubbel skattefrihet uppkommer. Det férekommer dar-
for att de avtalsslutande staterna kommer 6verens om en utformning av artikeln
som innebar att den endast fir tillimpas om hemviststaten faktiskt utévar sin
beskattningsratt.'’

Inkomst som omfattas av férdelningsartikeln fér annan inkomst kan vara fore-
mal for beskattning ocksa i tredje land enligt det tredje landets inhemska lagstift-
ning, exempelvis pa grund av att den harror darifran. Om det finns ett dubbelbe-
skattningsavtal mellan hemviststaten och det tredje landet, kan den beskattnings-
ritt som enligt dubbelbeskattningsavtalet mellan hemviststaten och den andra
avtalsslutande staten tillkommer hemviststaten, vara begriansad genom det avtal
som hemviststaten ingatt med det tredje landet.

Av artikelns andra stycke framgar att inkomst av rérelse som grundas pa rattig-
heter eller tillgingar (med undantag av fast egendom) som kan hanféras till ett
fast driftstille i den andra avtalsslutande staten inte omfattas av artikel 21. I dessa
fall skall istallet artikel 7 (Inkomst av rorelse) tillimpas, vilket innebar att den
avtalsslutande stat i vilken det fasta driftstillet ar belaget tillerkdnns beskattnings-
ratt.

Artikel 7 i OECD:s modellavtal omfattar enligt sin ordalydelse samtliga rorelse-
inkomster som ett foretag med hemvist i den ena avtalsslutande staten forvarvar,
forutsatt att det inte ar fraga om ett inkomstslag/inkomster som behandlas i
nagon annan férdelningsartikel.'! Om inkomstslaget/inkomsten behandlas i
nagon annan foérdelningsartikel ager denna artikel foretrade framfor fordel-
ningsartikeln fér inkomst av rorelse. Utdelning, ranta och royalty behandlas i sar-
skilda fordelningsartiklar. I de specifika artiklarna rorande dessa inkomstslag
hanvisas dock explicit till artikel 7 nir det ar fraga om inkomster som betalas pa
grundval av rittigheter eller tillgangar hanforliga till ett fast driftstille som mot-
tagaren har i den andra avtalsslutande staten.'? Hanvisningarna i dessa artiklar till
artikel 7 kan emellertid inte tillimpas pa inkomster som hérror fran hemviststa-
ten eller tredje land, eftersom sadana inkomster helt faller utanfoér dessa artiklars
tillimpningsomraden. Artikel 21(2) klargér att inkomster som betalas pa grund-
val av rattigheter eller tillgangar hanforliga till ett fast driftstille i den andra avtals-
slutande skall beskattas i enlighet med artikel 7, ocksa i de fall inkomsten harror
frin den andra avtalsslutande staten eller tredje land."®

Ovanstaende resonemang kan belysas med foljande exempel. Ett foretag i sta-
ten A har ett fast driftstalle belaget i staten B. Staten A och staten B har ingatt ett
dubbelbeskattningsavtal som 6verensstimmer med OECD:s modellavtal. Foreta-
get tar emot utdelning pd aktier som anses hinforliga till det fasta driftstallet. Om
det utdelande aktiebolaget har hemvist i staten B, det vill siga i den stat dar det

1 OECD:s modellavtal (jan 2003), kommentaren till artikel 21, punkt 2-3. Dubbel skattefrihet forut-
satter vidare att det inte inforts nagon generell subject-to-tax-regel i avtalet som gor undantagandet av
inkomst fran beskattning i den andra avtalsslutande staten beroende av att beskattning faktiskt sker i
hemviststaten.

11 Se artikel 7(1) och 7(7) i OECD:s modellavtal (jan 2003) samt kommentaren till artikel 7, punkt
35. I den engelsksprakiga versionen av modellavtalet anvands uttrycket “items of income”. I de dub-
belbeskattningsavtal Sverige ingatt anvands i den svenska avtalsversionen i vissa fall uttrycket
“inkomstslag” och i vissa fall uttrycket "inkomst”.

12 Artiklarna 10(4), 11(4) och 12(3) i OECD:s modellavtal.

13 Ward m.fl., a.a. s. 373f och Vogel, a.a. art. 21 marg. nr 32
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fasta driftstillet ar belaget, omfattas inkomsten av artikel 10. I detta fall foljer
explicit av artikel 10(4) att artikel 7 betraffande inkomst av rorelse skall tillimpas.
Om det utdelande bolaget istallet har hemvist i staten A eller i tredje land ar arti-
kel 10 inte tillimplig. I detta fall foljer av hanvisningen i artikel 21(2) att artikel 7
skall tillampas.

Fragan om betydelsen av hanvisningen i artikel 21(2) har stalls pa sin spets nar
en sadan hanvisning saknas i det tillimpliga avtalet och den skattskyldige har tagit
emot utdelning, ranta eller royalty som grundas pa rattigheter eller egendom
hanforlig till ett fast driftstille i den andra avtalsslutande staten men hérrér fran
hemviststaten eller tredje land.!* A ena sidan kan hivdas att det foljer redan av
formuleringen av fordelningsartikeln for inkomst av rorelse’® att denna fordel-
ningsartikel skall tilllimpas pa sadan inkomst, eftersom det inte finns nagon
annan tilllamplig fordelningsartikel som ager foretrade. Med detta synsétt ar hin-
visningen i artikel 21(2) i OECD:s modellavtal i princip onédig. A andra sidan
kan havdas att andra férdelningsartiklar dger foretrdde framfor férdelningsarti-
keln for inkomst av rorelse redan om det ar friga om ett inkomstslag som behand-
las i en annan férdelningsartikel och att detta skulle gélla dven om férdelningsar-
tikeln i det enskilda fallet inte kan tillimpas pa grund av att inkomsten har sin
killa utanfor den andra avtalsslutande staten. Med detta synsatt fyller hanvis-
ningen i artikel 21(2) en viktig funktion, eftersom den ar en foérutsattning for att
kunna tillimpa férdelningsartikeln for inkomst av rorelse pa utdelning, rinta och
royalty som harror fran hemviststaten eller tredje land och ar hanforlig till ett fast
driftstille i den andra avtalsslutande staten. Det forstnamnda tolkningsalternati-
vet har férordats i doktrinen.'®

Klargorandet i artikel 21(2) giller inte inkomst av fast egendom. Inkomst av
fast egendom som faller utanfor tillimpningsomradet for artikel 6 till foljd av att
den hérrdr fran hemviststaten eller tredje land beskattas saledes enligt artikel
21(1), oavsett om inkomsten betalas pa grundval av fast eﬁendom som ar hanfor-
lig till ett fast driftstille i den andra avtalsslutande staten.

4.2 Beskattning dé férdelningsartikel fér annan inkomst saknas

Utanfor Sverige finns det gott om exempel pa dubbelbeskattningsavtal, framfér
allt dldre avtal, som helt saknar en fordelningsartikel for annan inkomst.'® Avsak-
naden av en sddan artikel far férmodligen till f6ljd att avtalets metodartikel inte
kan tillimpas pa inkomster som faller utanfor de ordinarie férdelningsartiklarna,
till exempel pa grund av att det dr fraga om inkomster som harror fran hemvist-
staten eller tredje land, och att dubbelbeskattning saledes inte kan undvikas eller
mildras med hénvisning till avtalet. Avtalets metodartikel torde namligen inte
kunna tillimg)as sjalvstandigt pa inkomster som inte behandlas i avtalets férdel-
ningsartiklar.'® Detta fir den nigot underliga konsekvensen att den andra avtals-
slutande staten har obegransad ritt att beskatta inkomster (till exempel utdel-

! Se exempelvis artikel 22 i 1988 ars avtal med Turkiet.

'* Artikel 7(7) i OECD:s modellavtal.

16 Vogel, a.a. art. 21 marg. nr 32.

17 Se OECD:s modellavtal (Jan 2003), kommentaren till artikel 6, punkt 1 jimfort med kommentaren
till artikel 21, punkt 4.

18 Qe Vogel, a.a. art. 21 marg. nr 19 och Ward m.fl,, a.a. s. 375f. For svenskt vidkommande kan upp-
marksammas 1968 ars avtal med Singapore (se hirom under avsnitt 4.3).

19 Vogel, a.a. art. 21 marg. nr 19 och Ward m fl., a.a. s. 379f.
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ning eller rinta) som inte omfattas av avtalets férdelningsartiklar pa grund av att
inkomsten harror fran hemviststaten eller tredje land, medan ratten att beskatta
motsvarande inkomster i de fall inkomsterna harrér fran den andra avtalsslu-
tande staten kan vara begriansad genom avtalet.

Det ovan sagda kan askddliggoras med foljande exempel, enligt vilket Sverige
forutsatts ha ingatt ett dubbelbeskattningsavtal med staten X utformat i enlighet
med OECD:s modellavtal, dock utan att nagon foérdelningsartikel for annan
inkomst tagits in i avtalet.

En fysisk person som anses obegrinsat skattskyldig i bade staten X och i Sverige
enligt respektive stats interna skattelagstiftning och som enligt avtalet har hemvist
i staten X tar emot utdelning fran bolag belagna i Sverige, i staten X och i tredje
land. Konsekvensen av dubbelbeskattningsavtalets bestimmelser framgar av ned-
anstaende illustration.

Hemviststat enligt Den andra avtals-
dubbelbeskattningsavtalet slutande staten
Utdelning som harrér fran tredje Utdelning som harrér
land omfattas inte av art 10 i dubbel- fran Sverige omfattas av
beskattningsavtalet. Eftersom avtalet art 10 i dubbelbeskatt-
i det angivna exemplet saknar en for- ningsavtalet. Sveriges
delningsartikel for annan inkomst ratt att ta ut skatt
omfattas inkomsten inte av nigon begrinsas enligt avtalet
av avtalets fordelningsartiklar. till femton procent.
Avrikningsbestimmelserna i Aven staten X tiller-
avtalets metodartikel kan till f5ljd kanns beskattningsratt,
harav inte tillimpas och avtalet men avrikning skall
medfor foljaktligen inte nagon enligt avtalets metod-
begransning av de avtalsslutande artikel ske for den
staternas beskattningsratt. svenska skatten.
— Sverige

Utdelning som harror fran hemviststaten omfattas inte av art
10 i dubbelbeskattningsavtalet. Eftersom avtalet i det angivna
exemplet saknar en fordelningsartikel for annan inkomst
omfattas inkomsten inte av nagon av avtalets fordelnings-
artiklar. Avrikningsbestimmelserna i avtalets metodartikel
kan till f6ljd hérav inte tillimpas och avtalet medfér f6lj-
aktligen inte nagon begrinsning av de avtalsslutande staternas
beskattningsratt.

4.3  Beskattning av annan inkomst enligt svenska dubbelbeskattningsavtal

Ett stort antal av Sveriges dubbelbeskattningsavtal har utformats i huvudsak i
enlighet med OECD:s modellavtal vad galler regleringen av annan inkomst.
Sadan inkomst beskattas foljaktligen enligt dessa avtal endast i hemviststaten,
savida det inte ar fraga om inkomst som betalas pa grundval av rattigheter eller
tillgangar som kan héanforas till ett fast driftstalle i den andra avtalsslutande sta-
ten, i vilket fall beskattning enligt fordelningsartikeln for inkomst av rorelse far
ske i den andra avtalsslutande staten.
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Det finns emellertid flera avtal dir fragan har reglerats pa annat sitt. Som
exempel kan nidmnas Sveriges avtal med Australien, Cypern, Japan, Kina och
Mexiko, enligt vilka inkomst som inte behandlats i 6vriga fordelningsartiklar och
som harrér frin den andra avtalsslutande staten fir beskattas i denna stat.?* Even-
tuell dubbelbeskattning hanteras i enlighet med avtalets metodartikel. En sadan
reglering, som innebdr att den andra avtalsslutande staten tillerkdnns beskatt-
ningsritt for inkomst som harrér dérifran, ar i overensstimmelse med FN:s
modellavtal och férekommer foljaktligen framforallt i Sveriges avtal med utveck-
lingslander. Inkomster som harrér fran hemviststaten eller tredje land beskattas,
liksom enligt OECD:s modellavtal, endast i hemviststaten, savida det inte ar fraga
om inkomst som betalas pa grundval av rittigheter eller tillgingar som kan han-
foras till ett fast driftstille i den andra avtalsslutande staten. Aven avtalet med
Kanada®' har utformats i enlighet med denna princip. I friga om inkomst fran
dodsbo eller trust med hemvist i Kanada, med undantag for truster i fall da avdrag
medgivits for bidragen, far skatten i Kanada emellertid inte 6verstiga 15 procent
av inkomstens bruttobelopp, om inkomsten ar skattepliktig i Sverige.

I Sveriges dubbelbeskattningsavtal med Storbritannien och Nordirland®? férde-
las beskattningsratten i enlighet med OECD:s modellavtal till hemviststaten. Ett
undantag gors dock for “utbetalning fran stiftelse ("trust”)”, som faller utanfor
artikelns tillimpningsomrade. I férarbetena till inkorporationslagen dras slutsat-
sen att eventuell dubbelbeskattning av sidan inkomst istillet far "16sas direkt av
avrikningsbestimmelserna i art. 22”.2 Det ir dock tveksamt om denna slutsats ir
riktig. Avrakning fran svensk skatt skall enligt avrakningsbestimmelserna i artikel
22 endast ske om den skattskyldige uppburit inkomst som ”i enlighet med bestim-
melserna i detta avtal” (“in accordance with the provisions of this Convention”) far
beskattas i Det Forenade Kungariket. Formodligen anses beskattning av utbetal-
ning fran en trust inte ske i enlighet med bestimmelserna i avtalet, eftersom en
sddan utbetalning helt faller utanfér fordelningsartiklarnas tillimpningsomra-
den. Det dr naturligtvis mdjligt att argumentera for att bestimmelserna indirekt
innebar att utbetalning frin en trust fir beskattas i Det Forenade Kungariket,
eftersom bestimmelserna inte innebar nagon begransning av beskattningsratten
i detta avseende, och att avrakningsbestimmelserna till f6ljd harav skall tillampas.
En siddan tolkning motsigs dock av doktrinen.?* En annan sak ir att avrikning
ind4 kan komma att ske enligt intern svensk ritt.? Sidan avrikning, vilken inte
grundas pa nagon forpliktelse enligt ett dubbelbeskattningsavtal, ligger dock
utanfor det amne som behandlas i denna artikel.

Ytterligare en variant finns i avtalet med Brasilien.?® I avtalet anges foljande:
“Inkomst betriffande vilken ingen uttrycklig bestimmelse meddelats i forega-
ende artiklar av avtalet och som uppbares av person med hemvist i en avtalsslu-

20 Artikel 22 i 1981 ars avtal med Australien, artikel 20 i 1988 ars avtal med Cypern, artikel 21 i 1983
ars avtal med Japan, artikel 22 i 1986 ars avtal med Folkrepubliken Kina och artikel 21 i 1992 érs avtal
med Mexiko.

21 Artikel 21 i 1996 ars avtal med Canada.

* Artikel 21 i 1983 4rs avtal med Storbritannien och Nordirland.

28 Prop. 1983/84 s. 39. I detta sammanhang kan noteras att Skatteverket i vissa fall "ser igenom” trus-
ter, vilket eventuellt skulle kunna fa konsekvenser for mojligheten att tillimpa avtalet pa inkomsten
ifraga.

2 Vogel, a.a. art. 21 marg. nr 19 och Ward m.fl., a.a. s. 379f.

% Jfr lagen (1986:468) om avrikning av utlindsk skatt.

% Artikel 22 i 1975 ars avtal med Brasilien.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-11 04:34:22



140 SKATTENYTT 2005 SN

tande stat, far beskattas i bada avtalsslutande staterna.” Vid en férsta anblick kan
tyckas att denna bestimmelse likavdl hade kunnat utelimnas, eftersom den inte
forefaller innebdra niagon begrinsning av de avtalsslutande staternas beskatt-
ningsratt. Att inkomster "betriffande vilka ingen uttrycklig bestimmelse medde-
lats i foregaende artiklar av avtalet” behandlas i férdelningsartikeln fér annan
inkomst har dock, i enlighet med resonemanget i foregaende stycke, betydelse
for mojligheten att anvanda avtalets avrakningsbestimmelser. Avrakningsbestim-
melserna i avtalets artikel 23 kan namligen endast tillampas pa inkomst som
"enligt bestimmelserna i detta avtal” far beskattas i Sverige eller i Brasilien. I och
med att sidana inkomster som faller utanfoér 6vriga féordelningsartiklar uttryckli-
gen omfattas av féordelningsartikeln for annan inkomst klargors att avrakningsbe-
stimmelserna kan tillimpas pa inkomsterna ifraga.?’

Motsvarande frigestillning aktualiseras vad galler Sveriges avtal med Singa-
pore.?® Avtalet saknar en férdelningsartikel fér annan inkomst. I samband med
inférandet av de andringar som avtalats genom ett protokoll undertecknat den 28
september 1983 uttalades foljande: "De flesta inkomstslagen ar sarskilt behand-
lade i avtalet. Ndgra speciella arter av inkomst — t.ex. periodiskt understéd — ar
dock ej namnda i avtalet. I sidant fall tillimpas bestimmelserna i art. XIX [avta-
lets metodartikel].”® Som angivits ovan torde emellertid avrikningsbestimmel-
serna for sin tillampning forutsatta att inkomsten ifraga uttryckligen behandlas i
avtalets fordelningsartiklar. I vart fall bor detta gilla med den formulering av
metodartikelns avrakningsbestimmelser som anvands i OECD:s modellavtal. I
Sveriges dubbelbeskattningsavtal med Singapore anges i metodartikelns avrak-
ningsbestimmelser betraffande inkomst som harrér fran Singapore, att avrak-
ning skall ske i Sverige for skatt pa inkomst som “enligt singaporeansk skattelag-
stiftning och i 6verensstimmelse med detta avtal dr underkastad beskattning i
Singapore”. Avgorande for bedomningen av om avrikning for skatt pa annan
inkomst kan ske ar siledes om inkomsten kan anses underkastad beskattning "i
overensstimmelse med avtalet”. Som namnts finns det inte nagon férdelningsar-
tikel i avtalet med Singapore som uttryckligen behandlar annan inkomst. Forsta
paragrafen i metodartikeln innehaller dock foljande formulering:

“Lagstiftningen i vardera avtalsslutande staten tillimpas alltjamt vid beskattning av
inkomst, som uppkommit i respektive stat, eller av dar beligen formogenhet, savida
icke annat uttryckligen foreskrives i detta avtal. Om inkomst eller formégenhet ar
underkastad beskattning i bada avtalsslutande staterna, undanrojes dubbelbeskatt-
ningen enligt nedanstiende bestimmelser i denna artikel.”

Enligt min mening kan denna formulering emellertid inte anses innebara att
beskattning av annan inkomst sker ”i 6verensstimmelse med avtalet”. I enlighet
med resonemanget i foregaende stycken och de uttalanden som gjorts i doktri-
nen blir slutsatsen dirmed att avtalets avrakningsbestimmelser inte kan tillampas
pa inkomster som faller utanfér avtalets férdelningsartiklar.

Det kan noteras att féordelningsartikeln for pension i manga dubbelbeskatt-
ningsavtal endast omfattar utbetalningar som gors pa grund av tidigare anstall-
ning.?* Utbetalningar som gérs pa grund av privat pensionsforsikring och andra

? Ward m.fl., a.a. s. 380.

8 Artikel XIX i 1968 ars avtal med Singapore.

» De allminna anvisningarna i bilaga 2 till numera upphavda SFS 1983:1012.
% Jfr artikel 18 i OECD:s modellavtal.

Open access fran www.skattenytt.se, 2026-02-11 04:34:22



SN SKATTENYTT 2005 141

utbetalningar som saknar samband med en anstillning faller i dessa fall istillet
under fordelningsartikeln for annan inkomst. Detta anses enligt rattspraxis®!
bland annat gilla ATP och andra utbetalningar som gors pa grundval av den
svenska socialférsikringslagstiftningen. Eftersom Sverige ogirna vill avsiga sig
ratten att beskatta pensionsutbetalningar som utgar pa grund av tidigare arbete i
Sverige, hanterar Sverige ofta denna fraga genom att i fordelningsartikeln for
pension férbehalla sig ritten att beskatta utbetalningar som gérs pa grundval av
socialforsikringslagstiftningen i Sverige, oavsett om utbetalningen har samband
med tidigare anstillning.’* I dessa fall blir det inte aktuellt att tillimpa fordel-
ningsartikeln fér annan inkomst pa sidana utbetalningar.

Vidare kan uppmarksammas att Sverige sedan lange har reserverat sig betraf-
fande artikel 21 i OECD:s modellavtal vad galler mdjligheten att beskatta livrantor
och vissa andra betalningar till personer som inte har hemvist i Sverige om sidana
betalningar gérs pa grundval av en pensionsforsikring som meddelats i Sverige.*®
wen denna fraga regleras ofta i fordelningsartikeln for pension, vanligen genom
att Sverige forbehéller sig ritten att beskatta livrintor.>* Tillimpningsomradet for
fordelningsartikeln avseende annan inkomst inskranks foljaktligen i motsvarande
man.

5 Sammanfattning

Vid tillimpning av ett dubbelbeskattningsavtal maste beaktas att inkomster som
inte harror fran den andra avtalsslutande staten utan ifrdn hemviststaten eller
tredje land i vissa fall faller utanfér tillimpningsomradena for de férdelningsar-
tiklar i avtalet som avser specifika inkomstslag. I dubbelbeskattningsavtal som
utformats i enlighet med OECD:s modellavtal giller detta for inkomst som enligt
avtalet klassificeras som ranta, royalty, utdelning eller inkomst av fast egendom.
Som anges ovan blir det i dessa fall istillet aktuellt att tillimpa avtalets férdel-
ningsartikel f6r annan inkomst.

Ovan limnas en beskrivning av denna férdelningsartikels utformning i OECD:s
modellavtal och i nagra svenska dubbelbeskattningsavtal samt en redogorelse fér
dess funktion, sdrskilt vad betraffar inkomster som faller utanfér de 6vriga féordel-
ningsartiklarnas tillimpningsomraden pa grund av att inkomsten harror fran
hemviststaten eller tredje land. Kortfattat kan sigas att fordelningsartikeln for
annan inkomst normalt sett ar utformad pa sa satt att endast hemviststaten tiller-
kanns beskattningsratt. Detta galler dock inte om mottagaren av betalningar avse-
ende ranta, utdelning eller royalty har ett fast driftstille i den andra avtalsslu-
tande staten och betalning sker pa grundval av en rattighet eller tillgaing som ar
hénforlig till det fasta driftstéllet. I dessa fall tillimpas istillet avtalets artikel for
inkomst av rorelse. I vissa dubbelbeskattningsavtal har férdelningsartikeln dock
fatt en annan utformning. Exempelvis tillerkanns den avtalsslutande staten i vissa
fall beskattningsratt for inkomster som harrér darifrdn, medan inkomster som

31 RA 2003 ref. 20.

%2 Se exempelvis artikel 18 punkt 2i 1991 ars avtal med Belgien, artikel 18 punkt 1 i 1992 ars avtal med
Mexiko, artikel 18 punkterna 2-3 i 1983 ars avtal med Storbritannien och Nordirland och artikel 18
punkt 2 i 1992 ars avtal med Tyskland.

33 OECD:s modellavtal (jan 2003 ), kommentaren till artikel 21, punkt 15.

3 Se exempelvis artikel 18 punkterna 1 och 3 i 1991 &rs avtal med Belgien, artikel 18 punkterna 1 och
211992 ars avtal med Mexiko och artikel 18 punkterna 1 och 3-4 i 1983 ars avtal med Storbritannien
och Nordirland.
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harrér fran hemviststaten eller tredje land endast beskattas i hemviststaten. I
andra fall tillerkianns den andra avtalsslutande staten beskattningsratt betraf-
fande vissa sarskilda inkomstslag.

I en del avtal undantas vissa inkomster helt fran tillimpningsomradet for for-
delningsartikeln avseende annan inkomst och i enstaka fall saknas en sddan arti-
kel helt. I de fall ingen fordelningsartikel ar tillimplig pa inkomsten ifraga torde
detta innebira att avtalets avrikningsbestimmelser 6verhuvudtaget inte kan abe-
ropas, en konsekvens som kanske inte varit avsedd vid avtalets ingaende.

Ett flertal varianter for hur annan inkomst hanteras féorekommer i olika dub-
belbeskattningsavtal. Denna artikel gor inte pa nagot sitt ansprak pa att vara
uttdbmmande i detta avseende. I slutindan blir det fraiga om att tolka det relevanta
dubbelbeskattningsavtalets bestimmelser. En sddan tolkning staller ofta krav pa
en insikt om den systematik som ligger bakom dubbelbeskattningsavtalens upp-
byggnad. Det ar min forhoppning att denna artikel i ndgon man kunnat bidra till
en Okad forstaelse i detta avseende.

David Kleist dr anstdlld som bitradande jurist vid Advokatfirman Vinges Goteborgskontor.
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