Vid skolbarnsbespisning vakthavande
lararinna har taxerats for virdet av
de maltider, hon dirunder intagit.

I sin sjdlvdeklaration, avlamnad
ar 1948 i N taxeringsdistrikt, belaget
inom ett av de nordligaste ldnen,
uppgav hustru X, till yrket smaskol-
lararinna, inkomst av tjédnst till be-
lopp av 7.932 kronor.

TN hojde den salunda uppgivna
inkomsten med 200 kronor, utgo-
rande férménen av fri kost, som X
atnjutit vid skolbarnsbespisningen
vid den skola, varest hon tjanst-
gjorde.

Hos vederborande PN anforde X
besvir med yrkande om att bliva
taxerad enligt deklarationen och
framholl X bl. a. f6ljande: TN:s be-
slut syntes leda till oréttvisa mellan
utévare av samma yrke inom landet,
da den formenta férmanen upptagits
till beskattning endast inom N soc-
ken. Den berérda maltiden vore en-
ligt X:s uppfattning endast ett led i
lararens tjinsteutdvning. Enligt TN:s
uppfattning borde sdlunda varje for-
man, betingad av en viss speciell
tjdnstgoring, sirskilt beskattas. Tan-
ken maste hir leda till rena absurdi-
teter. En jamforelse med i lantbru-
ket anstélld personal syntes ha fore-
svidvat TN. Denna jamforelse vore
icke héallbar. Dréngen finge sin lon
delvis in natura och den kontanta 16-
nen vore berdknad dérefter. Lararen
hade sin 16n efter av riksdagen fast-
stallt reglemente. Léraren deltoge i
méltiden for att fylla ett tjdnstedlig-
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gande dven om han icke fullt utnytt-
jade densamma utan i sjalva verket
av nagon orsak intoge sin verkliga
maltid i hemmet. Hir uppstode en
dubbelbeskattning.

Over Dbesviaren avgavos forkla-
ringar av TO och bitr. TI, vilka bada
avstyrkte bifall till besviren.

I den forres forklaring framholls
bl. a. féljande: TO funne icke skél av
principiell natur féreligga f6r en at-
skillnad i ifrdgavarande hénseende
mellan vakthallande ldrare och
exempelvis bespisningsférestandarin-
nor, vilka senare ostridigt vore skatt-
skyldiga for atnjuten kost. For bada
kategorierna vore fraga om vederlag
for en utford prestation, vilken be-
traffande ldrarna utgjordes av vakt-
hallning och i frdga om forestdndar-
innorna av beredning av maltiderna.
Den omstindigheten att vakthall-
ningen vore grundad pa icke skrift-
ligt &tagande och saledes icke reg-
lerades genom avldningsreglemente
eller anstéllningsavtal kunde sjilv-
fallet icke tillméatas betydelse i be-
skattningshinseende. Slutligen an-
sage ordféranden, att det berdknade
virdet av kosten, en krona per mal-
tid, finge anses skiligt.

Bitr. TI anférde bl. a., att han 1
likhet med TO ansage, att kostnads-
fri maltid vid skolbarnsbespisningen
for X utgjorde skattepliktig intdkt,
varjamte vidare framhdlls, att X
icke gjort nagon erinran emot det
antal dagar, for vilka férméanen be-
riknats, dvensom att emot skilighe-
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Avdrag for skuld

Person bosatt i utlandet yrkade
avdrag for skuld, som uppkommit
vid ink6p av fastighet hir i riket.
Skulden var icke intecknad i fastig-
heten.

Enligt lagen far i dylikt fall endast
sadan skuld avdragas, som héftar vid
den formogenhet skattskyldigheten
avser. Friga dr alltsd vad som kan
menas med “hifta vid”. P4 annat
stalle i lagen talas om i forvérvskilla
nedlagda tillgdngar. Ar det nagon
reell skillnad mellan uttrycken eller
lyda de olika enbart darfor att de
tillkommit vid olika tidpunkter?

oy onnd

TN vigrade avdrag och PN gjorde
ej dndring.

Reservation mot beslutet anférdes
av Vanner. Hans motivering var den,
att dd en inom landet boende skatt-
skyldig icke dgde ritt att som rénta
avdraga annat #n sadan ranta, som
belopte pa skuld nedlagd i visst for-
mogenhetsobjekt, syntes konsekven-
sen fordra, att samma betraktelsesatt
anlades d& det var fraga om skuld.
(For inom riket bosatt skattskyldig
spelar ju skuldhédftningen ingen roll,
eftersom alla skulder fa avdragas vid
formogenhetsbeskattningen.) I annat
fall syntes man Oppna en mojlighet
for den utom riket bosatte att exem-
pelvis beldna en fastighet f6r att in-

ten av berdkningsgrunden, en krona
per dag, icke heller syntes vara na-
got att erinra.

Genom beslut i september 1949
biféll PN X:s talan, enidr ifrdgava-
rande formén for X icke utgjorde
erséttning for utfort arbete eller el-
jest skattepliktig inkomst.

Hos KR anférde TI besvir under
yrkande att KR, med undanréjande
av PN:s beslut, matte taxera X for
virdet av kostnadsfri maltid vid
skolbarnsbespisningen i Gverens-
stimmelse med den av TN tillam-
pade virderingsgrunden. Till stod
for férendmnda yrkande &beropades
vad bitrddande TI och TO i malet
tidigare anfdrt dvensom den omstén-

digheten, att i X:s och hennes makes
hushall vissa utgifter f6r foda blivit
inbesparade genom att hustrun at-
njutit ifrdgavarande f6rmén.

Efter det PN fattat sitt ovan-
ndmnda beslut synes TO ha &dndrat
uppfattning och hemstéillde denne i
avgivet yttrande med anledning av
besvdren om avslag.

X inkom med erinringar, déri hon
hemstéllde om att PN:s beslut ro-
rande hennes taxeringar matte fast-
stéllas.

Genom utslag den 1 mars 1951 bi-
61l KR yrkandet om hdjning av X:s
inkomst av tjanst med 200 kronor
f6r maltider vid skolbarnsbespisning.
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