Taxering av skog

Nigra av de viktigaste forindringarna, som vidtagits eller foreslagits i underlaget

for virdering av skogsmark och vixande skog vid instundande fastighetstaxering

i férhallande till 1945 ars fastighetstaxering.

Den for skogsmin mest idgonfal-
lande dndringen torde vara omarbet-
ningen av tabell II till skogsvirde-
ringsinstruktionen. Denna tabell har
varit oférandrad alltsedan 1922 ars
fastighetstaxering, da den forsta
gangen framlades. Den é&syftar att
visa storleken av ett normalt sam-
mansatt och slutet virkesférrdd vid
olika boniteter och omloppstider. De
forradd, som angédvos i tabellen, ha
delvis tjénat som ledning vid bedo-
mandet av om en skogs virkesforrad
skulle anses vara for lagt eller for
hogt. Manga ha i denna tabell ocksa
sett ett uttryck for malsédttningen for
var skogsvard och hirvid framhallit,
att forrdden &dro for laga. I detta
sammanhang maéste man dock kon-
statera, att de tillvixtprocenter, som
angivits for olika omloppstider, &ro
for ldga. Hojer man nu tillvixtpro-
centen, bli forrdden, som svara mot
'viss bonitet, ligre.

Man bor gora klart for sig, att ta-
bellen skall anvindas forst sedan
man reducerat markens bonitet med
hénsyn till att bestdnden i praktiken
icke héllas vid full slutenhet (fastig-
hetstaxeringsbonitet). Tabellen far
darfor icke tjana som normgivande
fér vad som kan vara efterstrévans-
vart i frdga om virkesforrad utan &r
endast en hjédlptabell for bestim-
mande av virdet & skogen, sedan en
viss justering av boniteten verk-
stallts.

Detta har ocksd varit vigledande
vid uppréttande av den nya tabell
II. De tillvaxtprocenter, som fatt be-
stamma tabellen, ha hirletts ur riks-
skogstaxeringens material vid jamn
aldersklassammansédttning inom om-
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loppstiden. De ha justerats nagot
nedat efter jamforelse med de till-
vaxtprocenter, som erhéllits fran en-
bart kronoskogar.

Jag vill i detta sammanhang erinra
om att uttrycket fastighetstaxerings-
bonitet d4r en mera adekvat benfim-
ning #n normalbonitet, liksom det
torde vara ldmpligare att anvinda
benimningen jonsonbonitet i stéllet
for idealbonitet, sd lénge vi icke ha
fullt klart f6r oss vad jonsonbonite-
terna motsvara i ideal produktion for
olika delar av landet.

For att klargora min tankeging,
da det giller att skilja pa virkesfor-
rdd i en tabell for virdering obch
“6nskvirda virkesforrad”, skulle jag
vilja taga ett konkret exempel.

Lat oss antaga, att vi for en viss
skogsfastighet har konstaterat en ge-
nomsnittlig bonitet motsvarande Jon-
sons IV = 4,5 m3, Hir tillampas 100-
arig omloppstid, och jamn alders-
klassférdelning foreligger. Tillvixt-
procenten dr 4,0 och virkesforradet
per hektar i genomsnitt 112,5 m? sk.
Den é&rliga produktionen motsvarar
sélunda jonsonboniteten. Fastigheten
skulle i detta fall kunna varderas en-
ligt grunderna f6r fastighetstaxering,
om rotvardet utgér 10 kr

till ett skogsmarksvirde
motsvarande 3,5X4,5X10,0=157,59

och ett skogsvirde
motsvarande 16,5X4,5X10,0="742,50
Kronor 900,00
allt uttryckt per hektar.
(Det procentuella avdraget for all-

minna omkostnader uteslutna ur
exemplen).
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Enligt hittills tillampad praxis vid
berdkning av fastighetstaxeringsbo-
nitet i mellersta och sédra Sverige
utgbr denna 0,85 X jonsonbonitet =
3,825 m?,

Skogsmarksvirdet utgér da 3,5
X3,825X10,0=133,88 kr per ha.

Nu skall dock fastighetens aktuella
(6nskvirda) virkesforrad, 112,5 m?® sk,
jamforas med ett virkesforrad, som
svarar emot den lédgre boniteten en-
ligt nya tabell II, d. v. s. 3,825

0,04

utan avrundning 95,625 m?® sk. Re-
lativa virkesforrddet, i detta fall li-
ka med relativa skogstillgingen, da
fastigheten har jamn aldersklassfor-
delnhing, blir 112,5

95625 176
Skogsvirdet = 16,5%3,825%1,176
— 45

X10,00 = 742,50 kr per ha.

Effekten av bonitetsreduktionen &r
sdlunda endast den att skogsmarks-
virdet reduceras. (I detta samman-
hang férbiser jag den reduktion av
skogsvirdet, som sker savidl pa
markvirdet som pd skogsvirdet och
som sammanhinger med forling-
ningen av omloppstiden vid légre
bonitet, och aterkommer héartill se-
nare.)

Tabell II hade givetvis kunnat
konstrueras med utgangspunkt fran
oreducerade jonsonboniteter, varige-
nom forraden blivit hogre, men da
hade nagon reduktion & skogsmarks-
virdet icke erhallits. Emot ett dylikt
forfaringssétt talar ocksa att jonson-
boniteten icke betyder samma pro-
duktion i olika delar av landet. Detta
skulle dessutom ha medfort, att den
bonitering, som &tminstone i norra
delarna av landet far anses tdmligen
vil genomford vid tidigare fastig-
hetstaxeringar, skulle genomgaende
ha fatt héjas med 20 a 30 9. I sédra
delarna av landet, didr en genomga-
ende bonitetsférhojning pa grund av
tidigare alltfér 14g bonitering i varje
fall maéaste anses nddvindig, hade
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hojningen sannolikt icke kunnat ge.
nomféras i den grad, som i sd fa]]
vore erforderligt. Som extremt
exempel kan jag taga smélandslinen
dar fastighetstaxeringsboniteten vig
den tidigare taxeringen rérde sig
omkring 3,8. Hir skulle man d& varg
tvungen att gora en hojning till en
jonsonbonitet av 5,6 eller drygt 45
9/0, medan enligt nu foreliggande f6r-
slag med reducerad jonsonbonitet
som fastighetstaxeringsbonitet denna
forhojning kan begrinsas till 4.8
eller 25 %o. I verkligheten torde hoj-
ningen ej ens bli si stor, dd en viss
del av den erforderliga hoéjningen
redan verkstédlldes vid 1945 &rs taxe-
ring.

De myndigheter (doméinstyrelée‘n‘,'

skogsstyrelsen och skogsforsknings-
institutet), som hade att utarbeta
forslag till ny tabell II, hade ocksa
for avsikt foresld till det stundande
fastighetstaxeringsmotet, att den re-
duktion av jonsonboniteten, som ‘av

forra stockholmsmotet foreslogs till
anvéndning, skulle bibehdllas of6r-

dndrad. , ‘
Emellertid kan tabell II icke till-
lampas enhetligt utan att reglerna
for den faktor, som férutom bonite-
ten dr bestdimmande for virkesf6rra-
dets storlek, ndmligen omloppstiden,
ndrmare bestdimmas. Vid tidigare
fastighetstaxeringsméten ha dessa
regler utformats s& att omloppstiden

bestamts for olika boniteter med $ti-

gande omloppstid for sjunkande bo-
nitet. Hérvid tilldimpades tva skilda
serier, en for Norrland och Dalarna
och en for 6vriga ldn. Vid en jamfo-

relse mellan de omloppstider, som d&

fixerats, och de omloppstider, vilka
lagts till grund fo6r berédkningarna en-
ligt den vérderingsmetod, som' av
riksdagen faststillts att gélla fran ar
1955 (i fortsdttningen for korthetens
skull bendmnd den nya vérderings-
metoden) framgar, att omloppstider-
na enligt nya metoden dels differen-
tierats pa flera omraden (tillvixtom-
raden), dels att de genomgaende dro
hogre. :
Vid uppréttande av forslag till de
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omloppstider och diremot svarande
serier £6r normalforrad & olika boni-
teter (bilaga XI i skrivelsen till lédns-
styrelserna), som skall overenskom-
mas vid nu instundande mdéte, har
dérfor riket indelats i féljande fyra
omraden:

I omfattande Norrbottens,
Vasterbottens och Jamt-
lands lén samt Séirna-
Idre socknar av Koppar-
bergs lén;

Omréde

6Ihr5de II omfattande Ovriga delar
av Norrland och Kop-
parbergs lén;

Omrade III omfattande ldnen inom
Svealand utom Koppar-
bergs lin samt av Gota-
land Gotlands lin;

Omrade IV omfattande lédnen i Go-
taland med undantag av
Gotlands léan.

- -Anm. Enligt Stockholmsmoétets beslut flyt-

tades Sodermanlands ldn fran omrade IIT till
omrade IV.

Omloppstidernas lingd enligt detta
forslag i jamforelse med de tidigare
tillampade och den nya metodens
omloppstider redovisade pa tillvixt-
omraden framgd av nedanstdende
grafiska framstéllning.

Omlopps- Jamforande omloppstider
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~Av denna framgar, att for omréde-
na I och III ha omloppstiden ansetts
béra forlingas med omkring 20 ar och
for omradena II och IV med omkring
10 ar i forhallande till de omloppsti-

der, som tillimpades vid 1945 ars all-
méinna fastighetstaxering. Jamfort
med den nya metodens omloppstider
synas de foreslagna omloppstiderna
ratt val félja nya metodens, om man
dérvid beaktar, att omloppstider en-
ligt denna icke blivit redovisade nér-
mare dn pa 10 ar nir. Vid jamfo-
relsen har for nya metoden réknats
med vaxttid + 5 % tilligg for kal-
markstid. Det omrade, som patagligt
gynnas i det nya forslaget, ar till-
vixtomrade VI, d.v.s. de fyra syd-
ligaste ldnen. Hérvid bor dock fram-
hallas att all jamforelse avser barr-
skog med inspréngt 16v och for dessa
léns vidkommande torde inspriéngt
16v i storre omfattning &n i &vriga
lén utgdras av bok och ek, vilket
i viss man kan motivera dessa nagot
eljest f6r hoga omloppstider. Det bér
ocksd observeras att boniteten vid
denna taxering i jimforelse med den
tidigare icke dr densamma i sbdra
Sverige. Nar man laser kurvan S i
jamiforelse med kurvan IV, bér man
& den senare forflytta sig 0,5—1 m?
mot hogre bonitet. Detta innebéir
att négon omloppstidsférhdjning i
realiteten icke intradder f6r detta om-
rade.

De andragna omloppstiderna avse,
som tidigare framhallits, barrskog
med inspréngt 16v, motsvarande ca
1520 9/¢ lovinblandning. Fér de
fyra sydligaste ldnen foreslas for
bok- och ekskog (ddel 16vskog), i lik-
het med vad som géllde vid tidigare
taxeringen, genomgaende for olika
boniteter en bestdimd omloppstid.
Denna har dock hdjts fran 100 ar
till 120 &r.

Innan jag sldpper redogorelsen for
boniteten, vill jag g& nagot utanfor
dmnet och nidmna nagra ord om re-
dovisningen av medelboniteten i de
tablder, som limnas fran skogsforsk-
ningsinstitutet till vigledning f6r in-
stundande taxering. For flertalet ldn
framligges en redovisning for del-
omraden omfattande ett eller flera
taxeringsdistrikt. D&  taxeringens
noggrannhet dr avpassad for uppgif-
ter avseende ldnen i deras helhet
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komma dylika uppgifter f6r delar av
ldn att bliva behiftade med medel-
fel, som kunna uppgd till = 2 9.
En uppgift pd medelboniteten av
exempelvis 5,0 kan da i 95 fall av
100 berdknas ligga mellan talen 4,8
—5,2. Jag har velat andraga detta
exempel for att inte vara uppgifter
f6r delomradena skola anvindas an-
nat dn som vigledning vid differen-
tieringen av boniteten exempelvis pa
socknar.

En annan betydelsefull dndring i
de framlagda forslagen till inneva-
rande fastighetstaxeringsmoéte &r
normalavkastningens sortimentssam-
manséttning. P4 grund av den pris-
utveckling, som skett i utjdmnande
riktning mellan sulfit- och sulfatved,
har det ansetts lampligt att samman-
sld tidigare sortimentsklasserna II
och III till en klass och samtidigt
bryta ut lovinblandningen i dessa
klasser liksom i klass I och bilda en
sarskild sortimentsklass, vilken be-
nidmnts III.

I det foreliggande férslaget omfat-
tar klasserna foljande sortiment.
Klass I Barrtimmer jdmte palar,

stolpar och slipers. Nedre

grans for barrtimmer ut-
gor 6” for tall och 8” for
gran.

Klass II Massaved av tall och gran,
jamte prima barrved. Ned-
re grans for massaved ut-
gor 214”7 for de fyra nord-
ligaste lénen, 3” fér Giv-
leborgs, Kopparbergs och
Virmlands lin samt 334”7 i
ovriga lan.

Klass III Lovvirke over 10 cm i topp
(utan hansyn till kvalitet)
d.v.s. lovtimmer, 16vmas-
saved, annat gagnvirke av
16v samt 1:a 16vved.

Klass IV Barrvirke under ovan an-
givna minimitumtal for
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massaved samt 16vvirke
under 10 cm. I skogen
kvarlamnat virke (toppar,
lump och avfall m. m.) re-
dovisas sasom ingdende i
denna Klass.

Anmirkning: Ej timmerdugligt
barrvirke 6ver 6 engelska tum i topp
har till halva sin kvalitet beriknats
ingd i klass II och till andra hélften i
klass IV.

Med hénsyn till den for olika lin
redovisade medelboniteten och den
didremot svarande omloppstiden och
med aktgivande av tradslagsbland-
ningen av tall och gran har en star-
kare differentiering av procentsatsen
for olika sortiment inom klass I an-
setts nodvindig. Som stéd fér denna
differentiering har legat utredningar
utférda av Statens skogsforsknings-
institut. For de sex nordligaste lianen
innebédr det nya forslaget ingen #nd-
ring med undantag f6r Séarna-Idre
socknar i Kopparbergs ldn, déir tim-
merprocenten sénkts fran 30 till 25
%/o. I mellersta och s6dra Sverige har
i allminhet en hé6jning foreslagits
med 5 enheter. I fem ldn, nédmligen
Skaraborgs, Kronobergs, Jonké-
pings, Kalmar och Hallands ldn har
timmerprocenten hojts 10 enheter. I
Sodermanlands ldn, ddr denna pro-
cent tidigare 1dg 5 enheter hogre &n
i omkringliggande ldn, har densam-
ma bibehallits oférédndrad, ej heller
for Gotlands ldn har foreslagits na-
gon fordndring.

De foreslagna procenterna foér tim-
mer ligga visentligt under de pro-
centtal timmer, som i verkligheten
uttagits under den femarsperiod un-
dersékningen skall omfatta. Detta
beror dock pa att man tagit ut tim-
mer till betydligt ldgre dimension
dn som varit bestdmmande f6r den
foreslagna  sortimentsuppdelningen,
6” for tall och 8” f6r gran. I stillet
har man tagit ut mindre massaved,
och detta sortiment har hérigenom
ocksa blivit sammansatt av klenare
dimensioner &n om det skall omfatta
allt virke fréan 6” for tall och 8” for
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gran ned till den angivna minimidi-
mensionen.

D& nu prissidttning skall ske av
sortimentsklasser sidana de utfor-
mats i forslaget, dr det nodvindigt
att sétta timmerpriser och massaved-
priser just for de medeldimensioner,
som svara mot denna klassindelning.
Hirigenom komma priserna att bliva
hogre sdvil pd timmer som pa mas-
saved dn de som i medeltal verkligen
erhéllits for dessa sortiment. Ytligt

Iy sett forefaller det d&, som om man

skulle erhdlla f6r hoga rotvirden.
Man kan emellertid friga sig, om
icke den ldgre procenten av det hog-
re timmerpriset kombinerat med en
hogre procent av hogre massavedpri-
set, sdsom i forslaget, kan giva sam-
ma virde som en hdgre procent av
det liagre timmerpriset kombinerat
med en ligre procent av det lédgre
massavedpriset. Ett enkelt schema-
tiskt exempel:

Medelpris
40 %9 a4 10 kr = 4.00 kr
60 % a 5 kr = 3.00 kr
- 7.00 kr

50 % a 9.50 = 4.75 kr
50 %0 & 4.50 = 2.25 kr
7.00 kr

Medelvérdet blir som synes i bag-
ge fallen lika.

For att utrona, om detta forhallan-
de kunde &ga rum ifrdga om O&ver-
gang fran i praktiken uttagna mini-
midimensioner for sortiment till de
foreslagna mera teoretiskt bestdmda,

har en utredning gjorts for tvenne

skilda omraden (Norrbottens och
Kronobergs 1dn). Skogsforskningsin-
stitutet utférde hirvid uppdelningen
av avkastningens sammanséttning i

-olika sortiment med f6rdelning pé

grovleksklasser och utrdkningen av
medelkubiken, medan dominstyrel-
sen verkstdllde prisrdkningen.

Foljande exempel mi andragas:

Norrbottens lin Alt. I - At II
lappmarken talltimmer frdn 5”7 talltimmer fr&n 6"
(2 km korvag) grantimmer , 615”7 grantimmer ,, ”

massaved , 2157 massaved = ,, 214”7

Talltimmer %o 44 , 36

medelkubik f3f1 5,8 6,7

medeltumtal » 79" 8”

bruttopris ore £3f1 72 75,2

rotnetto ,, ,, 49,2 53,0

Grantimmer % 14 8

medelkubik f3fl 7,4 9,0

medeltumtal 814" 9”

bruttopris ore f3fl 78,4 81,6

rotnetto ,, , 54,2 57,4

Tallmassaved /o 16 23

medelkubik £3f1 1,8 2,1

bruttopris 6re £3fl 62,9 64,1

rotnetto ,, ,, 26,0 : 29,8

, 26 33

Granmassaved - %o .

medelkubik f3fl 2,1 2,3

bruttopris 6re f3fl 71,9 72,1

rotnetto ,, ., 34,4 36,1

Viagt medeltal :

rotnetto 42,3 42,4
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Medeltalet enligt alt. II avviker
med endast 0,2 fran alt. I. Motsva-
rande berdkningar #ro utférda for
0,5 och 4 km korviglingd inom lapp-

norra som soédra Sverige. Givetyig
blir klassen nagot stérre for sodrgy
Sverige dn for norra pa grund av dep
hogre minimidimensionen f6r massa-

Kronobergs lin Alt. T Alt. 11
(1 km korvag) talltimmer fran 5” talltimmer fran 6”
grantimmer ,, 6" grantimmer ,, 8"
massaved ., 3% massaved , 31
’ per m3f.p.b. %o rotnetto
Talltimmer 0/o rotnetto ‘ per m3f.p.b.

107 + 9 23,30 9 23,30

99 — 77 15 18,10 15 18,10

6,9 — 6”7 5 14,20 5 14,20

59 —5” 7 13,80 — —
Grantimmenr

107 + 12 22,20 12 22,20

99 — 8" 10 17,90 10 17,90

79 — 77 5 17,20 — —

6,9 —6” 6 14,20 — _
Tallmassaved 10 8,90 16 9,90
Granmassaved 21 10,90 33 11,80

Vagt rotnetto 15,82 15,44

marken samt 0,5, 2 och 4 km inom
kustlandet. I intet fall skiljer sig
virdena mer &n 0,2 ore frdn varan-
dra. :

Det hogre rotnettot pd tall- och
granmassaved vid alt. II samman-
hénger med att huggningskostnaden
sjonk avsevirt, dd detta alternativ
inneholl grovre virke med farre antal
bitar per m? t.

Som synes ligger medelvirdet for
alt. IT ca 2 %o under vérdet enligt alt.
I. Berdkningar ha dven utforts for
0,3 km och 2 km korviglingd. Aven
i dessa fall ligga medelvédrdena enligt
alt. II ca 2 % under medelvédrdena
for alt. I.

Hirmed torde vara klarlagt att
valet av en nedre gréns for talltim-
mer av 6” och grantimmer av 8” ic-
ke kommer att paverka rotvirdesbe-
rakningen for skogsdgarna i ogynn-
sam riktning.

Jag overgar hérefter till att redo-
gora for sortimentklass IV, som om-
fattar barrvirke under 215”7, 3” eller
314" och 16vvirke under 10 cm. Hir
har man haft ledning av de avverk-
ningsberdkningar, som av skogs-
forskningsinstitutet utforts savil for
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veden i de sodra delarna. For norra
Sverige har procenten bestimts till
15 och for sodra Sverige till 20. I
norra Sverige saknar denna Kklass,
med de forutsdttningar som tilldm-
pats vid prissidttningen (20 %o av-
drag & bruttopriset), praktiskt ta-
get virde. Den kommer saledes
att verka sidnkande pa vrotvirdet
med hela sitt procenttal. Ar da
detta procenttal for lagt? Man har
anfort, att till denna Kklass skall
hénféras allt rojningsvirke, wvil-
ket bor medféra en forhdjning av
procenten. Rojningsarealen i norra
Sverige ar uppskattad for en tiodrs-
period till 1,3 milj. hektar pa en total
skogsmarksareal av 15 milj. hektar
eller ca 8 %. Aven om arealerna
skulle komma att rdjas i denna om-
fattning, skulle detta icke kunna pé-
verka sortimentssammanséttningen
med mer &n ca 3 %, da uttaget i m?®
hir icke torde uppgé till mer &n en
tredjedel av vad som i genomsnitt
tages ut per arealenhet vid ordinér
huggning. I verkligheten har man
hittills icke réjt ens en areal per ar,
som motsvarar hélften av den fore-
slagna. Av de 15 %o (av totala nor-
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malavkastningen), som betraffande
norra Sverige nu foreslagits i klass
IV, utgdres drygt 5 %o av lovvirke
under 10 cm, vilket i icke ringa om-
fattning just omfattar sadant r6j-
ningsvirke. Hartill kommer, att ca
3 % av de 15 utgores av ej timmer-
dugligt virke 6ver 6”. Med de sinkta
fordringar pa virkets kvalitet, som
intrétt pa senare ar, kan det ifrédga-
sdttas, om detta virke bor hénforas
till denna klass och héirigenom &asit-
tas 0-varde. De skil, som hir fram-
foras, tala for att procenttalet 15 icke
ar for lagt for norra Sveriges vid-
kommande.

I s6dra Sverige har 20 %o av vir-
kesavkastningen forts till klass IV.
Som tidigare framhallits, dr orsaken
till det hogre procenttalet att klassen
innefattar barrvirke frdn 374”. Man
kan ju stdlla den fragan, huruvida
det dr riktigt att tilldmpa olika di-
mensionsgranser f6r norra och sodra
Sverige. Ca ¥ av klassen kommer
hérigenom att utgéras av virke, som
i Norrland far redovisas som massa-
ved med dess rotvirden. Skilet dr bl.
a., att for sodra Sverige forefinnes en
prissittning dven for barrved, och da

rotvardet for sortimentsklass IV av--

seviirt overstiger ¥4 av rotvirdet for
1:a barrved kan det i varje fall inte
anses vara nagot som gynnar soédra
Sverige pa bekostnad av norra. Det
torde ocksd, med hinsyn till att mas-
saveden i medeltal icke uttagits un-
der 314”7, vara betydligt svirare att
avpassa priset for sortimentsklass II,
om icke denna gréns finge utgora
grians mellan klasserna II och IV.

Vi 6verga hirefter till sortiments-
klass III. Denna skall enligt det nya
forslaget omfatta lovvirke over 10
cm i topp. Denna klass’ andel i nor-
malavkastningen har f6r norrlands-
lainen med undantag for Gévleborgs
lén satts till 10 /0. Enligt riksskogs-
taxeringens uppgifter ligger den ge-
nomsnittliga 16viorekomsten i dessa
lan mellan 15—20 %. D& nu 5 % av
16v redan forekommer i sortiment-
klass IV, har mdjligen en sidnkning
av i medeltal 2 & 3 procentenheter

foretagits, vilket har betingats av att
de nuvarande l6vidrraden sannolikt
pd grund av tidigare bristande av-
sidttning for 16vvirke dro hdgre &n
vad som normalt kan ridknas med &
dessa svagare boniteter. Samma laga
16v-procent har tilldimpats i Sérna-
Idre och for Gotlands lédn. For de
sydligare ldnen i 6vrigt har 16vfore-
komsten satts till 15 %/o. Orsaken héir-
till &r dels att 16viorraden i sodra
Sverige ofta gd upp emot 20 9o, dels
att pa dessa goda marker mindre an-
del av lovvirket ligger under 10 cm
och dérigenom o6verforts till klass IV.

Som tidigare framhallits, dr sorti-
mentklass II svar att direkt jamfora
med uttag, pa grund av att i prakti-
ken viss del uttages som timmer,
och i S6dra Sverige en icke ovisent-
lig del gar till 1:a barrved. Klassen
har sadlunda nédrmast bestdmts sdsom
rest, sedan klass I, III och IV fixe-
rats. Emellertid dr det mdjligt att
avstdmma summan av klass I och II,
som i norra Sverige utgdér 75 %o och
i sodra Sverige 65 %o mot verkliga
uttag. De avstidmningar, som i detta
sammanhang gjorts av doménstyrel-
sen, visa att summan icke Gverstiger
vad man i medeltal far ut fran revir,
vilka &ro nagorlunda jimna i friga
om arealens fordelning pa Aalders-
klasser.

I detta sammanhang skall icke be-
roras de foréndringar, som verk-
stallts i fraga om relationstal vid
omvandling fran handelsmatt till
fast matt pd bark, di dessa dro av
ren teknisk art. Ej heller skall be-
handlas foreslagna priser eller om-
kostnader, vilka voro foremal for
skogssakkunnigas 6verliggningar un-
der gardagen. -

I stéllet overga vi till att studera
effekten av de foreslagna #ndring-
arna i normalférrdd, omloppstider
och sortimentsprocenter vid bestim-
mandet av relativa skogstillgdngen.

Relativa skogstillgdngen skall en-
ligt anvisningarna bestammas s8som
relativa virkesférradet X jaimknings-
faktorn.

Andringen i normalférradstabellen
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skulle, om boniteten och omloppsti-
derna bibehollos oférdndrade och det
aktuella virkesforriddet vore detsam-
ma, medféra en forhdjning av rela-
tiva virkesforrddet med drygt 30 %.
‘Emellertid ha de foreslagna hogre
omloppstiderna f6r mnorra Sverige
medfort, att denna férhéjning torde
stanna vid 6 %o i de nordligaste de-
larna och vid 9 9% i 6vriga delar. 1
sodra Sverige kommer en mindre bo-
nitetsférhéjning kombinerad med en
mindre omloppstidsférhdjning eller
en starkare bonitetsforhdjning, exem-
pelvis motsvarande 1 m? utan na-
gon egentlig omloppstidsforhdjning
att i hog grad motverka en forhoj-
ning av relativa virkesférradet. Sa-
lunda var normalférradet & bonitet
4,0 enligt forra motets overenskom-
melse 116 m?, under det att normal-
férradet i nu foreliggande forslag for
Svealand utgor for bonitet 4,5 108 m?
och for Gotaland for bonitet 5,0
107 m3. Forhojningen skulle med
dessa forutsittningar inskrinka sig
till 7 & 8 9. Att man dndock har att
vinta sig en betydligt starkare hoj-
ning av relativa virkesférradet, be-
ror pa att det aktuella virkesforradet

genomgdende stegrats mycket starkt.

En jamférelse mellan férradsuppgif-
terna vid de béda riksskogstaxering-
arna visa stegringar for de sydligare
lanen mellan 30—40 %, i vissa fall
dnda till 50 °. Denna 6kning avser
dock en - tidsperiod av omkring 20 ar
(tiden mellan riksskogstaxeringarna),
och en del av densamma torde redan
ha redovisats vid 1945 ars fastighets-
taxering. Om 10 % av denna stegring
redan si att sdga forskotterats vid
férra taxeringen, och man skulle lyc-
kas uppné 95-procentig effekt i fraga
om virkesforradsredovisningen vid
denna taxering, skulle resultatet bli,
att relativa virkesforradet for sodra
Sverige hojdes med 25—30 %/o.

I mellersta Sverige forefinnes ej
s& markerade stegringar i virkesfor-
rédden, endast 10—20 9%, varfér hoj-
ningen av. relativa virkesforradet har
torde stanna vid 15 %o,

P4 grund av effekten av-de &nd-
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forscka direkt bestdmma relatiy,

‘knapphédndiga. Man hade vid méte

-taxeringsmote visa, att denna metog

“sdttningen var 4 %bo. Fér den instun

“som enhet beror pad att berdknings-

ringar, som nu i korthet ber(srts
maste man bestdmt varna for g

skogstillgdngen med ledning av tig;
gare  erfarenhet. Denna erfarenhe
mdste snarare vara till nackdel g,
till -fordel vid genomférande av ¢
riktig taxering vid detta tillfalle.
Emellertid erhalles relativa skogs.
tillgdngen sdsom relativt -virkesfgy
rdd x jimkningsfaktor. Anvisningay.
na for denna jamkningsfaktor wvor
vid den forra taxeringen timligep

fore 1933 ars fastighetstaxering fram
lagt den s. k. massadldersmetoden
Jag hade tillfdlle att vid foregdeng

da gav alltfér stark reduktion fg
ungskogen liksom den &vervirderad
den &ldre och grévre skogen. Orsa
ken hartill var bl. a., att massa3l
dersmetoden uppbyggts att gilla vig
ett taxeringstillfdlle, d& kapitalise
ringsprocenten utgjorde 5 %, unde
det att vid forra taxeringen forut

dande taxeringen har kapitaliserings
procenten ater bestdmts till 5%. Kan
dd massadldersmetoden nu bittr
tjdna till vigledning vid jimknings
faktorns bestdmmande?

For att utréna detta ha vissa jam
forande berdkningar utforts. Jamfs
relsen avser att belysa jdmknings
faktorer, bestdmda med ledning del
av massadldersmetoden, dels genom
korrektionsfaktorer f6r dimensions
grupper enligt den nya metoden om
riknade att gilla 5 %,

‘Understkningen omfattar jonson
boniteterna III och IV f6r sméalands
lanen (tillvixtomréde V) samt jon
son-boniteterna IV och V for Kop
parbergs ldn och Géstrikland (till
vaxtomrade III). Beriékningarna #ro
utforda sa att relativt varde 1,0 for
sammanlagda skogsmarks-  och
skogsvérdet tilldimpats just vid nor-
mala massadldern. Att virdet vid
normala massadldern kunnat sattas

metodernas absoluta niva i denna
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ta forhallande konstaterades redan
vid den & forra motet framlagda
jamforelsen. Detta har nu ytterligare
bekréftats av att dimensionssam-
manséttningen inom den normalise-
rade genomsnittsskogen ritt vil
overensstimmer med dimensions-
sammanséttningen f{6r boniteternas
olika massadlder. Genom att mark-
~vérdet enligt nuvarande metod utgor
en konstant andel av sammanlagda
skogsmarks- och skogsvirdet, under
det att den nya metoden riknar med
betydligt ldgre andel markvirde i de
nordligare delarna &n i de sydligare,
blir jémforelsen haltande, om den
icke utfdres pa det.sammanlagda var-
det. Massadldersmetoden tar icke né-
gon hinsyn till den olika nettopris-
stegring, som kan dga rum vid sko-

gar i olika avséttningsldgen eller vid
olika starka  bruttoprisstegringar
mellan sortimenten; detta har gjort
det nodvandigt, att vid jamiorelse
med den nya metoden antingen giva
jamforelsen for en bestidmd prisrela-
tion eller ock vilja tva extrema pris-
relationer och direfter undersdka om
massadldersmetoden faller inom .el-
ler utanfor sélunda erhallna virden.
Jag har valt den senare metoden och
dérvid stannat vid prisrelationerna
1:08 och 1:04. (Prisrelationen uttryc-
ker forhallandet mellan 30 cm:s tré-
dets och 20 cm:s triddets' nettopris.)
Med for taxeringen gillande prisfor-
utsdttningar torde prisrelation 1:08
vara mera allmént forekommande.
Jamkningsfaktorn - berdr endast
skogsvidrdet och har darfor berdk-

Jamforelse mellan sammanlagda skogs- 0. markvérden,

uttryckta i rel. tal, enligt massadldersmetoden och

enligt nya metoden.

214,

Beteckningar:

smetoden

nya metoden

< prisrel. 1:08 == wm o —
P 1:04 covriannnns
s 23
S g N ;§ Tillvaxtomrade 1l
E 5| 2 §‘ (Kopparbergs lan o. Gastrikiand)
o .1 €L
v Gl X
£ 1% 5 Jonsonbonitet IV Jonsonbonitet V
(Fastighetstax.-bon. 3,40) (Fastighetstax.-bon. 2,52)
1,30 .
1,20 -

1.2 .
110 F 4y /

-

1,00 |

0,90 r

0,80

0,70
0,60 +
0,50
0,40

0,30

Normala massaaldern

- 0,20 |

010 |
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t 1 ! i 1 ]

0 10 20 3¢ 40 50

i g »

I S 4
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Jamisrelse mellan sammanlagda skogs- 0. markvérden,
uttryckta i rel. tal, enligt massadldersmetoden och
enligt nya meteden,

Beteckningar: massadldersmetoden —mmm——um—

nya metoden
prisrel. 1:08 o= mm o o oo
3 W 104 e
s3] 53
3 'E j E Tillvaxtomrade V (Smaland)
gEl G2
£o| £8
: a _% - Jonsonbonitet 11l Jonsonbonitet 1V
2 Re (Fastighetstax.-bon. 5,10) (Fastighetstax.-bon. 3,82,
130
1,20 + 192 /
110+ 14 /
1,00f 1.0 _ £
7 Y
090 99 P,
0.8 S
0,80 |
0.7 |
0,70 - 06 . -
0.60 - 05 b X
I E e
050 | 0.4 2 p
1 £ £
0,40 | 93, o o
0.2 £ £
0,30 1 S 5
0,1 Z Z
020+ g0
010} |
!h 1 1 1 i 1 1 L 1 1 i 1 1 1 i 1 }
&r O 107 20 30 40 50 60 70 80 0 10 20 30 40 50 60 73 80 90

nats for de 82 9 av sammanlagda
vardet, som detta utgér enligt nu
gillande metod.

Berdkningarna dro grafiskt fram-
lagda & tablderna foregdende och
denna sida.

I Smaland, dir enligt metoden
markvirdet 4 bésta boniteterna for
prisrelation 1:08 utgér mer dn 18 %/,
ligger nya metodens vérden genom-
géende 6ver. Vid ldgre bonitet samt
f6r prisrelation 1:04 ligger markvéar-
det under 18 %, men férviantnings-
virdeskurvan gar s& smaningom upp
i nivd med massadlderskurvan. En
férvantningsvirdeskurva upplagd ef-
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ter arealalder gar som bekant som en
stark s-formig kurva; férst med kon-
kav bojning uppat, direfter Gvergi-
ende i konvex bodjning. Massadldern
som ju alltid ligger hogre &n areal-
dldern i en aldersklass sd linge vir-
kesforrddet stiger med stigande &l-
der, har den effekten att béjningarna
négot mingkas, men den f6rméar dock
icke gbra om kurvan till en rat linje.

Med hidnsyn till att vid massadl-
dersmetoden ndgot avseende ¢€j
kan fastas wvid prisrelation utan
ganska komplicerade justeringsta-
beller, maste man siga, att denna
metod ger ett, 14t vara i allménhet
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nagot for lagt, dock tamligen till-
fredsstédllande resultat. Hartill kom-
mer, att den nu gillande metoden
faststéllt markvardet till en konstant
andel av sammanlagda véirdet, och
den storsta skillnaden ligger otvivel-
aktigt just hiri.

Jag kan dock inte underlata att i
detta sammanhang papeka, att det
icke synes ovésentligt att taga hin-
syn till prisrelationen. Denna &r mé-
hinda ldttare att faststdlla for en
fastighet &n ménga andra faktorer,
som paverka virdet, och kommer
dessutom som en biprodukt vid be-
stimmande av rotvérdet, forutsatt
att detta sker som i den nya metoden
over tva punkter och icke endast sa-
som medelrotvirde.

samband mellan skogens &alder pa
viss bonitet och dess dimensionsut-
veckling, ligger det né&ra till hands
att rdkna ut den grovskogsprocent,
som svarar emot varje relativ mas-
sadlder, och sedan 1lata densamma
vara végledande.
Tillvigagéngsséttet skulle med and-
ra ord vara en nyckel medelst vilken
man fran massadldersmetoden kunde
komma till en virderingsmetod,
byggd pa grovskogsprocenten. Det
dr endast en ndrmemetod och blir
behiftad med de brister, som avila
den nuvarande virderingsmetoden
(bl. a. den schablonartade bestim-
ningen av markvirdes-andelen) lik-
som med massadldersmetodens spe-

Volymprocent grov skog (25 cm
TFastighets- och dérover vid brh.) hos
taxerings- barrskog
bonitet Jamkningsfaktor
06 | 07 | 08 0,9 | 1,0 L1 | L2 } 13
1,0 6 8 11 14 18 23 26 30
2,0 8 11 16 20 25 29 33 37
3,0 10 i5 21 27 31 36 41 46
4,0 12 19 27 33 39 44 50 56
5,0 15 23 32 40 46 52 58 63
6,0 18 27 36 44 51 57 62 68
7.0 20 | 30 | 39 | a1 | 55 | 62 68 73

. Accepterar man nu relativa mas-
sadldern som jamkningsfaktor, skulle
hirigenom svarigheten med bestim-
mande av- jamkningsfaktorn vara
16st. Emellertid dr det ganska svart
att bedoma den aktuella massadldern
tor en skog a fastighet, dir icke upp-
skattningshandling  eller hushall-
ningsplan finnes, som har virkesfor-
rédet fordelat pa aldersklasser; om
sd daremot &r fallet &r den litt att
berdkna. Sedan skall densamma sét-
tas i relation till den normala massa-
aldern, som varierar med omloppsti-
den och didrmed med boniteten. Detta
gor att man fragar sig, om forfa-
ringssittet i praktiken nigon ging
kommer till utférande med undantag
for & fastigheter med planer.

Da det finnes ett ganska starkt

ciella svaghet, det fastlista prisfor-
hallandet mellan olika sortiment.

Man kan dessutom ifragasitta, om
det kan anses ldmpligt att framlédgga
en sddan nyckel, dd Kungl. Maj:t har
foreskrivit, att en jamforelse skalf
gbras mellan den nuvarande och den
nya metoden i tva beredningsdistrikt
inom varje ldn. Kanske skulle déri-
genom resultatet av en sddan jAmfo-
relse aventyras.

Anmdrkning: Efter en inglende diskussion
inom det sirskilda utskottet bland de skogs-
sakkunniga vid innevarande Stockholmsmote
besléto dessa att foresld framldggandet av
en tabell, utvisande jamkningsfaktorer for
olika grovskogsprocenter hos barrskog &
skilda fastighetstaxeringsboniteter,

Tabellen dr ytterligt enkel och bor endast
utgéra ett hjdlpmedel till viagledning vid be-
démande av jimkningsfaktorn for fastighe-
ter utan plan. Spridningen hos grovskogs-
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procenten f6r viss bonitet och jamknings-
faktor #ar relativt stor. Nagon interpolering

tili mellanklasser torde diarfor lampligen
icke boéra ske, utan en avrundning till nar-
maste jimkningsfaktor far anses {illfreds-
stéllande.

Till sist skulle jag vilja belysa en
fréga, som sammanhinger med rela-
tiva skogstillgangen i dess egenskap
att vara ett relativt tal i forhéllande
till ndgot, som man inte tydligt kan
se framfor sig, utan endast kan rak-
nemdssigt bestdmmas.

Till stod f6r relativa skogstillgdng-
ens bedomande har beslutats, att
vissa typskogar skola detaljtaxeras,
varvid berékningarna slutféras fram
till relativa skogstillgdngens bestdm-
mande. For att man skall kunna se
effekten av olika faktorer, som inga
i relativa skogstlllgangen skola des-
sa berakmngar dven utféras for vissa
imindre ytor pa varje skog. Harvid ha
vissa resultat framkommit, som ver-
ka som rena 0r1m11gheter for lek-
mannen, beroende péd att normalsko-
gen, som stdr bakom bestdmningen,
dr nagot alltfor diffust for att utan
konkreta berékningar kunna anvan-
das som underlag.

Ett exempel: ‘

Tva barrblandbestind halla bada
100 m®/ha. De ha samma hdjd och
massaslutenhet samt samma grov-
skogsprocent, 35. Medelh6jden ar 14
m. Till det yttre &ro bestdnden sken-
bart lika. Endast den som &r van att
bedoma triddens alder och markens
bonitet mérker négon skillnad. Det
ena (A) har en alder av 50 &r och
stdr pad en mark av fastighetstaxe-
ringsbonitet 5,0, det andra (B) en &l-

der av 100 ar och stir pd mark ay
fastighetstaxeringsbonitet 2,5.

For A géller

Relativt Jimknings- Relativ
virkesforrad faktor skogstillgéng
100 _ 50
T3 = 088 5= 08 0,7
For B giller
100 100
o7 28 o = 12 1,5

Jag har velat andraga detta exem-
pel ty det kommer helt sikert vid
demonstrationerna av typskogarna
att dyka upp dylika till synes under-
liga fall. Aven om enskilda fastighe-
ter i allménhet icke uppvisa sddana
extremer, askadliggores hidrmed det
nira nog omdjliga i att utan sérskil-
da berikningar beddma effekten av
en sidnkning av boniteten kombine-
rad med en hojning av aldern. Rela-
tiva skogstillgdngen har av lekmén-
nen oftast ansetts som en mycket
svarbemistrad faktor, besvirlig att
fa ett praktiskt grepp om, och det
torde nog ocksd &dven i fortsittning-
en forbli skogsménnen forbehallet
att ndgorlunda reda ut detta begrepp.
Det hjdlpmedel, som typskogarna ut-
gor, fa vi dock hoppas skall vara tili
gagn for att fa en i praktiken ge-
nomférbar 16sning pd denna fraga.
Typskogsinventeringen, som {&rra
gangen endast gédllde s6dra och mel-
lersta Sverige, har nu utstrickts att
omfatta hela landet. Ca 800 typsko-
gar finnas utlagda, och for ca 3 000
provytor & dessa dro de erforderliga
bestdmningarna relativt virkesforrdd
och relativt skogstillgdng utraknade.

Diskussionen:

Jagmdstare Stdlfelt: Herr ordférande! Mina
herrar! M& det tilldtas mig, ehuru jag ej bir
epitetet skogssakkunnig i -detta sammanhang
utan mer dr en sparv i tranedansen, att gora
nagra reflexioner med anledning av fore-
dragshillarens exposé over den faktor som
alltid har varit the dark horse i skogsvir-
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dering. Jag syftar som herrarna forstd pa )
relativa skogstillgdngen.

Det glider mig, det kan jag deklarera icke
minst for foredragshallaren, att hora dessa
ord om massadldersmetoden. Jag har méanga
génger beskyllts f6r att vara upphovsman
tiil den metoden. Det kanske ligger négot
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peridttigande i det, ty jag gjorde for ett tju--

gutal &r sedan som ung och optimistisk jag-
maistare en-liten undersékning pd skogshog-
skolan med ett. bidrag av 300 kronor. Meto-
den- lades fram till 1933 &rs fastighetstaxering
da, som professor Hagberg just har sagt,
kapitaliseringsprocenten var 5. Det dr ju inte
att begéra att en sddan metod skulle bli full-
stdndig, och jag har aldrig sagt att massa-
aldersmetoden géller for andra procentsatser.
Som professor Hagberg péavisade blir rela-
tiva skogstillgdngen helt olika vid olika ka-
pitaliseringsprocenter. Om. man légger upp
relativa -skogstillgdngen med bestandsaldern
som bas visar det sig helt enkelt att ju
storre  kapitaliseringsprocenten &dr, .desto
brantare blir kurvan och desto storre skill-
naden i relativ skogstillgdng mellan ung
skog och annan skog. Ju ligre procenten &r,
desto flackare blir kurvan och desto mindre
skillnaden mellan ung skog cch annan skog
vad relativa skogstillgdngen betrédffar.

massadlderemetoden an-
vints 1 manga sammanhang under dessa
tjugu &r, och kammarritten féreslog till
och imed att den skulle lagfisias till 1945
Ars taxering. Jag maéste sidga att det dr né-
got for mycket; d& vet man inte riktigt vad
man talar om. Massadldersmetoden #r ingen
exakt metod, den ger endast nirmevirden.
Professor Hagberg sade nagra kloka ord i
gar vid ett sammantride i riksdagshuset som
jag hade gliddjen att f& vara med pa. Om
jag fattade professor Hagberg rdtt — det &r
inte alltid jag gor det — konstaterade han
att massadldersmetoden &r en ndrmemetod.
Men vad gor det, sade professor Hagberg,
ndr allt som ligger framfér massadldersme-
toden ocksd mer eller mindre &r nidrmevir-
den, uppskattning av bonitet och rotvirde
etc. Varfor skall man d& vara ledsen over
stt massadldersmetoden ger ett ndrmevirde?
Det dr sd sant som det dr sagt, ty &ven om

Sedermera har

“vi tro att bonitet och andra faktorer &ro

exakt ber8knade, 8r det &verviganden, hoft-
ningar och ndrmevidrden dir ocksa.

Tilldt mig gora ndgra papekanden efter-
som jag Ar inblandad i denna metod. Det &r
papekanden som gjordes redan for tjugu
ar sedan, men jag tror de std sig alltjamt.
Jag konstaterade i en artikel i Skogen nir
jag forst lade fram massadldersmetoden att
den vid davarande prisldge gillde med re-
lativt goda virden for skogen i sddra och

. mellersta Sverige och f6r vilbeligna gran-

skogar i Norrland. Daremot visar min lilla
utredning vid Skogshodgskolan, att metoden
icke ger ett godtagbart vidrde for tallskogar
och mindre vilbeldigna skogar i Norrland,
men dir fir man ett négorlunda godtagbart
niarmevirde for relativa skogsvidrdet. Emel-
lertid &r det 1att att omforma relativa skogs-
virdet till relativa skogstiligdngen enligt
formeln: relativa skogstillgdngen = 1,21 X
relativa skogsvirdet — 0,21. Man maste allt-
s8 deducera fram relativa skogstillgangen
dven i sddana fall. Nu tror jag att man kan-

ske kan utstriacka rédjongen nagot fér massa-
aldersmetoden p& grund av att prisliget &r
s& mycket hogre. Vi f& med andra ord
virden tidigare: nu #n f6r tjugu &r sedan,
och det gor att det endast ar f6r simre be-
lagna tallskogar i Norrland som massadl-
dersmetoden inte ldmnar ett godtagbart nir-
mevarde.

Ett viktigt faktum som jag tror att her-
rarna inte ha observerat dr att massadlders-
metoden bygger pd tvd faktorer, relativa
massadldern och relativa virkesférradet. Re-
lativa virkesforradet kan man berikna med
ledning av normal omloppstid, den omlopps-
tid som ligges fram i lédnsanvisningarna etc.
Déaremot vill jag -undersiryka att relativa
massadldern, forhallandet mellan forhanden-
varande massadlder och normal massadlder,
skall berdknas med ledning av den omlopps-~
tid efter vilken skogen faktiskt drives —
den &r ju infe alltid densamma.

De herrar som sitta hédr och liksom jag
icke dro skogssakkunniga tycka nog att det
hir dividerandet om massadlder och relativ
skogstillgdng dr ganska onddigt, eftersom
denna faktor i 99 fall av 100 tas mer eller
mindre ur luften utan att man har ndgon
som helst tillgdng till hushdliningsplaner. Det
ges i regel en anvisning pd virkesférradet
per hektar, tagen ur ndgon hjirna, och i bés-
ta fall korrigeras uppgiften med ndgon me-
tod. Relativa virkesforrddet skall ju enligt
bestdmmelserna alltid uppges, och da #ir det
bara fraga om hur en korrigering skall gé-
ras. For ett tjugutal &r sedan lades det fram
en anvisning &dven for det, och jag tror den
giller fortfarande. Anvisningen innebidr att
om man har overskott pd yngre skogar, skall
man korrigera relativa virkesférrddet med en
faktor som ligger mellan 0,5 och 0,8. Har
man ndgorlunda vanlig aldersférdelning kor-
rigerar man med 0,9 eller 1,0, och har man
overskott av gammal skog bor man korrige-
ra med en hoéjande faktor mellan 1,1 och 1,4.
Hogre #n 1,4 bér man kanske inte gd. Det
fastslogs ocksd i ett uttalande vid 1945 &rs
fastighetstaxering, att korrigeringsfaktorn ic-
ke borde &verstiga 1,4 och ej sittas lidgre dn
0,5. Det o6verensstdmmer praktiskt taget med
min rekommendation 1932 med undantag for
begridnsningen neddt, men nu nir man har
en annan kapitaliseringsprocent kan det ifré-
gaséittas om man inte fir jimka denna fak-
tor 0,5 ytterligare nedat

Sedan skulle jag vilja papeka en sak med
anledning av exempel 1 rérande sambandet
mellan bonitet och relativ skogstillgdng. Det
foreligger ju ett samband mellan dessa fak-
torer pa sd sitt, att om jag sinker bonite-
ten maste jag hoja relativa skogstillgdngen
och vice versa. Det #r en sak som inte all-
tid iakttas i taxeringsarbetet; man &ndrar
ibland bara den ena faktorn, men det bor
man inte gora.

Jag vill till slut goéra en liten reflexion be-
traffande relativa skogstillgdngen. Jag &r
f6rvdnad Over att det under de trettio é&r
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som skogsvirderingsinstitutet har funnits in-
te har gjorts allvarligare forsok att utveckla
denna betydelsefulla faktor. Det &r egentli-
gen bara professor Mattsson Marn som har
arbetat med detta. Vill man vara elak — och
det far man vil vara som icke sakkunnig —
kan man siga, att sidllan ha s& maénga sak-
kunniga gjort s litet for att utveckla en s&
bhetydelsefull faktor.

f. Landskamrerare Brandel: Det ar klart att
jag som rent skogs-osakkunnig inte tinker ro-
ra vid skogsvirderingsfaktorernas framstill-
ning och utrdknande, utan jag vagar bara ytt-
ra mig om det praktiska arbetet med tillimp-
ningen av faktorerna. Jag har dock ténkt

mig att en form av kontroll, inte grundag
pa& misstroende, utan mera som en oversyn,
skulle kunna &stadkommas i samverkan
mellan doménverket och skogsstyrelsen. Det
dr vidl si att statistiken frén de allménng
skogarna bearbetas for sig och statistiken
frdn de enskilda for sig. Man far vil ridkng
med att skogsstyrelsens tjdnstemin kénng
riatt val till férhallandena i de enskilda sko-
garna och tvirtom. Det &r troligt att dessg
faktorer sdttas jamforelsevis hogre i de all-
méinna skogarna dn i de enskilda, och en si-
dan gemensam Oversyn skulle darfor varg
av intresse. De skogssakkunniga skulle diri-
genom kunna fi ett sdkrare grepp oéver for-
hallandena.
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